DANKANITS Adam: XVI. szazadi olvasmanyok. Bukarest,
1974. Kriterion. 117 1

"Minden irodalmi jelenség Irdkat, kényveket és olvasdkat, vagy al-
taldnosabban kifejezve alkotdkat, miveket és kozonséget tételez fel...

Az irodalomtorténet évszazadokon keresztil és gyakran még most is,
ténylegesen csak az irokkal meg a mivekkel foglalkozott. Az irodalom-
torténészek ugyan nemegyszer tudatdban vannak a tarsadalmi dimenzidnak,
s meg is kisérlik, hogy ezt kifejtsék, de preciz és e célra alkalmas
moédszer hijan az esetek tobbségében az irérél és a mirol alkotott ha-
gyoméanyos sémdak rabjai maradnak. " Hosszan idéztem Escarpit szavait
egy hianyolt mdédszerrdl, mert Dankanits Addm konyvének leglényegesebb
tulajdonsagéat vetitik elénk. Dankanits fo tdérekvése: preciz mddszert terem -
teni, amely alkalmas a mdvel6déstorténeti jelenségek mennyiségi 6ssze-
hasonlitasdra is, s ennek segitségével vizsgalni felil a hagyoméanyos sé-
makat. A szerz6 szavaival: "megkérddjelezni a mivel6déstdrténeti szte-
reotipiakat".

A kor mivel6dési érdekl6désenek mérésére alkalmas modszert ke-
resve az olvasasszociolégidhoz jut el. "Tdbb éves munka utdn Ggy vélem,
hogy az olvasmanyanyag, ez a hazai kutatd6 szadmara hozzaférhet6é midvel6-
déstorténeti forrdsanyag egyedil alkalmas szolidabb kodvetkeztetések levo-
nasara, viszonylagos teljességenel fogva. .. Kvantifikalhatésaga megbizha-
tobbé& teszi egy-egy korszak, egy-egy kozosség miuvelddéstorténei helyének
kijeloléset." A konyv olvas6ja tehat az olvasas-szocioldégiai mddszerek tor-
téneti szempontld alkalmazédsdnak lehet tanlGja, s mindjart tegylik hozzé:
magyar nyelven, ilyen gazdag anyagra tdmaszkodva és ilyen igényesen
elészdr. A konyv szerény kilseje és terjedelme korédntsem szerény val-
lalkozdsnak ad keretet: egy tudoméanyos modszer torténeti alkalmazasat
alapozza.

A mi tartalmi alapkérdése: mit, milyen mértékben fogadott be a
XVI. szézadi erdélyi olvasdé a korabeli eurdpai kultardbél? A téma érde-
kessége nem szorul bizonyitadsra, akar a befogadéas targyéat tekintjuk,
vagyis az eurdpai reneszansz kultarat, akar a befogadas kozegét, a ti-
zenhatodik szazadi Erdélyt. Kevés korszak kultdraja mutat ilyen valtoza-
sokat s ekkora valtozatossdagot. EIlég itt emlékeztetéul a legfontosabbakat
egymas mellé sorolnunk: a miveltség gyors ltemben viladgiasodik el a
humanizmus hatdsara; az egyhaz szellemi uralmat alddssa a reformacid;
teret hédit az anyanyelvi kultdra; létrejon az 6nallé6 erdélyi fejedelemség,
s ezzel helyi udvari kultdra szuletik; a kdnyvnyomtatds meghonosodasaval
uj kommunikaciés helyzet alakul ki. Azt is tudjuk, hogy a tizenhatodik
szdzadi Tiszantlilon és Erdélyben ndétt fel az els6 magyar olvasé nemzedék.

A mivelodéstorténeészek, az irodalomtorténészek koéziul nem Dankanits
az els6, aki raérzett, hogy e valtozatos korszak jellemzésére az atlag-
olvaso leirdsa alkalmasabb, mint a néhdny kiemelkedd alkotéegyéniség
bemutatdsa. Szerb Antal Magyar Irodalomtdrténetében e kor bemutatasat,
jellegzetes maédon, igy kezdi:"Ha Szabd Karoly Régi Magyar Kdnyvtarat,

a réegi magyar nyomtatvanyoknak ezt a biliografiajat olvassuk, szeminkbe
tnik egy érdekes valtozas a XVI. szdzad folyaméan... " Szerb Antal is a
kor tipikus olvasmanyéat, tipikus olvasdjat kereste, eszkdze azonban még
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nem volt elég finom annak differencidltabb megragadasara. Elsésorban
azért, mert e kor "tipikus olvas6ja" felerészben kulfoldrél szdrmazé
konyvet olvasott. S minden ilyen kdényv beszerzése dontés volt arrél, hogy
a vasarlé a gazdag valasztékbdél mit érdemesit és mit nem érdemesit
megvételre. Ha rekonstrualni tudjuk ezeket a dontéseket, az olvasd (a
konyvvasarld) egész kulturdlis bedllitodasardl pontos képet nyerhetink.
Csakhogy pontosan ez a kérdés: hogyan tudjuk ma ezeket a ddntéseket
rekonstrualni?

Itt 1ép be Dankanits "véletlen szerencséje". A kdnyv el6szavéban
megjegyzi: "Amint ez a kutatbmunkdban gyakran el6fordul, bizonyos eset-
legességek hataroztdk meg a téma valasztdsat. Eveken &t egy régi kdnyv-
gylijteményben dolgozva fogékonnya valtam a régi kényvek irant, s valasz-
tottam témaul a XVI. szazad eurdpai kulturdjdnak erdélyi recepciojat. "

Az "esetlegességet"” meg kell kérdbjeleznink, és csak a szerzé6
személye szempontjab6l fogadhatjuk el. Tény, hogy a XVI. szdzadi kiad-
vanyok feltdrasa mostandban kerult vildgszerte az érdekl6dés kdzéppont-
jaba. A XV. szazadi nyomtatvanyok széles kord publikdldsa utdn igen sok
gyljteményben lattak hozza az ezt koveté szédzad anyaganak feldolgozédséhoz,
és ezzel egyltt egyrészt e korszak kdényvészetére terel6dott a figyelem,
masrészt uj eszkézok, uj lehet6ségek keriltek a kutatok kezébe.

Az olvasésszociologiai mdodszerek torténeti alkalmazésanak kulcs-
kérdése: hogyan tudjuk megallapitani a korabeli olvasas tényét? Honnan
tudhatjuk meg, hogy a kilonb6z8 tadrsadalmi rétegekhez tartozo olvasok
magéangyldjteményeiben az adott torténeti pillanatban milyen kényvek voltak?
A legegyszerlibb modszernek a korabeli kényvjegyzékek tanulményozasa
mutatkozik. Illyen moédon tudta pl. Pierre Barriere 900 lista alapjan re-
konstrualni a XVI. széazad francia varosi polgardnak olvasmaéanyait. Az er-
délyi kutaté szamdara azonban csak par tucat jegyzék allt rendelkezésre,
mas modszert kellett keresnie. Ezért atvizsgalta az erdélyi kdényvtarakban
Orzott XVI. szézadi kiulfoldi kiadvanyokat, s a taldlt 20 ezer kotetb6l ki-
valasztotta azokat, melyekben korabeli bejegyzés bizonyitotta, hogy e szé-
zadban mar erdélyi tulajdonos birtokdban volt. Minden tovabbi kdvetkezte-
tését ebbdl a mintegy kétezer kotetb6l vezette le, melynek erdélyi tulaj-
donosa kétséget kizarélag megéllapithaté volt.

Mivel Dankanits a kulfoldi irodalom befogadasat vizsgalta, lemondott
a korabeli erdélyi irodalom tanulményozasarol. Sajnéalatos, mert ha ezt
is megteszi, a szdzad erdélyi olvasOjanak arcélét a teljesség igényével
rajzolhatta volna fél. Tudjuk, hogy az erdélyi nyomdaszok elsdsorban a
"tomegigény" kielégitését vallaltdk: tankényvek, valldsos olvasmanyok és
népkdnyvek jelentek meg kiadadsukban szép szammal, 1539-1600 kozott
mintegy 400 kdényv. Kiulféldrél viszont els6sorban a magasabb szinvonald,
de szikebb kor altal igényelt konyveket hoztdk be. igy hat Dankanits
konyvébdl nem &ltaldaban a korabeli olvasét, hanem a korabeli értelmiség
olvasmaéanyait ismerjuok meg.

Minden tudomanyos maddszer prébakdéve a vele feltart tartalom gaz-
dagsaga. Milyen uj szempontokkal tudja gazdagitani Dankanits Adam - uj
megkozelitési modja eredményeképp - a miivelddéstdorténet hagyoméanyos
képét?
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El6sz6r is mennyiségi adatokkal. Kimutatja, hogy a kdényvbeszerzés
a szazad egyes évtizedei kozt rendkivil arédnytalanul oszlott meg. A szaz
év alatt bearamlo konyveknek a szazad els6 harmadaban csupan 2%-a ke-
ralt Erdélybe; a szdzad masodik harmadaban csaknem harom tizede; az
utolsé harmadban viszont hét tizede. Ebbd&l a ténybdl a szerz6 tébb ér-
dekes kovetkeztetést von le. Bebizonyitja, hogy az altaldnos olvasési kul-
tura és a honi nyomdéaszat allapota részben parhuzamosan fejl6dott, mas-
részt azonban el is tért egymastol. Tudjuk, hogy az erdélyi kdényvnyom-
daszat kezdete és els6 fellendlilése 1539-ben a brasséi nyomda megalapi-
tdsdhoz kapcsoldédik. Nagyjabol ebben az idépontban mutatja ki Dankanits
az "olvasasi robbanést”. Val6szin(, hogy a honi kényvnyomtatds emelte
meg a konyvigény szintjét és tette megszokotta az olvaséast és konyvbe-
szerzést. A hatodik évtizedben - mikor Honterus és Coresi nyomdaja mel-
lett a Heltai-féle is m(kddésbe 1ép - a kdnyv olvasdsdnak és el6allitasa-
nak fellendilése még mindig padrhuzamosan halad el6re. A hetedik évti-
zedben azonban a nyomdaszat fellendulése lelassul, eléri cstcsat, s et-
t61 kezdve inkdbb hanyatlé tendenciat mutat. Nem igy a kdnyvvasarlas.
Ugy tiinik, hogy a felkeltett olvasasi sziikséglet mar akkor is megtalalja
a maga kielégulési lehet6ségeit, mikor a honi kdényvkiadas éppen csdkke-
nében van.

A legérdekesebb, eredeti észrevétel éppen az "olvasasi robbanéas"
ténye és okainak keresése. Természetes, hogy a kilféldi kényvek vasar-
l6ja és olvasoOja els6sorban a kilféldon tanult, magasabb képzettségl ér-
telmiség volt, az akadémita. Csakhogy - mint ezt Dankanits szamos adat-
ra hivatkozva kimutatja - a kulfoldi egyetemek latogatasa az 1510-es évek
csucspontja utadn gyorsan hanyatlott. A szerzd éppen ebbd6l a ténybdl vezeti
le a konyvek novekvO szerepét. EImélete szerint "az értelmiségi képzésben
beéllt valtozas volt az a kihivas, amelyre Erdély leger6sebb véarosi k6zds-
sege magasabb szinvonall iskola és nyomda létrehozasdval valaszolt. A
konyv kozvetlen hozzaférhet6vé véaldsa valtotta ki a negyvenes években kez-
dédé olvasasi robbanast.” A véltozas alapja: az informacid terjedési maod-
jaban bekovetkezett alapvet6é modosulas. Talalo képpel jellemezve: a kozép-
kori didk kulfoldr6l a fejében és a poggyadszdban &6rzott néhdny kéziratban
szallitotta az ismereteket. Az informéacié hordoz6ja az ember volt. Ez a
helyzet valtozott meg alapjaiban a XVI. szédzad derekan. Az informécio
hordozo6ja a helyben el6éallitott kényv lett. Ettdl kezdve a kdényv kereste fel
hasznaldjat.

Az olvasds mennyiségi kérdéseinek vizsgalata mellett a kényv nagy
része természetesen az olvasmanyok minéségi elemzésével foglalkozik.

A min6ségi elemzés kulcskérdése a jol hasznalhatdo kategoOriarendszer meg-
teremtése. Dankanits szellemesen és taldléan fejlesztette tovadbb azokat a
kategoriakat, melyekkel Pierre Barriéere 1961-ben megjelent kényvében a
XVI1. szazadi Franciaorszdg szellemi életét vizsgalta. Az olvasméanyok ot
nagy csoportja: kdzépkori irodalom, a reforméacié irodalma, d&kori olvas-
méanyok, kortars humanizmus, tudoméanyos (azaz természettudoméanyos) ol-
vasmanyok. A csoportok sorrendje egyuttal értékskalat is jelent, az egyes
csoportok ardnyanak valtozasai a kodzépkori kulturatol valé elszakadas mér-
tékét mutatjak. De ezen tal az egyes csoportok bels6é aranyainak valtoza-
saibdl is érdekes informacidkat kapunk. A koézépkori irodalomban a refor-
mécio kozvetett hatdsdra a patrisztika, els6sorban Augustinus felé fordul
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a figyelem; a reformécié irodalméanak elemzése sordn feltarul, hogy a
reformacio erdélyi elterjedésében a kdényvnek nem tulajdonithatunk kalénds
szerepet, a reformacié irodalma nem a tulajdonképpeni hitujitdst, hanem
inkdbb a protestdns egyhazak konszolidaciéjat szolgéalta; kiderlil, hogy a
korabeli értelmiség szdmara a szépirodalmat els6sorban az 6kori auktorok
jelentették. A természettudoméanyos olvasmanyok jelzik a kor bejarhaté
szellemi mozgéasterének fels6 hatarait.

Az 6nmagukban is érdekes adatok a korabeli kilfoldi adatokkal 6sz-
szevetve kapnak igazi tavlatot, igy véalnak mélyebben értelmezhetévé. Dif-
ferencialt képet kapunk Erdély helyérdl a korabeli Eurépaban. Megtudjuk,
hogy az olvasok egy szilk rétege néhany éves intervallummal lépést tartott
a korabeli tudomany valddi értékét jelenté eredményeivel is (Kopernikusz
mive, a De revolutionibus orbium coelestium megjelenése utan 7 évvel
mar erdélyi olvasokra talal), de az olvasOtadbor egésze konzervativabb,
mint a nyugat-eur6pai orszdgokban (ezt tébbek ko6zt a vilagi és a valldsos
irodalom ardnyainak elemzésével tarja fel a szerzd). Az olvasoéi iranyult-
sag kuléonbsége azonban tdvolrdl sem olyan nagy, mint azt a kdnyvkiadas
anyagi alapjainak (nyomdak, nyomdaszok, kiadott mivek szama) 0sszehason-
litasa alapjan varhatnank. Ugy tinik, Dankanits mddszere kivaltképp alkal-
mas a targyilagos nemzeti 6nismeret, a vildgban elfoglalt hely objektiv
megkozelitésére.

Bemutattunk néhéanyat a szerz6 Aaltal feltart - részben bizonyitott,
részben hipotetikusan felvetett - uj O0sszefuggések kozul. Az utdébbiak kdzé
sorolhatjuk azt a koncepciot is, melyet a szerz6, mivel6déstdorténeti
modellje alapjan, a tovabbi korszakokra is kiterjeszt. Véleménye szerint
a varosi polgarsag kiszoritasaval egyidejlleg a kultdra XVI. szdzadi virag-
kordnak is vége szakadt. A XVII. szdzad és a XVIIl. szdzad elejének
konyvtermése; valsdgokkal megszakitott stagnalads. Az egyetemes kultlra
befogadéasanak terén - a szerzd szerint - a felvildgosodas koraig nem ta-
laljuk masat a XVI. szazad végének. Bethlen, Apéczai és Misztotfalusi
ebben a megviladgitdsban méar nem a fénykor alakjai, hanem a fénykor
visszaallitdsara reménytelentl tor6 és jobb&ra bukasra itélt héroszok.

A vitathaté (és vitatdsra édemes) megaéallapitasok szildrdabb tdmaszt
kapnanak, ha a szerzd az &ltala attekintett hatalmas mivel6déstdorténeti
anyagot, elsésorban az olvasméanyanyagot még differencialtabban dolgozna
fol, ha részletesebb betekintést kapnank az egyes olvasmanytipusok kedve-
I6inek tdrsadalmi hovatartozasarol is, és fé6képpen akkor, ha a korabeli
kdnyvanyag egészére Kkiterjedd, teljes korképet kapnadnk. De ne kdveteljlink
a szerz6tél erejét meghaladé feladatot. Dankanits Adam kényve - dnként
vallalt korlataival egyltt is - modszereiben uttér6é, tartalmaban figyelemre
méltd; a "XVI. szézadi olvasméanyok" igazi modern, huszadik sz&zadi ol-
vasmany.

KATSANYI Sandor
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