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Egyetemi konyvtarak iranyitasi problémai
KOVATS Zoltan

Ezen a cimen péalyazati felhivast tett k6zzé 1972-ben a Miszaki Egye-
temi Koényvtarak Nemzetkdzi Szdvetsége, az IATUL. A péalyazat egyik nyer-
teseként a szerzd a palyadij felhasznaldsaval végiglatogatta Delft, Helsinki
és Loughborough miszaki egyetemének konyvtarat, személyes kapcsolatokat
létesitett az egyes kdnyvtdrak munkatadrsaival, megismerte azok munka-
modszereit és munkajuk targyi, anyagi, pénzlgyi stb. feltételeit.

Ez a tanulmé&ny a meglatogatott egyetemi kdnyvtarak munkakoril-
ményeit és tevékenységuk hatdsfokat hasonlitja 6ssze a Veszprémi Vegy-
ipari Egyetem Kozponti Kdényvtara (VVEKK) megfelel6 adataival, és ezen
keresztil megkisérli kifejezésre juttatni a szoban forgdé konyvtarak vezeté-
sének szinvonaldt is.

A CEL ES A MUNKAMODSZER

A tanulmény els6dleges célja: kisérlet olyan mdédszer kidolgoza-
sdra, amely az egyetemi kdnyvtarak tudoméanyos tajékoztaté tevékenységeé-
nek szdmszer( jellemzésére kozelit6leg alkalmas. A hatasfok jellemzésére
alkalmazott szamértéket a tovabbiakban felhasznélhatjuk az iranyitéas
szinvonalanak jellemzésére, ha elfogadjuk azt a feltevést, hogy a konyvtar
iranyitasa annéal magasabb szinvonalon all, minél kisebb raforditassal éri
el a tudomanyos tajékoztatd tevékenység minél magasabb hatasfokat, mely
utébbi kodzelitéleg az egyetem oktatdinak és hallgatéinak szakirodalmi ella-
tottsagaval fejezhet6 ki. Az irédnyitds szinvonala az eddigi megfontoldsok
alapjan tehat a pénzbeli raforditdsok és a szakirodalmi el-
latottsag viszonyaval jellemezhet6.

Ha az egyetemi konyvtar tudoméanyos tajekoztatdé tevékenységének fok-
mérdjeként elfogadjuk az olvasdk szakirodalmi elldtottsdganak szint-
jét, akkor annak szdmszer( értékét a kodvetkezd gondolatmenet
alapjan hatdrozhatjuk meg:

1. Tételezzuk fel, hogy az egyetem oktatdsi és kutatdsi tevékenysé-
get atfogé tudomanyterlleten létezik olyan referdld folydirat, amely a gya-
korlatilag teljesnek nevezhet6 szakmai vildgirodalom A&ttekintését biztositja.
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Ezeknek a vildgirodalmi szintli tajékoztat6 kiadvanyoknak tébbnyire gépi
adathordozora vitt véltozata is hasznélatos, amelyek segitségével tobbfelé
mikodik gépesitett szakirodalom-iigyeld szolgélat, az informéacidk szelektiv
szétsugarzasat biztosit6 SDI rendszer.

2. Amennyiben a gépesitett SDI rendszer valamelyik igénybe vevdje
sajat témajat sikeresen és pontosan megfogalmazta, akkor a jél megfogal-
mazott ‘'keresd profil" alapjan kapott gépi irodalomjegyzék a tématertlet
gyakorlatilag teljes vilagirodalmat tartalmazni fogja.

3. A tudoményos tdjékoztaté irodalom mifajok szerinti csoportosita-
sa azt mutatja, hogy legjelent6sebb primer forrdsnak a folydirat-irodalmat
tekinthetjik. A miszaki tudomanyos teruleten ezen kivil a szabadalmak,
szabvanyok és kongresszusi kiadvadnyok hasznélata jelentds. Az utdbbiak
teljességre torekvd gylijtését azonban a legritkdbb esetben kisérlik meg
az érdekelt konyvtarak, beszerzésiiket tobbnyire csak a konkrét olvasoi
igények alapjan és azok mértékében végzik, A konyvtar szakirodalmi el-
latottsdgénak jellemzésére ezért elsd' kozelitésben elfogadhatjuk a folyd-
irat-kdzleményekkel wvald elldtottsagot Kkifejez6 meérészamot.

A WEKK gépesitett SDI szolgélatanak tobb ezer bibliografiai adata
k6zott a kényvek hanyada minddssze 1,1 % volt. Ennek alapjan az ellatott-
sag felmérése szempontjabol a kényvek jelent6sége elhanyagolhaté. Nem vo-
natkozik ez természetesen sem a tartalmukra, sem a beszerzésik koltsé-
geire. Mivel azonban a konyvek beszerzése is tobbnyire csak az olvasok
konkrét igényeinek kielégitését szolgalja, azért megvalasztdsukban a kényv-
tdrvezetées felel6ssége is korlatozott.

4. A konyvtar olvasdinak folyoirat-ellatottsdgat szazalékosan fejez-
hetjuk ki annak alapjan, hogy a gépi .bibliografia relevansként elfogadott
részének folydiratk6zlemeényeit hadny szdzalékban képes a kdnyvtar sajat al-
loméanyabdl azonnal kielégiteni.

Az el6bbi gondolatmenetnek megfelel6en a folyodirat-ellatottsdg mérd-
szdmat tekintjik els6 kozelitésben az egyetemi kdényvtadrak olvasdinak szak-
irodalmi elldtottsagat kifejezd értéknek.

Az egyetemi konyvtadraknak a fentiekben meghatarozott olvasoi' ellatott-
sagot létrehoz6 tudoményos tdjékoztatd tevékenysége munkafeltételeit
a kovetkez6 adatokkal lehet jellemezni:

Allomanyadatok. A nyilvantartott és rendszerezett kényvek, folyo-
irat-kotetek valamint egyéb hagyomanyos és nem hagyoméanyos informécié-
hordozék szdma, az allomany éves gyarapodésa, és a kurrens folydiratok
szama.

A pénzigyi feltételeket az évi kdltségvetés 0sszege, ezen be-
lil az alloméanygyarapitasra forditott 6sszeg - beleértve konyvek, folydira-
tok és egyéb dokumentumok beszerzésére forditott 6sszegeket, a dolgozdk
munkabérét, és az egy év alatti beruhdzdsok 6sszegét - hatdrozza meg.
Tekintettel arra, hogy a koltségvetési adatokat minden kényvtar sajat nem-
zeti valutdjdban adta meg, az 6sszehasonlitas csak kozds alapra torténé
atszdmitassal oldhaté meg. Erre a célra az USA dollart valasztottam, és
atszamitdsi faktorként az 1974 szeptemberében érvényes magyarorszagi
devizavételarak viszonyszdmait alkalmaztam az 1. sz. t&bldzat 3.4 pont-
jdban rogzitett értékben.
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Fontos jellemzd8je még a konyvtari munkafeltételeknek az alapte-
rilet. Ezen bellil lényeges még a raktdr és az olvasotermek terulete.

Az elébb felsorolt adatok abszolut értékek, ezért nem alkalmasak az
egyes konyvtarak munkafeltételeinek szadmszerd jellemzésére, csak az
ellatand6 olvasdk szdménak figyelembevételével. Elldtanddé olvasé-
létszdmnak a fenntartd intézmény oktatéinak és hallgatdinak egyuttes lét-
szdmat tekintjuk. A kilonbdz6 konyvtarak munkafeltételeinek 6sszehason-
litAsdra alkalmas szamadatokat tehat az allomany-, koltségvetés- és épi-
let-adatoknak az ellatanddé olvasok szdmaéaval torténd osztasa révén vezet-
hetjuk le.

Az irdnyitads szinvonaldnak megitélése szempontjabdél kiléndsen fon-
tosakként kell kiemelni a pénzigyi adatokat, mégpedig egyrészt a kdnyv-
tar valamennyi mkddési koltségének 1 olvasdéra esé héanyadat, maésrészt
az alloméany gyarapitasara forditott 6sszeg 1 olvasdra jutd részét. Ezeket
az adatokat az 1. sz. tdblazat 5. pontja foglalja 6ssze.

A szamszerld adatok Osszegydjtésével kapcsolatban is meriltek fel
kilonb6z6 nehézségek. Nem minden koényvtar tudott azonos id6pontra vo-
natkoz6 adatokat nyuljtani valamennyi dsszehasonlité tertleten. Példaul a
fenntartdé egyetem hallgatdéinak illetve oktatéinak létszamara vonatkozé adat
mas évr6l szarmazott, mint a konyvtar alloméanyéara vonatkozd. A létszdm -
ill. allomanyadatok ezen Kkivil egyetemenként is mas-mas idépontbdl széar-
maztak. A probléma megoldasara és azonos id6pontb6l szd&rmazd adatok
O0sszehasonlitdasa céljabdl végul is a World of Learning 1973/74-es kiada-
sanak adatait hasznéltam fel az egyetem oktatdinak és hallgatéinak létsza-
ma, a konyvtar alloméanya és kurrens folydiratai tekintetében. Feltevésem
az, hogy a World of Learning-ben talalhat6 adatok egyazon idépontra vo-
natkoznak valamennyi figyelembe vett egyetem esetén.

Tovabbi nehézséget jelentett a szakirodalmi ellatottsdg szamitasanak
alapjaul felhasznélt bibliografiai adatok 0sszegy(ljtése, mert egyes konyv-
tarak illetve egyes felhaszndlok ezeket bizalmasan, titkosan kezelik. Egyéb
technikai nehézségei is lehettek a gépi bibliografiak begyl(ijtésének, mert
az utolsdt 1974 julius kozepén kaptam meg, pedig az intézmények latoga-
tasdt 1973 novemberében befejeztem. Az értékelt bibliografiai adatok sza-
ma sem elég nagy egyes esetekben ahhoz, hogy azok alapjan &ltalanosabb
érvényl kovetkeztetéseket lehessen levonni.

EREDMENYEK

A konyvtarak munkafeltételeit jellemz6 adatokat az 1. sz. tablazat, a
szakirodalmi tdjékoztatd6 munka hatidsfokat a 2. sz. tdblazat, a személyen-
kénti szakirodalmi ellatottsdg fajlagos értékeit pedig a 3. sz. tdblazat mu-
tatja.

AZ ADATOK ERTEKELESE ES KOVETKEZTETESEK

Az 1. sz. tébldzat 1. pontja csupa, tényadatot tartalmaz. Ezek azok,
amelyeket az 0sszehasonlithatosag kedvéért a World of Learning-bol meri-
tettem.
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A 2. 1 rovatban feltind a Loughboroughi Egyetemi Kdnyvtar éves gya-
rapoddsanak magas szintje, amit - a viszonylag alacsony alloméanygyarapi-
tdsi 0sszegek figyelembevételével - feltehet6en az ajdndékba kapott kdény-
vek és folydiratok magas részaranya okoz. A kurrens folydiratok tekinte-
tében a helsinki egyetemi koényvtar mutat latsz6lag magas értéket. Ha azon-
ban dsszevetjlik ugyanezt a tdbladzat 5.3 rovataval, akkor kidertl, hogy az
1 fore jutd kurrens folydiratok tekintetében Loughborough pontosan a
helsinki olvasdk ellatottsagdnak a szinijén &ll, és nem kulénbdzik ettdl
lényegesen a veszprémi ellatottsdg szintje sem. Meglep6 viszont az egyéb-
ként jol dotdlt delfti egyetemi kdonyvtar hallgatéinak az el6bbiektél elmara-
do folyoirat-ellatotts aga.

A tdblazat 3. pontjdban Osszefoglalt koltségvetési Osszegek szintén
nem mondanak egymagukban semmit, hanem csupan az ellatandé olvasok
szaméaval osztott fajlagos mutatok formdajaban. Ezek az 5.5 és 5.6 rovat-
ban taldlhaték. A legmagasabb 06sszeget a Delfti Mszaki Egyetem kdlti ol-
vasdi szakirodalmi ellatasara: évenként és fejenként 206 dollart. Meglepd’
azonban, hogy ettél alig 10 %-kal marad el a WEKK olvasbdinak ellatasa-
ra fejenként biztositott dollarésszeg. Ugyancsak meglepd, hogy a joval
gazdagabbnak tartott angol konyvtar a veszpréminek felénél is kisebb ré-
szét forditja olvasdinak szakirodalmi ellatasara, és ett6l nem tér el Ié-
nyegesen a skandindv szintet képvisel6 helsinki kdnyvtar olvaséinak ella-
tottsaga sem.

Az el6bb ismertetett fejenkénti koltségvetési 0sszegek az egyes egye-
temek Aaltal a kényvtar fenntartdsdra forditott teljes koltségvetésnek az 1
olvaséra jutd hé&nyadat fejezik ki. A kovetkez6 5. 6.jelzésl rovat a szak-
irodalmi tdjékoztatds feltételeinek mas adatok alapjan meghatarozott érté-
keit hasonlitja 6ssze. Az alloméanygyarapitasra forditott 6¢sszeg 1 fére esé'
hdanyada szintén nagyon jellemz& mutatdja a szakirodalom-ellatds feltételei-
nek. Ebbdl a szemszégb6l a veszprémi egyetemi kdnyvtar kolt legtobbet.
A delfti egyetemi kdnyvtar olvasoi kerllnek a méasodik, a loughboroughiak
a 3., a helsinkiek a 4. helyre. A sorrend megvaltozdsanak legfébb oka az,
hogy a holland koényvtar fenntartdsi koltségeinek szokatlanul magas hanya-
dat teszi ki a dolgozék munkabére, ugyanakkor a veszprémi egyetemi konyv
tdrnédl a ipunkabérek hdnyada nagységrendekkel alacsonyabb. Lougborough-
ban és Helsinkiben a munkabérek és az allomanygyarapitasra forditott 6sz-
szegek egymashoz viszonyitott aranya nem kulénbozik egymastol ilyen nagy
mértékben.

Nagyon jellemz8 a konyvtari munka feltételei szempontjabdl az 1 ol-
vasora jutdé konyvtari alapterliilet mérete is. Ebb&l a szempontbol a leg-
jobban elldtott egyetem a helsinki, a masodik helyét Veszprém, a harma-
dikat Loughborough, a negyediket Delft foglalja el. Itt kell megemliteni
azt a koérilményt, hogy a delfti adatok az 1973. évi allapotot tiintetik fel.
Az 1974. év folyaméan; a delfti egyetemi konyvtar alapteriilete Ujabb épillet-
részek igénybevételével jelentdsen bdovil.

Az egyetemi konyvtarak iranyitdsi szinvonaldnak szamokkal kifejezhe-
t6 jellemzésére tett kisérlet gondolatmenetének egyik legfontosabb pontja a
szakirodalmi tdjékoztaté tevékenység hatdsfokanak, vagyis az olvaséi szak
irodalom-el11dtolls ag szintjének meghatarozésa.

A munkaterv elkészitésekor nem tint fel, hogy az 6sszehasonlitandé
adatok kiulonbdzésége ezen a téren milyen nehézségeket okoz. A tisztan
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kémiai profild W E olvas6inak szakirodalmi igényei igen joO kdzelitéssel
azonosithatok a Chemical Abstracts és a neki megfelel6 méagnesszalagos
adattdr tartalméaval. Sokkal nehezebb azonban meghatarozni az igen hetero-
gén profila Delfti Mlszaki Egyetem Koényvtara olvasdinak szakirodalmi igé-
nyeit, és még nehezebb olyan adattarakat taldlni, amelyek tartalméabol a
szamitogépes informaciés szolgaltatas az olvasdk tajékoztatasi igényeit jol
kifejez6 Osszetételld atlag bibliografiat allithatna el6. A helsinki és a
loughboroughi miszaki egyetem profilja a veszpréminél ugyan lényegesen
O0sszetettebb, de nem éri el a delfti miszaki egyetem profiljadnak valtoza-
tossagat.

Megkiséreltem ezek utan valamennyi vizsgalt egyetem szempontjabol
a Chemical Abstracts Condensates alapjan 0sszedllitott bibliografiak segit-
ségevel megallapitani az egyetemek vegyészeinek szakirodalmi ellatottsdgat.
Ennek a logikai lépésnek az a feltevés az alapja, hogy az egyetemi kényv-
tdrak azonos sullyal kezelik a kilénb6zd szakterilletek tdjékoztatdsi igé-
nyeit.* Sajnalatos maddon ezt az elgondoldst sem sikeriult megvaldésitanom,
mert a Loughboroughi Egyetemi Kdnyvtar a Chemical Abstracts Condensates
alapjan készult bibliografidkat nem tudta rendelkezésemre bocsatani. Az el-
latottsdg-vizsgéalatok megbizhatésdgat azonban nem csupén az 6sszehasonli-
tott adattarak kilonb6z6 volta befolyasolja, hanem az értékelt bibliogréafiai
adatok szama is, amely a delfti és helsinki kényvtarak esetében nem éri
el a komolyabb &ltaldnositashoz szikséges szamértéket. Ennek oka Delft
esetében az volt, hogy a kapott nagy szadmu kémiai bibliografidnak csupén
a feltintetett 290 tételét értékelték a felhasznalok. A helsinki kényvtartol
kapott adatok szdma a legalacsonyabb, azonban ezeket a munkatervemben
rogzitett szempontok szerint kiértékelve készen kaptam. A helsinki kényv-
tar munkatarsainak erre forditott munkajat kulén is készéndm.

A 3. pontban ismertetett médon kiszamitott ellatottsdg értékei vi-
szonylag egymashoz kozeli értékeket mutatnak. Jelent6sebb kiugrds csak
a loughboroughi kényvtar olvasdinak elldtottsdgaban van. Ennek egyik leg-
fébb oka a miszaki tudoményos irodalom nagymérték( szdérodasa. Az a
tény, hogy az elsé tablazat 5.3. pontjdban &6sszehasonlitott - a fajlagos
folydiratellatottsdgot kifejez6 - adatok nagyjabdl hasonlé értékei ellenére
a Loughboroughi Egyetemi Konyvtar kézel 10 %-kal jobb ellatottsagot tud
biztositani olvasdinak, a folydiratok megvalasztdsdnak gondossagat és a
valogatds helyes szempontjait és sikerét bizonyitja.

A tanulmany alapvetd céljaul kitlizétt mutatokat: a koényvtarak irdnyi-
tdsi tevékenységének jellemzésére alkalmas szamértékeket a 3. sz. tabla-
zat foglalja 6ssze. Az elsé sorban a konyvtar 0sszes fenntartasi koltségei-
nek 1 olvaséra jutdé hanyadat vonatkoztattam az el6bbi raforditdssal meg-
valdsitott ellatottsdg szdzalékosan Kkifejezett értékére. Ennek a mutatonak
a dimenzi6é . azt fejezi ki, hogy a koényvtar vezetése hany dollar réafordi-
tassal tudja biztositani egy olvas6ja szamara a %-ban kifejezett szakiro-
dalmi ellatottsdg egységnyi értékét. Ebben a tekintetben a
legjobb eredményt a helsinki konyvtar vezetése érte el, amely 1,40
dollarbél tudja biztositani olvaséi 47, 9 %-os szakirodalmi ellatottsaganak
minden egyes szazalékat. A masodik helyen az el6bbihez arédnylag igen ha-
sonlé eredménnyel a loughboroughi Egyetemi Kényvtar kovetkezik, amelynek ve-
zetése 1,53 dollarbol tudta biztositani egy-egy olvasdja sz ' nara a 59, 2 %-0s
szakirodalom-ellatottsdg minden 1 %-os hanyadat. A 3. helyre a veszprémi,
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az utolsdora a delfti konyvtar kerllt. A vezetés szinvonalat kifejezd érték
meghatarozédsdnak gondolatmenetét kévetve azonban fel kell ismerni azt a
korilményt, hogy a delfti kdnyvtarnak az ellatottsdg 1 %-os értékére for-
ditott 4, 66 dollart kitevé viszonylag magas koltségének legfébb oka a
kéonyvtar 6sszkdltségvetésében munkabérre forditott 6sszeg magas hanya-
da. Természetes, hogy a munkabérek Hollandidban kialakult magas szin-
vonaldért nem vonhatdé felel6sségre az egyetemi konyvtar igazgatdoja. Mi-
vel a vezetés szinvonalanak kifejezésére alkalmazott mutatot a munkabérek
nagysadga is szamottevéen befolyadsolja, ezért megfelel6bbnek tartom a ve-
zetési szinvonal jellemzésére (az elébbi gondolatmenet bizonyos mddosita-
saval, a konyvtar fenntartasdra forditott 6sszes koltségek helyett) csupéan
az alloménygyarapitasra forditott 6sszeg 1 olvasdra jutd6 hényadénak és a
felhasznéldsdval biztositott elldtottsdg szinvonalanak 0sszevetésével kiala-
kitott mutatét. Ezeket a szd&mértékeket tartalmazza a harmadik szdmua tdb-
lazat méasodik sora. Az uj mutatok alapjan az el6bbi sorrend megvaltozik
és az els6 helyre ittis a helsinki konyvtar kertl, amely ily médon a 47,9 %-os
szakirodalom-ellatottsdg minden %-nyi egységét 0, 65 dollarbdl tudja bizto-
sitani. Ugyanezt a loughboroughi egyetemi vezetés 0, 95 dollarbol, a delfti
1,33, a veszprémi viszont csak 3,05 dollarbél tudja egy-egy olvasdja sza-
mara biztositani.

Ezek a szadmértékek most mar nagyjabol azt a sorrendet fejezik ki,
amelyben elsé helyre az a konyvtar kerul, amelyik az olvaséi igényeket
legjobban fed6 folydiratdllomany beszerzésére volt képes. A harom nagyobb
létszam 0 miszaki egyetem esetében az igy szdmitott mutatok egymaéashoz
ardnylag kozeli értéket mutatnak. Feltind a legkisebb veszprémi egyetemi
konyvtar igen magas fajlagos raforditdsa, aminek tobb magyarazata lehet.
Az egyik példaul lehet az, hogy a megfeleld szinvonall oktatd- és kutato
munka a kisebb egyetemeken is csak korszer(i, de ennek megfelel6en kolt-
séges felszerelés - a konyvtadrban értékes dokumentumallomény - segitsé-
gével valosithatd meg. Illyen esetben az oktatok és hallgatok alacsony szé-
ma miatt a hasznalat gazdasdgossdga csekély, az 6nkdéltség magas.

A WEKK is az egyetemhez tartozdé, belsé olvasék érdekeinek sérel-
me nélkdl jelentés szama kilsd olvasé informacidigényeit képes kielégiteni,
ezaltal gazdasdgossagat javitani, de ezt a tanulményban alkalmazott mod-
szer nem mutatja ki, mert felhasznadloként csak az egyetemi oktatékat és
kutatokat veszi figyelembe.

Masik igen jelent6s tényezd, amely miatt a WEKK fajlagos réafor-
ditasai latsz6lag nagyon magasak: a $/Ft atszamitasi kett6ssége. Az l.sz.
tdblazat 3.4. sordban megadott 0,043-as faktor a $ forintra véaltasakor ér-
vényes ugyan: a Magyar Nemzeti Bank a pénzét bevalté turistdnak 23, 35
Ft-ot fizetett (1974 G6szén) a $-jaért.

A killkereskedelmi vallalat ugyanakkor nyugati kényvek és folydiratok
importja esetén 58 Ft-ot szamlazott ~-6nként a megrendel6nek. Ez azt
jelenti, hogy a veszprémi konyvtdr koltségvetése a tabldzatban megadott
$ O0sszegeknek csak 40 %-at teszi ki vasarldértékben. A 3.5 és 3.6 igy
84 000 ill. 66 800-ra, az 5.5. és 5.6 értéke 76,0-ra ill. 60,4-re modo-
sul. A 3. tablazat 1. sora 1,54-re a 2. sora 1, 22-re valtozik.
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Kisebb mértékben, de az is ndveli az egységnyi ellatottsag biztosi-
tasara szikséges 0Osszeget a tisztan kémiai profilt WEKK esetében, hogy
a kémia szakterlletén haszndlt irodalom beszerzési &ra viszonylag maga-
sabb az egyéb szakterlleteken hasznalatosakénal. Az irdnyitési index di-
menzio] d&nalc megvalasztasadt akkor tarthatndnk helyesebbnek, ha az 0ssze-
hasonlitott konyvtarak feladatai és célkitlizései is azonosak lennének, és
jelen esetben valamennyiben csupéan sajat olvasoik szakirodalmi ellatasédnak
minél gazdasdgosabb megoldasat tekintettéek volna céljuknak. Tekintettel
azonban arra, hogy az egyes egyetemi konyvtarak kilénb6z6 mértékben
regiondlis illetve orszdgos szolgaltatasok ellatasara is kotelesek, ezért
nem a szlkén vett egyetemi profilokba tartozé folyoOiratok beszerzése az
egyetlen szempont. Ez a korilmény megnoveli az alloméanygyarapitasi kolt-
segeket és csokkenti az elladtottsdg szintjét, kdvetkezésképpen rontja az ira-
nyitasi index mingségét.

Mindezeket 6sszegezve arra a megallapitdsra juthatunk, hogy az
egyetemi kdnyvtarak irdnyitasi szinvonaldnak jellemzésére Kkisérletképpen
alkalmazott modszer csak igen durva megkdzelitésben teszi lehetévé a
szamszerld értékelést. A kovetett gondolatmenet talsagosan egyszerl, szé-
mos igen fontos, s6t meghatdrozd tényezdt nem vesz figyelembe, ennek
kovetkeztében haszndalata még a célkitlizéseikben és munkamodszereikben
egymashoz viszonylag igen kdzel &4ll6 miszaki egyetemi koényvtarak eseté-
ben sem vezet kielégit6 eredményre.
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