Masik moédja volt az emlékezet prébajanak az Ggynevezett villamkérdé-
sek feladasa. Mar6t Miklés gazdag valtozatossagban allitotta 6ssze a villam-
kérdések sorozatait. PIl. régi foldrajzi nevek mai megfelel§je. Négy konyv ko-
zil, amelyeknek cime hasonlé témakorre utal, meg kell taJalni. azt az egyet,
amely nem szakkdnyv, hanem szépirodalmi mi, tehat a cime félrevezetheti a
szakoz6 konyvtarost.

A memoériat is foglalkoztatta az a gyakran alkalmazott feladattipus, hogy
egy lexikon, vagy mutaté cimszavaibél olvastunk fel, s folytatni kellett a sort,
természetesen ugyanannak a kézikdnyvnek ugyanabbdl a kiadasabol.

A vetélked6ben részt vevé valamennyi kdnyvtar kapott egy-egy sztereo
lemezjatszot. A kozépdontbébe bekertlt hat konyvtar ezenkivil egy-egy egyedi
képzémivészeti alkotast (festmény, domborm{), a donté harom résztvevdje
még egy-egy szines televizids késziléket. Az els6é dij pedig ezen felul kulfol-
di tarsasutazas volt a felndtt csapatnak és zankai Gdilés a gyerekcsapatnak.
A doéntébe Ozd, Szentes és Szarvas csapata keriilt be. Végreredményben meg-
fordult a sorrend: Szarvas gy6zo6tt, Szentes a szoros masodik helyet, Ozd va-
ros szakszervezeti konyvtara pedig a harmadik helyet kapta.

Meggy6z6désink, hogy a vetélkeddsorozat résztvevdi nemcsak a nyere-
ményekkel lettek gazdagabbak, hanem uj szempontokat is kaptak a kényvtari
tajékoztatd munkahoz. S ebben része lehetett minden kényvtarosnak és min-
den olvasénak, aki a m(sort figyelemmel kisérte.

A radi6 vezet6i értékesnek, hasznosnak taldltak a kényvtarak vetélke-
d6jét. A tanulsagok alapjan elkezdték a mivel6dési hazak vetélked6jének el6-
készitését. Kivacsian varjuk a testvérhalozat misorat.

A konyvtari kiallitasokrol
—kiilénos tekintettel az egyetemi kényvtarakra

VEGH Ferenc

Az az érzésink, hogy gazdagoddéd konyvtari szakirodalmunkban a kialli-
tasrendezés mint konyvtari funkcié nem kapott sitlydhoz méltéan hangot, s ha
igen, ink&bb csak a kisebb-nagyobb kdézmivel6dési kényvtarak vonatkozasaban.
Pedig tobbnyire egyetemi konyvtaraink is élnek a kiadllitdsok adta lehet6ségekkel.
Jelen dolgozat célja nem is lehet mas és tobb, mint hogy egy nagy egyetemi
kényvtarnak - a Budapesti Ivliszaki Egyetem Kodzponti Konyvtaranak - gyakor-
latdra és tapasztalataira hivatkozva a kidllitAsok haszndaro6l, a velik kapcsolat-
ban felmertl6 kérdésekrél és feladatokrdl, célokr6l és leheté6ségekrdl széljon.

Bevezetéként allapitsuk meg hogy - barmennyire kézhelyként hat is -
minden kidllitdsnak hatart szabnak az anyagi lehetdségek és a konyvtar térbeli
kiképzése. Csakhogy: egy-egy kiallitds rendkivil szerény anyagi keretek ko-
z0tt is megvaldsithaté, ha a munkatarsak leleményessége kell6 aldozatkészség-
gel parosul, s a kulénbéz6 kiallitasi forméak helyes megvéalasztidsa a térbeli ne-
hézségeket is legylrheti. Bizonyos kiallitasi "alléeszkdzokMtablék, allvanyok,
tarlék, tUvegszekrények sth.) egyszeri beszerzése hosszu tavra megoldja a kdlt-
ségkihatadsokat: esetenként sajat konyvkotészeti er6kbdl kell csak a tablék beha-
zasarol (kasirozasarol), a tarldk belsé lapjanak boritasarél gondoskodni. Az
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éppen aktuélis feliratok elkészitésére - amennyiben nem kivanunk vagy nem
tudunk grafikusmunkat fizetni - betiisab lonok, készen kaphatéo betimintak
(akar tobbszdori) felhasznalasa kinalkozik megoldasként. Mindez rendkivil sze-
rény pénzigyi keretek kozétt is megval6sithaté nem is til munkaigényes, csu-
pan némi aldozatvallaldast igényel a munkatarsaktél. Ami pedig a kdnyvtar tér-
beli lehetéségeit illeti, arra vonatkozdéan a kiallitast szervezd6, rendez6 munka-
tarsak leleményességére kell hivatkoznunk. A helyhez legjobban alkalmazhato
kidllitdsi forma helyes megvalasztidsa donté lehet a sikerben. Szik el&tér ese-
tében kéar lenne a tarlés megoldéast er6ltetni, hiszen a tablok allvdnyon vagy a
falakra akasztva kitinéen szolgéalhatjak a kiallitds céljait. Viszont tdgas el6-
tér, aula, olvasdterem vagy kolcsonzéhelyiség esetén hiba lenne lemondani a
szekrényes, tarlés kiallitasi lehet6ségekr6l, mert kétségtelen tény, hogy egy
eredetiben bemutatott, széthajtott konyv, reprodukcié, miszaki rajz vagy
egyéb targyi emlék tobbet mond a tabléra feszitett (rajzolt, fényképezett)
dbranal.

Nyilvanvalé azonban, hogy a kilonbdz6 kiadllitadsi formakat mindenkor a ki-
allitdas alkalma, targya és célja hatdrozza meg. S nem utolsésorban azoknak
a kiadllitdsi objektumoknak mennyisége, amely a konyvtar rendelkezésére all.

Nem kivanunk részletesen szo6Ini azokrol a - tobbnyire minden konyvtar
tervében szerepl6, évenként megrendezésre keriilé kiallitdsokrol, melyeknek
els6rendl célja az olvasék tdjékoztatdsa a konyvtar legljabb beszer-

zéseir6l. Epp igy elmell6znénk azoknak a kiallitaisoknak elemzését is, me-
lyeket - jobb elnevezés hijan - "protokollaris kiéallitdsoknak" neve-

zink, nem mintha kétségbe vonnéank a vildgnézeti nevelésbhen, politikai aktivi-
zalédasban jatszott szerepiket. Annyit taldn megemlitenénk, hogy az elsziir-
kilés veszélye ellen féleg ilyen alkalmakkor kell minden egyes kidllitasnal Gj-
szerli megoldasokon torni a fejinket. Sokszor az ismétl6d6 (vagy részben is-
métléd6) képanyag, dokumentacié valtozatos elrendezése emelheti a kiallitast
a szokvanyos félé. Végezetil csak megemlitjik azokat az alkalmi jellegl,
rogténzott kiallitasokat melyek gyakorlatilag csak az adott alkalom koézdnségé-
hez sz6lnak (ir6-olvaso6 taldlkozé az iré6 miveinek bemutatdsaval, egy-egy tu-
doményos Ulésszak szakirodaiméanak kiallitdsa stb.), s az alkalom gyors el-
muléasaval a kiallitott miuvek is visszakerilnek a raktari polcokra igy olvasé-
neveld, tdjékoztaté szereplk kérészéletd.

Részletesen kivanunk foglalkozni azokkal a kiallitdsokkal - s most mar
konkrét példadkra hivatkozva -, amelyek megrendezésével az egyetemi koényv-
tar az egyetemi képzést segitheti akar ugy, hogy a tandrendhez kap-
csolédva, az illetékes tanszékekkel (dékani, tanulmanyi hivatallal) konzultal-
va a tananyag szakirodaimara hivja fel a figyelmet, akar Ggy, hogy olyan té-
makordokbdél rendezi el kiadllitAsa anyagat, amelyek nem képezik ugyan az okta-
tas targyat, de tobboldald megvildgitasuk szélesiti a hallgaték ismeretanyagat,
vagy uj, az egyetem, tananyagahoz kapcsolédd ismeretet is kozdl.

Az ilyen természet( kiadllitdsok koézott feltétlentl kiulonbséget kell tennik
a kiallitds célja szempontjabol. Vannak ugyanis olyan rendezvények a
konyvtar életében, melyek egy-egy pontosan meghatdrozott szakag igényeihez «
igazodnak, viszont gyakori az olyan kiallitas is, amelynek rendezésekor az le-
beg célul a konyvtar el6tt, hogy a hallgaték altaldnos mi(iveltségét gyarapitsa.
El6szor az utdbbi kiallitasformardl beszélink; nemcsak azért, mert ez a faj-
ta minden egyetemi konyvtadr szdmara felhasznéalhat6 tapasztalatokkal szolgal,
hanem azért is mert ez a gyakrabban el6fordul6 eset.

565



Korunk két, egymasnak latszélag ellentmondé jellemz6je a specializa-
l6das és az integraci6. E két jelenség az egyetemi oktatds teriiletén a "két
kultara" vagy - népszerl nevén - a "szakbarbarsdg" megnyilvanuldsaként ta-
pasztalhaté. Ugyanakkor senki sem tagadja - s ez mar a valtozd tananyagban
is megmutatkozik hogy a matematika szerepe megnétt a nyelvtudomanyban,
hogy a miszertervezd vagy épitész nem lehet meg képzémiivészeti-iparm-
vészeti miveltség nélkil, hogy a természettudoméanyos eredmények alkalma-
z4sa egyre tobb szerepet kap a miszaki gyakorlatban - hogy az orvostudoma-
nyok integral6dasardl ne is szdljunk. Ezért azutdn minden egyetemi kdnyvtar
altaldnos értelemben is nagy kulturalis feladatot vallal magara, amikor sajat
egyetemének elfogadott tanmenetéhez lazan vagy egyaltalan nem kapcsolodd
témakorbdl, a tantervet mintegy kiegészitve, olyan altalanos kulturéalis, poli-
tikai, sport- stb. anyaghol rendez kial litdst, amely feltétlentil tobbletet je-
lent a hallgatok ismeretei vonatkozasaban. Tdbbletet jelent kuléndsen akkor,
ha a tanterv szovegében nem szerepel, de szellemében feltétlenil benne van,
mint pl. az épitészmérndkhallgatok mivészeti képzése. Ezt kitinben egészitik
ki a konyvtar képzémivészeti targylt kiallitasai.

Szerencsés gondolat volt "A konyv a képzémi(vészetben” cimi kiallitas,
amelyet az GUnnepi kdnyvév alkalmaval rendezett a BME Ko6zponti Kdényvtara.
Szerencsés, mert kitin6en szolgéalta a hallgaték esztétikai mivel6dését, s
ugyanakkor a kdnyv szeretetére is nevelt. Szines reprodukcidkkal mutatta be
a latogatéknak, hogy a valtozé korok valtozé mivészi formanyelvén megfogal-
mazva hanyszor és milyen Kkilonb6z6 helyzetben jelent meg az irds, az Irott
m(, a konyv a képzémiivészet kiillénb6z6 megnyilatkozasaban: szoborban, re-
liefben, grafikaban, képben. Az Otlet termékenyité: mas hazai és kulfoldi pél-
ddk nyoman tovabbfejleszthetd lehet. Elképzelheté olyan kiallitdas, amelyen az
egyetemi kdényvtar konyv- és folydiratanyagéanak, rajz- vagy képgyljteményé-
nek, fényképtadranak felhasznaldsaval a sport, a zene, a tanuléds vagy - mszaki
egyetemr6l lévén sz6 - az egyes miszaki létesitmények (kilonbéz6 gépek, szer-
kezetek, épuletek, hidak stb.) miivészi érték(i megorokitését mutatndk be a
hallgatoknak. Az ilyen természet(i kiallitdsoknak kdzvetlen hatdsukon kivil még
olyan - &ltalanos - hasznuk is lehet, hogy a kényvtarat eddig csak szakmai ér-
dekl6désb6l felkeresé hallgato el6tt a kdnyvtar allomanyanak eldtte eddig
rejtett anyaga is feltarul, érdekl6dése esetleg az ilyen természetli kiadvanyok
felé is fordul.

Altalanos, nem alkalomhoz k&étott, kiallitasi téma volt a kényvtarunk-
ban a Korkép cimen megrendezett tarlat is, amelyen a XX. szadzad vildgirodal-
manak magyar nyelven megjelent és konyvtarunkban is megtalalhaté konyv-
anyagat tartuk a hallgatok elé. Az orszdgok szerint csoportositott szépirodal-
mi anyag rendkivil sok hallgatét mozditott a szépirodalmi kényvek szabadpol-
ca felé, mert a tarldkba kitett konyvek mellé a lehet6ség szerint a szerz6k fény-
képeit, magyar vonatkozast adataikat ismertetd megjegyzéseket, dokumentaciot
(kritika, riport, képekkel illusztralt beszélgetés stb.) helyeztik el; ha szin-
darabrol szoltunk, a darab magyarorszagi bemutatoir6ol beszamol6 fénykép-
anyaggal, ha filmrél, a filmbd&l vett jelenettel illusztraltuk a mivet. Nyilvéan-
valé, hogy teljességre torekedni képtelenség lett volna, kiléndsen egy miisza-
ki egyetemi konyvtar esetében. De a figyelem felkeltésére elegendd volt: olva-
N tprmi és kdlcsonzési statisztikank mutatta az olvasékedv hirtelen emelkedé-
sei a kiallitds idészakaban és kdzvetlenil utdna. Ugyanez volt a tapasztalatunk
a Maxim Gorkij szuletésének 100. évforduléja alkalmaval rendezett kiallitdsunk
soran is.
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Mar koézelitett a miiszaki egyetemi hallgatok érdekl6dési kéréhez, de ép-
pen a miszaki és human tudomanyok kapcsolatara utalt az a kiadllitas, amely a
tudomanyos-fantasztikus irodalom kérdései korul fellobban6 érdekl6dés és ha-
zai vitak id6pontjaban keriilt megrendezésre kényvtarunkban Alom és val6sag
cimmel. A nagy gonddal valogatott anyag kettds célt szolgalt. Egyrészt azt
kivanta bizonyitani, hogy egy-egy miiszaki-tudoméanyos megérzés, zsenialis
elképzelés, "alom"™ milyen hosszU és faradsdgos munka, tanulds, megoldasi
kisérlet nyoman jut el a "valésagl stddiumaba, tehat az aldozatos, tdretlen
kedv(, a nehézségeket mindenkor legy(ir6 emberi munka apote6zisa kivant lenni.
M ésrészt alkalmat adott a kiallitds annak bemutatdsara is, hogy a korukat év-
szdzadokkal megel6z6, milszaki kérdések irant élénk érdekl6dést tantsité "hu-
man elmék"” hanyszor "almodtdk meg" szazadunk valésagat. Kitlind lehetéség
kindlkozott arra, hogy Verancius Faustus lanchid-terve mellett a pesti Lanc-
hid, szalaghidjanak képe mellett pedig Erzsébet-hidunk fényképét allitsuk ki,
de egymas mellett szerepeltek Leonardo ejtéerny6-elképzelései és mai meg-
valésitasuk, Verne hires "ho6dité Robur"-janak és "Némoé kapitanyéanak" jar-
mivei a legmodernebb repilé6gépek és tengeralattjarok képeivel, Cyrano de
Bergerac képzeletbeli holdutazdsdnak rajzai az els6é megval6sult Holdra-szal-
lds és a holdauté valéban fantasztikus képeivel. Nyilvanvalé, hogy kdnyvtarunk
anyaga els6sorban a miszaki élet eredményeinek tikrdozésében volt gazdag, de
lehet6ségeink szerint mas (biologiai, gyoégyité stb.) egykor fantasztikusnak
tint, ma mar megvalésult dlom bemutatasara is vallalkoztunk. Természete-
sen a "sci-fi"-irodalom hazai és kulfoldi koteteib6l is berendeztiink néhéany
tarléot Poe fantasztikus novellditol Jokai A jové szédzad regényé-n keresztil a
legujabb magyar, szovjet és nyugati fantasztikus regényekig.

Torténeti szempontd kiallitasaink mindenkor nagy latogatottsdgnak 6rvend-
tek. Minden emberben él a vdgy: megismerni térténelmink, kultdrank mualtja-
nak egy-egy kevésbé felderitett szakaszat. Ezért alkalmanként arra toreked-
tink, hogy - szem el6tt tartva a hallgatésdg O0sszetételét - kdnyvtarunk lehe-
t6ségeinek megfeleléen feltarjunk valamit a magyar mult, a magyar miszaki
alkotdsok és alkotok térténetébdl. E kiallitAsoknak volt teljesen altalanos
mivel6dési aspektusa is. llyen szempontb6l keltett érdekl6dést az a gazdag tar-
lat amelynek soran régi miszaki targyd koényveket mutattunk be. Nyilvanvalod,
hogy ebben az esethen kényvtarunk allomanyara tdmaszkodtunk kizarolag, de
a tematikus elrendezés, a kiulfoldi kényvek csoportositdsa, a régi magyar ter-
mészettudomanyos koényvek kiemelése nemcsak hasznosnak bizonyult, hanem
nagy élményt is nyujtott a hallgatéknak. A magyar mi(iszaki fels6oktatas torté-
neté-nek tabléi és tarldi pedig jorészt eddig ismeretlen anyagot tartak a lato-
gaték elé, s nemcsak a hallgaték, hanem a szakemberek szdmara is uj isme-
retekkel szolgaltak. Rendkivil érdekes volt a selmeci Academia, az rnstitutum
Geometricum, a Jézsef Ipartanoda tanéaraival, taneszkdzeivel, tankdnyveivel,
valé megismerkedés, csakigy mint a 125 éves a Kdzponti Kényvtar cimi Ki-
allitds torténeti anyaganak attekintése. Ezek az &ltaldnos érdekl6désre szamot
tarté, mégis specialis elrendezési kiallitasok egyarant eddig ismeretlen vagy
feledésbe merilt dokumentumokkal ismertették meg a hallgatésdgot, célratdrd
véalogatasu konyv- és folydiratanyagukkal nemcsak a magyar térténeti, hanem a
magyar miszaki mult emlékeit is bemutattak.

Kilon helyet kell kapniok azoknak a kiallitAisoknak, amelyek kilépve az
altalanossag koréhd6l egy-egy alkalom (évfordulé, haladleset sth.) kapcsan hoz-
zak kozelebb hallgatésdgunkhoz kiemelkedd miszaki alkotdnk, tudésunk, kuta-

567



tonk - legtobb esetben egyetemiink volt professzora - életm(vét. Elég, ha
olyan neveket sorolunk fel, amelyet egyuttal kidllitasaink cimét is jeldlik:
Kand6 Kalméan, Pattantyds A. Géza, Wartha Vince. Ezek a kiallitasok tallép-
tek a szokvanyos életrajzi megemlékezések szinvonalas, de meglehetésen
szokvéanyos szintjén. Nemcsak a fellelhet6 életrajzi dokumentumokat mutattak
be (targyi, személyi emlékek, fényképek, bizonyitvanyok stb.), hanem min-
denkor kitértek azokra az eredményekre is, melyek napjainkban tovabb élnek,
melyek megtermékenyitéen hatottak a magyar és nemzetkdzi tudomanyos élet-
re. Disszertacidik, szabadalmaik, talalméanyaik, kidolgozott elméleteik le-
irdsa, tanulméanyaik, tankdnyveik sora mar kdézvetlenil kapcsolédott a mészaki
egyetemi oktatdshoz, s ugyanakkor fajdalmas hidnyt is poétolt. Azt a hidnyt ugyan-
is, melyet a mindmdaig megoldatlan technikatdorténeti oktatds kérdése jelent.
Tébbszor, tébben irtak mar arrdl, hogy a modern miiszaki eredmények megérté-
se és megbecsilése, a fejl6dés gondolatdnak megizmositadsa, a toretlen munka
elvének munka- és életelvvé allitdsa elképzelhetetlen a nagy alkoték életének, a
nagy alkotadsok sziletésének, a technika- és tudoménytdrténetnek ismerete nél-
kil. E kérdések tantervi oktatdsa egyel6re kilonb6z6 buktatok miatt egyre késik.
A konyvtar vezet6sége Ugy érezte, hogy a maga sajatos eszkdzeivel siet a prob-
Iéma megoldéasa elé: a kiallitdsok kit(iné alkalmat jelenthetnek a hidnyz¢6 technika-
torténeti oktatas egy-egy fejezetének pdtlasadra. Mert ha nem poétoljak is a széve-
ges el6adast, a nyomtatott kdnyvet vagy sokszorositott jegyzetet, melynek ismeret-
anyagat megtanulhatjak, konyvtarukba elraktarozhatjak a hallgaték, a kiallitasok
élmény szerliségikkel valamelyest helyettesithetik a rendszeres oktatast.

Ugyanilyen célbél érdemel emlitést az a kiallitdsforma, melyet egy-egy
miszaki-technikai alkotas évforduldja ihlet. Konyvtarunkban a kézelmultban két
ilyen rendezvény is szerepelt a kiallitasi tervben s mindkett6 meg is valdsult:
a 150 éves a magyar g6zhajozas és a 100 éves a Fogaskerek( Vasut cimi. Az
elsének gerinc a Carolina g6zhajé GtzembedllitAsanak térténete alkotta, de
természetesen a korabeli és azt megel6z6 magyar kisérleteket is bemutatta a
balatoni és dunai hajozas egyes epizodjaira is kitérve, kiemelve Széchenyi
Istvan érdemeit, kiallitva fotokdpiak segitségével a korabeli budai és bécsi
napisajto hiradasait, az irodalmi megemlékezéseket, napldkat és természete-
sen a haj6, a Carolina tervrajzat, szerkezeti rajzait. Ez utobbi tényez6t azért
emeljik ki, mert a fogaskerek( vasut fejl6dését, kialakulasat, megvaldsitasa-
nak, korszer(isitésének egyes fazisait is a lehet6ségek szerint eredeti (vagy
fotokoépiakban, xerox-mésolatokban elérhet6) szakdokumentacidval illusztralva
a miszaki egyetemi hallgaték szakmai érdekl6dését is kivantuk szolgalni. Mert
rendkivil érdekesek lehetnek ugyan a korabeli felvételek, az irodalmi utala-
sok, a sajté beszdmoldi, a mlszaki alkotdst méltatd6 megemlékezések, rész-
letes tanulmanyok, esetleg kényvek: a miiszaki hallgatésag szamara azonban
e8Y~e8Y szerencsésen kivalasztott rajz, metszet, abra minden képnél vilagosab-
ban beszél egyrészt az adott miszaki alkotads (g6zhajé, fogaskerek() megszile-
tésének koérilményiérél, a kor technikai ismereteirél, technoldgiai eljarasai-
rol (tehat: a technikatorténetrdél!), mésrészt kituinden érzékelteti az elmualt id6-
szak alatt lezajlott hatalmas tudoméanyos és miszaki fejl6dést. A "Svabhegyi
Vaspalya" 100 esztend6s g6zmozdonya vagy a Carolina g6zhajé lapatkerekének
fényképe, metszete megmosolyogtatja, de ezek részletekre is kiterjedd mi-
szaki rajza komoly tanulsdgok levonasara is készteti a mai latogatot.

S ha az el6bb hangstlyoztuk azt a fontos szerepet, amelyet a konyvtéari
kidllitasok a hallgatok technikatdrténeti oktatdsanak teriletén betdlthetnek, nem
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mehetiink el sz6 nélkil a kidllitisok mdédszertani-didaktikai szerepe
mellett sem. Ma, amikor vildgszerte egyre jobban el6térbe keriil a komoly
miszaki berendezést, nagy koltséget, Ujszer(i épitészeti megoldasokat is ko-
vetel6 audiovizuéalis oktatds kérdése, feltétleniul meg kell emlitentink, hogy a
jol szervezett, gondosan el6készitett, a fejl6dés elvét megvaldsito, korultekin-
téen feltart anyagl kiéllitds - esetleg szakszerli vezetéssel parositva - ebben
a kérdésben is segitheti az egyetemi oktatadst. Sajnos erre a lehetéségre okta-
téink még nem figyeltek fel eléggé. Elképzelheté lenne ugyanis, hogy az érde-
kelt tanszékek egy-egy tanul6csoport, tanuldkdr, kollégiumi egység szamaéara
szervezett kiallitas latogatadst kezdeményeznének, s akar egy-egy felkésziult
konyvtari munkatars, akar az illet6 kérdés oktaté-szakértéje vezetésével "ter-
menkivili® 6érat tarthatndnak a hallgatéknak. Ezekbd6l a "rendhagyé 6érakbol”
egyarant tanulnanak a hallgaték, de a kiallitdst rendezé konyvtadrak munkatar-
sai is, a tanulsdgok kozds levonasa pedig még szinvonalasabb, még célrato-
ré6bb, még eredményesebb kiallitdsokban realizdalédhatnék.

A féiskolai kényvtarak
mivel6déstorténeti feladatairol

VICZIAN Janos

A féiskolai kényvtadrak kdzismert célja az oktaté-neveld munka iroda-
lommal elldtdsa és a tanari kar tudomanyos tevékenységének szakirodalmi
biztositasa.

Lenne, vagy inkabb kellene, hogy legyen ezen kivil olyan feladatuk is,
hogy a jov6 szamara meg06rizzék a helyi, napjainkban értéktelennek ting, de
a késébbiekben pétolhatatlan dokumentumokat, melyek hidnyat majdan nemcsak
a féiskola, hanem a m(vel6déstorténeti kutaté is szomord lemondéassal veszi
tudomaéasul. Nevezetesen a féiskola s a didkok kiadvanyair6l, diplomamunkaik
meg6rzésér6l van sz6. Néhéany helyi kezdeményezés nem zarja ki annak sziuk”
ségességét, hogy egységes elv alapjan, rendeletileg biztositsak a kdnyvtar
jogat a tiszteletpéldanyokra tartalmukrdl vagy formajuktél fiiggetlenil, ha azok
a féiskola vagy hallgatéinak sokszorositvanyai. A féiskolai kényvtaraknak gyij-
tenitk kellene a féiskola életével, mikodésével foglalkozé egyéb dokumentu-
mokat is (pl. lapkivagatokat, fényképeket,plakatokat, a hallgaték emlitett
diplomamunkait és didkkdri palyazatokon dijat nyert dolgozatait, stb.).

Kulon figyelmet érdemelnének a diaklapok és a hallgatok els6 igényesebb
szakmai prébalkozasai. Jelentéségiket csak az tagadhatja, aki felszines altala-
nositassal fejl6désképtelennek, szellemileg alkotéképtelennek tartja a ma f6-
iskolas ifjusagat, megjosolvan, hogy "ezekbd&l a hosszuhajuakbol" Arany, Bolyai,
Kandé, Pet6fi, Semmelweis, Tessedik ugysem lesz. Mintha Ady, Méra, Ju-
hasz Gyula, stb. korai Irasait nem a didklapokban taldlhatnank meg.

A hallgatok kiadvanyainak ma nincs kdzponti gy@jtéhelye, nem jutnak
el még az Orszdgos Széchényi Kdényvtarba sem. A févarosi és vidéki helyisme-
reti gyljtemények ezeket (mivel nem varospolitikdval foglalkoznak) nem szerzik
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