Jaték a kényvtarban

Radi6os vetélked6sorozat 1973-74.
VARGHA Balazs

A jarasi-varosi konyvtarak tizfordulés vetélked6sorozata némileg uté-
da volt a Tiszan innen - Dunén tal cimi kordbbi vetélkedésorozatnak. Persze
kiulonbségek is voltak. A Tiszan innen - Dunéan tul vetélked6ében a feladott kér-
désekre tobbnyire helyi szakemberek feleltek, mégpedig fejb6l, a kényvtari
vetélkedén pedig tilnyomé tobbségben voltak azok a kérdések, amelyekre béar-
melyik olvasé meg tudta keresni a valaszt, ha jartas volt valamennyire a ké-
zikdnyvek hasznalataban.

A konyvtari vetélkedd attér6é volt ebben: az é16 memoéria helyett a tarolt
memoOria hasznélatara alapozott.

Egyetlen eset volt a Tiszan innen - Dunéan tul vetélked6ben, amikor, mint
zsliritag, lexikonbdl keresés feladatot javasoltam. A nagykd&rosi és sarospa-

taki gimnazistaknak olyan hires emberek nevét kellett - illetve kellett volna -
kikeresni az Uj Magyar Lexikon hat kotetébdl, akiknek a lexikonbeli életrajzéa-
b6l egyértelmen kideril, hogy a megyével (Pest, illetve Borsod megyével)

valamilyen kapcsolatuk volt. Ezt igazan kénny( kérdésnek gondoltuk. Mar csak
azért is, mert nem is tisztdn keresési feladat, hiszen el6re tudni kellett a ne-
veket;a lexikonbdl csak azt kellett volna ellendrizni, hogy a rovid cikkben sze-
repel-e az a kapcsolat, amelyr6l 6k mar tudtak. Azt is megbeszéltik, hogy ott
lesz kezlk tgvében a lexikon. Elmondta a misorvezet6 a feladatot, teltek a
percek, de sern Nagykd&rdésrdl, sem Sarospatakrdol nem kaptunk egyetlen jo va-
laszt sem. Végil nyolc keserves perc utdn toréltik a feladatot: egyik varos gim-
nazistai sem taldltdk meg a lexikonban egyetlen hires emberiket sem. A tor-
ténethez még az is hozzatartozik, hogy a misorvezeté utdna keményen szemem-
re hanyta, miért javasoltam ilyen képtelen feladatot. Vetélked6én vagy tudnak,
vagy nem tudnak, de ne keresgéljenek - mondta.

llyen el6zmények utdn készitettem el 1972 janiusdban egy radiés kényv-
tari vetélkeddsorozat tervezetét. Nem rettentem vissza az elsé kudarctdl. Tud-
tam, hogy a kdényvtarak koril mar kialakult azoknak a feln6tt és gyerek olva-
s6knak a kore, akik alkalmasak méas tipusu vetélkedé végigvitelére. A gyerek-
konyvtari munkéanak évek o6ta kdzéppontjdban van a kézikényvtar hasznélata,
elérkezettnek lattam az id6t arra, hogy ennek eredményét bemutassuk a kézdn-
ségnek.

Megerfsitette elgondoldsomat az MSzMP Ko&zponti Bizottsdgadnak 1972.
junius 15— hatdrozata, amely minden hazai pedagdgiai dokumentumnal éleseb-
ben foglalt allast az adatok magolasa ellen. Tobbek kézt igy: "A tananyagot fe-
lesleges lexikalis adatokkal, részletekkel terhelik, gatolva ezzel az alapvet6 is-
meretek szilard elsajatitasat, az alkalmazési készségek, mindenekeldtt a gon-
dolkodéasnak és a gyakorlati érzéknek a fejlesztését. Ebbe az irdnyba hat a
témegkommunikaciés eszk6zok lexikalis tudast népszer(isit6 tevékenysége is."

Az els6 tervezet, amely a Kdnyvtartudomanyi és Mdédszertani Kdézpont meg-
bizasabdl készitettem, igy foglalta dssze a vetélked6sorozat céljat: a vetélked6-
sorozatnak az a célja, hogy felhivja a figyelmet a kozmvel6dési (tanacsi és szak-

560



szervezeti) konyvtarak informaciéadasi lehetéségeire, tehat tudatositsa: a
konyvtdr nemcsak arra vald, hogy onnan olvasnivald regényt (lektlrt) kol-
cs6ndzzink, hanem valaszt talalhatunk itt barmilyen felmerilé kérdéstinkre (be-
leértve akar személyes jellegl problémékat is).

Pontosabban meghatarozva: arra a kényvtartipusra akarjuk rairdnyitani
a kozonség érdekl6dését, amely most kezd szdmottevd informéacios bazissa
fejlédni: a kisvarosi - jarasi - nagykozségi konyvtarakra, illetve az ezekhez
hasonlé méretl nagyvarosi fiokkonyvtarakra. Reméljuk, hogy a vetélkedd
ezeknek a konyvtaraknak fejl6désére is jo hatdssal lesz, azaltal, hogy a kdnyv-
tarak vezet6jében és fenntartéjaban tudatositja a korszerl kodvetelményeket.

Ezt a szakmai célt azonban csak akkor érheti el a sorozat, ha megjele-
nési forméja egyaltaldn nem szakmai szinezet lesz, nem a kényvtarosok spe-
cialis érdekl6désére appellal, hanem kdénnyed, jatékos formajaval az olvasok
figyelmét, rokonszenvét s a vetélkedd konyvtar iranti lokalpatriotizmuséat fel-
ébreszti.

A tervezetet a Magyar Radié irodalmi osztalya és a M(ivel6désiigyi Minisz-
térium kdzmiivel6dési féosztalya elfogadta, s ennek alapjan kezdtik meg a szer-
vezést és a tematika kidolgozasat.

A szervezeti elgondolds az el6készité munka folyaman tébbszér valtozott.
El6szor azt terveztik, hogy mind a 19 megye benevez egy-egy varosi-jarasi
konyvtart, mégpedig nagyjabél egyforma lélekszam( helységekét, s a Févarosi
Szab6 Ervin Konyvtar és a Szakszervezetek Orszdgos Tandacsa is részt vesz
halézatanak egy-egy konyvtaraval. Az el6zetes tajékoz6das soran azonban Ki-
tint, hogy nem lehet minden megyét bevonni, mert ezzel a sorozat tilsdgosan
zsufolttd valna. Egyébként sincs minden megyében olyan nagysagl helység, ami-
lyeneknek a részvételére szamitottunk. Végil is dnkéntes jelentkezés alapjan
tizenegy megye egy-egy helysége és egy, a SZOT fenntartasaban m({kod6é va-
rosi kényvtar (Ozd), vett részt a vetélkedén.

A jelentkezések alapjan igy alakult a résztvevék listdja: Ajka, Balassa-
gyarmat, Go6dollé, Hatvan, Kiskunhalas, Mezékévesd, Mezétar, Mor, Ozd,
Paks, Szarvas, Szentes.

A misorterv szerint a 10 adas kozil az elsé hat paros elédéntd volt a
12 résztvevd konyvtar kozott, majd harom paros kdzépdonté utdn keridlt sor
a hdrmas dont6re.

A helyi el6késziilet két f6 teenddt jelentett a kdnyvtaraknak: a vetélke-
dében részt vevé csapatok megalakitdsat és a kézikdnyvallomany el6készitését.

Konyvtaranként két-két tiz fényi csapatot alakitottak: a feln&ttekét, amely-
ben részt vehettek a konyvtar dolgoz6i, s mellettiik tanarok, gimnazistak, f6-
iskolai, egyetemi hallgatok, stb., s a gyerekcsapatot, amelyben csak 14 évet be
nem toltott iskoldsok szerepelhettek. Tobb helyen igen komoly "edzéseket' tar-
tottak a két csapattal, érdekesen oOsszedallitott kérdésekkel, majd harom pa-
ros kézépdontdé utan kerilt sor a harmas dont6re.

A benevezett helységek nagyjabol hasonlé lélekszamuak, de varosiassag,
kulturélis ellatottsag tekintetében nagy koztik a kilénbség. Konyvtaraik allo-
manya és személyzeti elldtottsdga is kilonbdz6 szinvonald. A kildnbségeket
mar az el6készités soran megprébaltuk valamennyire kiegyenliteni. Fogarassy
Miklos 6sszeallitott két kézikonyv-bibliografiat, egyet a felnfttek, egyet a
gyerekek szamara, hogy ez a térzsanyag legyen egységesen a vetélked6koén a fel-
adatok megoldadsanak az alapja. A felndttek listdja kb. 700, a gyerekeké kb.

100 cimet tartalmazott. Bar csak a legfontosabb mivek szerepeltek a bibliogréa-
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fiaban, kiderilt, hogy még ezzel is tllzott kovetelményt tamaszottunk. A ké-
zikdonyvtarak allomanyéabol elég sok hidnyzott a kijeldlt mivek kozul, s még

a megyei kdnyvtarak segitsége sem volt elég ahhoz, hogy a teljes anya-

got készenlétben tartsdk. igy aztan kénytelenek voltunk egy megbeszélésen

a konyvtarvezet6k kivansdgara csdokkenteni a felndtt kézikényvek listdjat.

Olyan mivek maradtak igy ki, mint a Magyar Konyvészet 1945 el6tti és 1945-60-
as kotetei, Petrik Géza bibliografidja, a Magyar Folydiratok Repertédriuma,

Bak Janos: Magyarorszag konyvkiadasa 1945-1969, Magyar pedagdgiai irodalom
1959-t61, A magyar népzene tdra, a Magyar nyelv rendszere stb.

Elgondolkodtat6, hogy a konyvtari munka és a magyar mivel6dés alapmi-
vei kézil milyen sok hidnyzik azokban a kényvtarakban, amelyeket éppen most
akarunk szamottev6 tajékoztatasi bazissa kiépiteni.

Miel6tt a vetélked6t a radidban misorra tlizték, két prébéat tartottunk.

A Pakson tartott préban az volt a célunk, hogy sok, kiléonb6z6 témakdrd és
kilonb6z6 megfogalmazasu kérdéssel készitsik el6 a részt vevé kdnyvtarak
vezetdit a vetélkedd varhaté sokoldalGsdgéara. Ez a préba nem talsdgosan meg-
nyugtatéo eredménnyel végz6dott. A kérdéseknek kb. a felével nem tudtak mit
kezdeni a résztvevék, a szakirodalmi megkdzelitéseik sokszor tévesek voltak.
lgaz, hogy sok nehéz kérdés is szerepelt - éppen a felkészilés komolyan vétele
érdekében - de azért nem szamitottunk arra, hogy a sikertelenség csaknem pa-
nikhangulatot okoz. i

A méasodik préban eloszlottak a részt vevé kdnyvtadrvezeték aggodalmai.
Ezt mar teljesen radiomisor formajadban rendeztiik meg, a budapesti stadié-
ban It a zsGri és a jatékvezetd, s a két szinhelyet, Kiskunhalast és Paksot
kédbelen at kapcsoltdk be. A kérdések tébbségére helyesen tudtak vélaszolni, a
kézikonyveket hasznadlva. A gyerekcsapatok - mint varhaté volt - kivaléan
szerepeltek.

Az el6késziletek utdn 1973. oktéber 4-én a Kossuth Radid misordban el-
hangzott a Jaték a kényvtarban sorozat elsé vetélked6je, Balassagyarmat
és Godoll6 mérkdzése.

A védnokség az indulaskor: Darvas Jézsef, a Magyar ir6szovetség elno-
ke, Garamvdlgyi Jozsef mivel6désigyi miniszterhelyettes és Kiss Kalman, a
Magyar Radi6 és Televizié elndkhelyettese. A zsliritagok: Fabian Zoltan iro,
Kicsi S&ndor, az Akadémiai Kiadd lexikonszerkeszt6ségének vezetéje, Marot
Miklés, az ELTE konyvtaranak osztalyvezetdje, Papp Istvan, a Kényvtartudoma-
nyi és Mdédszertani Kdézpont igazgatdja és Simon Istvan, koltd, a zs(ri elndke.
A jatékot e sorok iréja vezette.

A kérdések, feladatok nagyobb részét Marot Miklés szerkesztette, de
a misorvezetd és a zs(lri tagjai is részt vettek a kérdések elkészitésében.

Néhany példaval szemléltetem a feladatok jellegét, s ramutatok egyduttal
a zslri elképzelésére, hogy egy-egy kérdéstipussal milyen moédon akarta fej-
leszteni az olvasék és a konyvtarosok tajékozodasi és tajékoztatasi érzékét.

Az els6 misornak, Balassagyarmat és Godoll6 vetélkedésének ez volt
egyik kérdése: nEgy zenem(bd6l hallanak részletet. A kérdés elsé része a ze-
nem( kitalalasa. Nem akarunk a Ki nyer ma c. zenei vetélked6vel versenyez-
ni, ezért elaruljuk, hogy a zene egy német romantikus irénének, Helmina Chezy-
nek egy szinmivéhez készilt. Keressék meg ezen a nyomon a zenem( alkota-
sanak esztendejét. Az évszam tobbszdérdsen is jelentds a magyar irodalom tor-
ténetében. Egyrészt Godollével, masrészt Balassagyarmattal van kapcsolatban
ez az évszam. A zenei részlet elhangzésa utan kérjiuk a véalaszt.”
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Helmina Chezy nevét tobbféle lexikonban megtaldlhattdk. Mivel zenemi
szerepelt a kérdésben, természetesen addédott, hogy a Zenei Lexikonban keres-
sék az adatot. A Zenei Lexikon cikke alapjan egyértelmien megallapithattak,
hogy a zenem({ Weber Euryanthe-nyitdnya, amely 1823-ban készilt. 1823 két
magyar koltének, Peté6finek és Madachinak a sziletési éve. Madach 1840-t6l
Balassagyarmaton volt megyei aljegyz6, Pet6fi 1843-ban lakott Godollén.

A feladatot bonyolultabb4 tevé elsé kérdés megoldéasa utdn, amelyhez a
megfeleld kézikonyv megtaladldsa kellett, a masodik kérdést mar fejb6l is meg
tudtdk oldani, hiszen a fontos helytdrténeti vonatkozédsokat mar az altalanos is-
koldban ismerni kell (vagy kellene).

Az onallébb, alkoté jelleg( feladatok kéziul a G6doll6-Szentes kézépdontd
egyik kérdését mutatom be:

Godollg: "80 esztendbvel ezel6tt, 1894. maéarcius 20-&4n halt meg Turinban
(Torino) Kossuth Lajos. Allitsak 6ssze erre az alkalomra egy emlékest kb. 3B-
40 perces misorat. "

Szentes: "135 évvel ezel6tt, 1839. marcius 21-én sziletett Muszorgszkij
orosz zeneszerzd. Készitsenek el egy kis kiallitdst a mester mikdédésér6l. A
kiallitds forgatékdnyvére leszink kivancsiak."

A feladat megoldasahoz kb. 20 perc ideje volt a két csapatnak. Azalatt
természetesen a misor tovabb folyt, tehat egy kisebb csoportot kellett dele-
galni a Kossuth-, illetve Muszorgszkij-évfordul6é anyagainak 6sszeallitdsara.

A kézikonyvek kilonb6z6 szerkezetliek, kiulonb6zé médon lehet bennik
keresni. A szdotdrak kevés kivétellel betlirendben kozlik a szécikkeket. De ez
nem azt jelenti, hogy a feladatnak feltétlenil a betlrend a kulcsa. A vetélkedd
egyik kérdése igy hangzott: "A Magyar Nyelv Torténeti Etimolégiai Szotaréa-
ban minden szécikkben van egy vastag betlivel nyomtatott évszam. Ez jelzi
az illet6 szonak legkorabbi hiteles, koézszoként valo el6fordulasat. Vegyék
el6 a szotar eddig megjelent két kotetét, s keressenek benne minél koréabbi,
illetve minél kés6bbi ilyen évszdmot."

A keresési id6 ebben az esetben két perc volt. Ha a két kotetet taldlom-
ra forgatni kezdik, nem valoszinl, hogy kildnlegesen korai illetve kés6i adat-
ra bukkannak. De ha segitségil el6vesznek egy nyelvészeti ismeretterjeszté
konyvet, pl. Béarczi Gézatdél A magyar nyelv életrajzat, abban gazdag valaszté-
kot taldlnak nyelvkincsink legrégibb és legljabb alapelemeib6l. Emlékezetbhdl
is jo nyomra lehet talalni. Aki példaul emlékezik a Tihanyi alapitélevél néhany
szavara az koénnyen rdakad a szdétdrban az 1055-6s évszamra. lgaz, hogy ez
még nem abszoldt nyer6szam, mert példaul a kirdly sz6 mar az 1000. év eldtt
el6fordul frdasban.

A novények iranti érdekl6dék népszerl kézikonyvének, Javorka-Csapodi:
Erdé-mez6 virdgai c. mivének jellegzetes szerkezete alapjan lehetett feltenni
pl. a gyerekcsapatnak olyan kérdést, hogy milyen lila szinli mezei virdgok
nyilnak szeptember-oktéoberben# MAas novénytani kézikényvek, novényhatdrozok
is vannak a gyerekkdényvtarban, de ilyen médon feltett kérdésre csak az Erd6-
mez6 viragaiban lehet gyorsan megtalalni a valaszt.

Az informaciok keresése mellett azért a memadriara is épitettink.
Nemcsak olyan formaban, hogy hasznos volt emlékezetben tartani sok kilén-
b6z6 kézikdnyvet, kilonleges sajatsadgaikat. Szerettik volna a versek kdnyv-
nélkili tuddsaban is versenyre szélitani a gyerekcsapatokat. A Janos vitéz
és a Toldi kényvnélkili tudasat kivantuk, természetesen messze tulmenve az
iskolai kévetelményeken. Sajnos kudarcot vallottunk. S ez raviladgit a kényvnél-

kili versismeret szomorlG allapotara iskoldinkban.
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Masik moédja volt az emlékezet prébajanak az Ggynevezett villamkérdé-
sek feladasa. Mar6t Miklés gazdag valtozatossagban allitotta 6ssze a villam-
kérdések sorozatait. PIl. régi foldrajzi nevek mai megfelel§je. Négy konyv ko-
zil, amelyeknek cime hasonlé témakorre utal, meg kell taJalni. azt az egyet,
amely nem szakkdnyv, hanem szépirodalmi mi, tehat a cime félrevezetheti a
szakoz6 konyvtarost.

A memoériat is foglalkoztatta az a gyakran alkalmazott feladattipus, hogy
egy lexikon, vagy mutaté cimszavaibél olvastunk fel, s folytatni kellett a sort,
természetesen ugyanannak a kézikdnyvnek ugyanabbdl a kiadasabol.

A vetélked6ben részt vevé valamennyi kdnyvtar kapott egy-egy sztereo
lemezjatszot. A kozépdontbébe bekertlt hat konyvtar ezenkivil egy-egy egyedi
képzémivészeti alkotast (festmény, domborm{), a donté harom résztvevdje
még egy-egy szines televizids késziléket. Az els6é dij pedig ezen felul kulfol-
di tarsasutazas volt a felndtt csapatnak és zankai Gdilés a gyerekcsapatnak.
A doéntébe Ozd, Szentes és Szarvas csapata keriilt be. Végreredményben meg-
fordult a sorrend: Szarvas gy6zo6tt, Szentes a szoros masodik helyet, Ozd va-
ros szakszervezeti konyvtara pedig a harmadik helyet kapta.

Meggy6z6désink, hogy a vetélkeddsorozat résztvevdi nemcsak a nyere-
ményekkel lettek gazdagabbak, hanem uj szempontokat is kaptak a kényvtari
tajékoztatd munkahoz. S ebben része lehetett minden kényvtarosnak és min-
den olvasénak, aki a m(sort figyelemmel kisérte.

A radi6 vezet6i értékesnek, hasznosnak taldltak a kényvtarak vetélke-
d6jét. A tanulsagok alapjan elkezdték a mivel6dési hazak vetélked6jének el6-
készitését. Kivacsian varjuk a testvérhalozat misorat.

A konyvtari kiallitasokrol
—kiilénos tekintettel az egyetemi kényvtarakra

VEGH Ferenc

Az az érzésink, hogy gazdagoddéd konyvtari szakirodalmunkban a kialli-
tasrendezés mint konyvtari funkcié nem kapott sitlydhoz méltéan hangot, s ha
igen, ink&bb csak a kisebb-nagyobb kdézmivel6dési kényvtarak vonatkozasaban.
Pedig tobbnyire egyetemi konyvtaraink is élnek a kiadllitdsok adta lehet6ségekkel.
Jelen dolgozat célja nem is lehet mas és tobb, mint hogy egy nagy egyetemi
kényvtarnak - a Budapesti Ivliszaki Egyetem Kodzponti Konyvtaranak - gyakor-
latdra és tapasztalataira hivatkozva a kidllitAsok haszndaro6l, a velik kapcsolat-
ban felmertl6 kérdésekrél és feladatokrdl, célokr6l és leheté6ségekrdl széljon.

Bevezetéként allapitsuk meg hogy - barmennyire kézhelyként hat is -
minden kidllitdsnak hatart szabnak az anyagi lehetdségek és a konyvtar térbeli
kiképzése. Csakhogy: egy-egy kiallitds rendkivil szerény anyagi keretek ko-
z0tt is megvaldsithaté, ha a munkatarsak leleményessége kell6 aldozatkészség-
gel parosul, s a kulénbéz6 kiallitasi forméak helyes megvéalasztidsa a térbeli ne-
hézségeket is legylrheti. Bizonyos kiallitasi "alléeszkdzokMtablék, allvanyok,
tarlék, tUvegszekrények sth.) egyszeri beszerzése hosszu tavra megoldja a kdlt-
ségkihatadsokat: esetenként sajat konyvkotészeti er6kbdl kell csak a tablék beha-
zasarol (kasirozasarol), a tarldk belsé lapjanak boritasarél gondoskodni. Az
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