A kapcsolatszervezés problémakdrébe tartozik a levelezés is. Igen fon-
tos a megfelels kiils6-bels6 prezentdlds, a papir minbségétsl kezdve a levél
ténusdig és stilusdig.

A felvetett problémdk megolddsa érdekében mindenekel6tt a kdnyvtdro-
sok tudatformdldsdra van sziikség. Ezzel padrhuzamosan tanulmdnyozni kell a
kényvtdrosképzés €s kapcsolatszervezés kiilonbdz6 aspektusait, valamennyi
vele kapcsolatos nehézséggel egylitt. A Konyvtdrosegyesiiletnek pedig létre
kell hoznia egy ad hoc bizottsdgot. Ez kidolgoznd orszdgos szinten a konyvté-
rosképzés modelljét, amely elég hajlékony lenne, hogy valamennyi kényvtdr-
tipusra €s a személyzet egészére alkalmazhaté legyen. A részletesebb kidol-
gozds, az Osszehangolds és a progressziv megvalésitds a mdr meglévé mun-
kacsoportok feladata lenne.

KONYVTARAK ES TOMEGKOMMUNIKACIOS ESZKOZOK
A KONYVTARAKROL SZOLS BESZAMOLOK KESZITESENEK ALAPELVEL

R4dié, televizid, sajté ritkdn figyel fel arra, mi térténik a kulturélis
intézményekben, A szerkeszt6ségi asztalokon gyakran hegyekké nd, majd fel-
haszn4lhatatlanul a papirkosdrba kerill a meghivék témege, Célszerii személy-
re sz6l6 levélben meghivni az illetékes szerkesztSt vagy reszortfénokdt egy-
egy kényvtdri rendezvényre, Legjobb a rddiét, Tv-t, sajtét egyardnt meghiv-
ni, valamelyik biztosan megjelenik, R4diét, TV-t j6 elére értesiteni kell, hogy
megtehessék a sziikséges technikai intézkedéseket.

A kdnyvtdrrél sz6l6 beszamolé megirdsdra a konyvtdros a legilletéke-
sebb, Legyen a szbveg tdrgyilagos, tomdr, kell6képpen tagolt, dttekinthetd,

a tényanyag és a hozzadfiizétt kommentdr vildgosan kiildniiljdn el egymdstél.,
Sokan ugy vélik, hogy a televizié kordban. a legjobb tdjékoztaté a kép. De a
kép nem helyettesitheti, csak kiegészitheti a széveget. A kdnyvtdri munka
egyébként sem tulsdgosan alkalmas képes bemutatdsra, hacsak nem egy-egy
pompds modern kdnyvtdr ismertetésérél van sz6. Mivel a kdnyvtdrak és ren-
dezvényeik nem feltétleniil '"telegének'', tobbet ér egy jé sajtébeszdmolé, mint
a rddiéban elhangzé monolég, a riporterrel folytatott pArbeszéd vagy a TV-ben
bemutatott dsszefiiggéstelen képek sora.

A nemzetkozi konyvtari-informatikai szaksajté
képviselete a legnagyobb szakmai referdl6 lapokban
és a hazai tanulsagok
SARDY Péter

Ahogy névekszik a kényvtdrak és tdjékoztats intézmények szerepe az
informdcid hatékony kdzvetitésében, ugy ndvekszik a kényvtdrtudomdny é€s
az informatika szakirodalma s ugy ndvekszik az érdekl6dés is, nemcsak a
szakirodalom, de a szakirodalomrél 4ttekintést nyujtd szolgdltatdsok, elsésor-
ban a nagy, nemzetkdzi referdl$ folyéiratok irdnt. Napjainkban egyetlen te-
riileten, igy természetesen tertiletiinkdn sem képzelhet6 el valamelyest is meg-
felels szintii tdjékozottsdg ilyen jellegil szolgdltatdsok nélkiil, s igy e szolgdl-
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tatdsok jellege, szinvonala, hatékonysdga szokszorosan kihat magdnak a szak-
teriiletnek az alakuldsdra, fejlédésére. Erthets tehdt, ha a szakirodalomban
nem ritkdn jelennek meg olyan publikdcidk, amelyek tdrgydt a kdnyvtdriigyi-
informatikai referdld folyéiratok alkotjdk. Csak a kézelmult termésébsl vdlo-
gatva megemlithetjiik pl. E.Ja. Volkova: Szravitel’'naja karakterisztika
vaznejsih miroviih referativnith zsurnalov po informatike (KDSz 74/226) c.
cikkét,

Nagyobbrészt hasonlé témdval foglalkozik P, Dansey, az INSPEC infor-
matikusa is""A bibliometric survey of primary and secondary information
science literature' c. cikkében (Aslib Proceedigns, 1973. No.7. 252~263.p.)
amelynek szdmos megdllapitdsa Jhatatlanul tovdbbgondolkoddsra készteti a
magyar olvaséit is.

A cikk cimében szerepld '"bibliometriai' szé (nyilvdn mdr a '"bevettnek!
tekinthet6 biometria, pszichometria, szociometria terminusok mintdjdra) vol-
taképp statisztikai médszerek alkalmazdsdt jelenti kényvekre és mds kommu-
nikdciés kozegekre. A bibliometriai megkdzelités mdr szdmos eredményre ve-
zetett, koztiik elsé €s legismertebb a ma mér széleskdriien alkalmazott
Bradford-térvény.

A szerz6 els6é megdllapitdsa az informatikai szakirodalom mennyiségi né-
vekedésére vonatkozik. Eppen a nagy refersld folyéiratok 4ltal regisztralt té-
telek szdma alapjdn ugy ldtja, hogy az informatika teriiletén a '"dokumentum-
dradat' igen mérsékelt Utemben emelkedik. Az évente publikdlt folydiratcik- -
kek szdma becslése szerint 6000 koriil lehet.

Az informdciédramlds vizsgdlatdnak egyik gyakran alkalmazott statisz-
tikai médszere a hivatkozdsok elemzése. A szerz6 ezt 6t vezetd fontossdgu an-
gol nyelvii lapndl végezte el (Aslib Proceedings, Information Scientist, Infor-
mation Storage and Retrieval, Journal of Documentation, Journal of the Ameri-
can Society for Information Science), majd megdllapitotta, hogy az ezekben
leggyakrabban hivatkozott folySiratok ugyanezek, de gyakori forrds a Science
és a Nature is. Viszonylag sok hivatkozds tSrténik kdnyvekre, reportokra és
mds nem-periodikus kiadvdnyokra is. Ez arra utal, hogy az informatika jel-
legében kdzelebb &1l a humdn- €s a tdrsadalomtudomdnyokhoz, mint a ter-
mészettudomdnyokhoz, Price széhaszndlatdval élve "ldgy tudomdny''.

A cikk legnagyobb része a szekundér forrdsokkal, ezen beliil is a négy
legjelentésebb referdld folydirattal foglalkozik:

Bullentin Signalétique 101 Information Scientifique et

Technique (BSI)

Information Science Abstracts (ISA)

Library and Information Science Abstracts (LISA)

Referativnilj Zsurnal Informatika (RZs)

Ezt a kdrt kiegészitheti néhdny, nem 6ndlléan megjelend szekundér szol-
géltatds (Pl. a Nachrichten fiir Dokumentation megfelel6 rovata stb.) A szerzé
a négy folydiraton kivill — 8sszehasonlitdsként — figyelembe vette a Computer
and Control Abstracts informatikai fejezetét is. A vizsgdléddsokat az 1971-es
évre vonatkozdlag végezte el,

Mindenekel6tt a referdld folyGiratok tartalmi kdrét hasonlitotta 6ssze.
Tapasztalatai szerint leginkdbb polarizdlt a LISA és az ISA profilja, az el6bbi
erdsen kdnyvtdri, az utébbi tulnyoméan informatikai, sokszor technikai jelle-
gii. A legttbb referdtumot és a legszélesebb kért az RZs dleli fel. A BSI is
inkdbb informatikai tartalmu, igen sok (kdzel 25%) nem-periodikus kiadvédnyt
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tdr fel. A Computer and Control Abstracts, érthetSen, elsésorban, az informa-
tika szdmitdstechnikai vonatkozdsaira tér ki.

A négy nagy referdlé folyéirat 6sszesen 987 folyébiratot referdlt 1971-ben,
ebbbl 747-et (75%) csak egyikiik, 143-at ketts, 58-at hdrom és 40-et-mind a
négy. A szerzd kozli e negyven ''"bdzis'-folyéirat jegyzékét s tovdbbi 18, hi-
rom referdl6 lap dltal referdlt, de viszonylag.nagy produktivitdsu folyéirat
listdj4t, Ko6zli tovdbbd az egyes referdl$ szolgdltatdsok 4ltal feltdrt folyéiratok
koéziil azok nevét, amelyekbdl viszonylag tdébb cikk szerepelt a folySiratban,
Magyar olvasé szdmdra mindenesetre figyelmet érdemel, hogy az 6sszesen hat
jegyzéken csupdn egy magyar szakfolydirat fordul elé: a Tudomdnyos és Mi-
szaki T4djékoztatdsbél hirom referdls lap bsszesen 64 referdtumot kdzdlt, eb-
b6l 33-at az RZs.

A referdlé folydéiratok hatékonysdgdnak, teljesitményének egy mdsik
vizsgdlati lehetSsége a lapok ''teljességi fokdnak'' meghatdrozdsa. A szerzd
ezt ugy kisérelte meg elvégezni, hogy mds forrdsbél (az ""Annual review of in-
formation science and technology 6. kdtetébél) kivdlasztott hdrom bibliogrdfiai
bsszehasonlitdst, s azt vizsgdlta, hogy ezek tételeib6l melyek taldlhatdk meg
és mely referdld lapokban. Az alkalmazott médszer taldn célravezetd lehet, de
a cikkben ismertetett konkrét eljdrds nem bizonyult annak: az Ssszevetéshez
haszndlt bibliogrdfidk ugyanis torzitottak szakteriiletileg az informatika techni-
kdja, nyelvileg az angol és miifajilag a report irdnydban, ennek megfelelSen
végiil is az, hogy a bibliogréfiai tételeket melyik refer4l6 lapokban talélta
meg, nem adott megbizhaté jelzést az egyes szolgdltatdsok teljességi fokdra
nézve.

Lényegesen megalapozottabb eredményekre vezetett az az eljdrds,
amellyel a szerz6 a referdlé lapok '"gyorsasdgdt", &dtfutdsi idejét mérte. E cél-
bél mindig két idépont kiilénbségét hatdrozta meg: az els6 idSpont az eredeti
folyéiratcikk beérkezési ideje, a mdsodik a cikket referdlé folyéirat beérke-
zési ideje (mindkét beérkezési id6t a National Reference Library for Science
and Invention-ben mérve).

Nagyszdmu és kellden sokféle cikkre végezve el az eljdrdst a nyert
értékeket referilé folydiratonként dtlagolta s a kdvetkez6 jellemzd értékeket
- nyerte:
dtfutdsi id6 (nap):

dtlagos maximdélis minimdlis
BSI 124 189 101
ISA 382 730 180
LISA 99 166 24
RZs 194 260 161

E szempontbél tehdt a LISA teljesitménye a legjobb (4tlagosan kb. 3
hénapos 4tfutdsi id6), a BSI és az RZs 4tfutdsi ideje 4-6 hénap, mig az ISA
igen lassunak bizonyult (dtlagosan is t8bb mint egy év).

Tanulmdnydt befejezve a szerz6 a legf6bb kdvetkeztetésként azt sziri
le, hogy — miutdn jelenleg négy {6 szolgdltatds szinte egymdstél fiiggetleniil,
valamennyi a maga eldnyivel és hdtrdnyaival tdorekszik szekundér tdjékoztatds
nyujtdsdra — a jévében a szakteriilet irodalmdnak megbizhaté, ugyanakkor gaz-
dasdgos szdmbavételéhez, bibliogréfiai ellendrzéséhez elengedhetetlen lesz a
nagy referdl$ szolgdltatdsok valamiféle egyiittmiitkddése.

X=aX=X=X
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Dasney tanulményénak csaknem minden megdllapitdsa kiindulépontja
lehetne tovdbbi munkdknak, vizsgdlatoknak. Ezuttal hadd szoritkozzunk csak
néhdny olyan 8tletre, amely a referdlé lapok dltal feltdrt foly6iratok jegyzé-
keit nézegetve meriilt fel.

Az els6 ilyen, nem nagyon kellemes gondolatra mdr utaltunk: a jegyzékek-
ben egyetlen magyar szakfolyéirat cimével taldlkozhattunk csak, az egyébként
kétségkivil szinvonalas Tudomdényos és Miiszaki T4djékoztatdssal, ez is els6-
sorban a Referativniij Zsurnalnak '"kszdnheti' el6forduldsit. Ha hasonlé vol-
na a helyzet mds ""kis nyelven' megjelen6 folyéirat esetén is, nyugodtan tulaj-
donithatndnk hidnyzdsunkat a referdlé lapok szerkesztSinek. Ha azonban meg-
nézzik pl. azt a jegyzéket, amely a valamennyi referdlé lapban feltdrt fo-
lyéiratokat mutatja be (és amelyen — mint mér utaltunk rd — egyetlen magyar
szakfolyéirat sem fordul els) az orosz, angol, német, francia nyelvii folyé-
iratok mellett szerepel egy-egy lengyel, romdn és svéd nyelvii lap is. A tovéb-
bi jegyzékek 4ttekintése méginkdbb arra utal, hogy nemcsak nyelvi ""elszige-
teltségilinkrél' van szé, A LISA 20-ndl tébb referdtumot kéz6l pl. a Bogens Ver-
den, a Kirjastolehti, a Dokumenteshon Kenkyw a Ctenar stb. cikkeirél, de
ugyanezen a jegyzéken sem a Koényvtdros, sem a Koényvtdri Figyel6 nem taldl-
hat6 meg (pedig a LISA elsésorban kdnyvtdriigyi tartalmu).

Ugy érezziik tehdt — joggal, vagy alaptalanul — hogy szakirodalmunk nem
jut be a nemzetkézi szakirodalmi informdciédramldsba, Ennek okait alighanem
meg lehetne (és egyszer meg is kellene) hatdrozni, alapos megfontoldsok és
elemzések alapjdn. Vizsgdljuk meg inkdbb rdviden e kérdés forditottjdt: ha mdr
mi nem jutunk el kell6 mértékben a vildgba, eljut-e a nemzetkdzi szakirodalom
hozzdnk.

E probléma viszonylag pontos megvédlaszoldsa is igen alapos elldtottsdgi
vizsgdlatot igényelne, dm az elfogadhaté megkdzelitéshez alighanem elegen-
dé Dansey néhdny folyéiratjegyzéke ill, az OSZK Kurrens kiilféldi folydiratok
a magyar kdnyvtdrakban 1973, c. lelShelyjegyzéke (eltekintve annak nagyjd-
bél ismert hidnyossdgaitél).

A valamennyi referdlé folyéirat 4ltal igénybevett 40 foly6irat koziil 7
"féprofiljdt" tekintve nem konyvtdri-informatikai, hanem szdmitdstechnika,

ill. 4ltaldnos (magasszintii ismeretterjesztd) folyéirat. A magyar lelShely—
jegyzék alapjdn megdllapithaté, hogy valamennyi lap megtaldlhaté magyar
kényvtdrban, rendszerint t&bb helyen is. Ugyanez érvényes a kiegészits 18
darabos jegyzék folyéirataira, s6t — igen kevés kivétellel — minden olyan
folyéiratra, amelyet akdrcsak egy referdlé folyéSirat is feldolgoz, de a szakte-
riileten viszonylag produktiv. Ugy tiinik tehdt, hogy — az orszdg valamennyi
konyvtdrdt egyetlen egységes rendszer részének fogva fel — a vildg szakirodal-
mdnak hazai megtaldlhatésdgdval nincs jelent6s probléma (természetesen csak

a szakfoly6iratok vonatkozdsdban). Hasonlé elemzés lebonyolithaté volna monog-
rafidk, kézikényvek, kutatdsi jelentések és egyéb dokumentumtipusok eseté-
ben is (legaldbbis elvileg), de mindenesetre mar az sem csekély eredmény, hogy
kimondhatjuk: a kényvtdrtudomdédny és informatika teriiletén orszdgosan a szak-
folyé6iratokkal valé elldtottsdg jénak mondhaté.

Induljunk ki most a lel6helyjegyzékb6l, Bar a jegyzék szakmutatét nem
tartalmaz, cimek és egyéb informdcibk alapjén relativ biztonsdggal meghatd-
rozhaték a kényvtdri-informatikai folyéiratok. Meglehet6sen gyors dtnézés
alapjdn 289 ilyen folyéiratot taldltunk, s ezek hazai lelShelyek szerinti megosz-
1dsat vizsgdltuk meg. Pozitivamként értékelhetjiik, hogy a négy nagy referdlé
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foly6irat koziil az ISA 4, a BSI 5, az RZs (vagy oroszul, vagy angolul) 10,
végiil a LISA 18 hazai kdnyvtdrban taldlhaté meg.

A 289 folydirat koziil tizzel vagy anndl tobbel 25 hazai kényvtdr rendel-
kezik. Nehéz meghatdrozni, hogy ez a szdm sok-e vagy kevés. De az, hogy e
kényvtdrak kdzt csak egy (!) megyei kényvtdr taldlhaté (Miskolc 13 folyéirat-
tal), alighanem arra utal, hogy e téren még akad javitani valé. Hasonléképp
elfogadhatatlan az, hogy az 4dllomdnyban lév6 kdnyvtdri-informatikai folyéira-
tok szdma szerint rangosorolva a kényvtdrakat, az elsd 15 (!) budapesti.
Amennyire 8rvendetes lehet, hogy a Szdmitdstechnikai T4djékoztaté Iroda kényv-
tdrdban 25 informatikai folydirat is taldlhaté, annyira sajndlatos, hogy tébb
orszdgos jelent6ségii, szakirodalmi szolgdltatdsokat is nyujté vagy nyujtani
szé&ndékozé kdnyvtdrndl a legfontosabb szakfolyéiratok sem taldlhaték meg (Or-
szdggyiilési Konyvtdr: 2, Févdrosi Szab6 Ervin Kényvtdr: 8, Vegyipari Egyetem
Konyvtdra: 6 foly6irat). A mellékelt tdbldzat azokat a kényvtdrakat sorolja fel,
amelyeknél 10 vagy tébb kényvtdri-informatikai szakfolydirat taldlhatd.

Erdemes néhdny széval kitérni a kézmilvel6dési kényvtdrakra is, bdr a
lelshelyjegyzék még a megyei kdnyvtdrak koziil sem regisztrdlja valamennyi
folyéirat gyarapoddsédt, vdrosi kdnyvtdr pedig éppenséggel alig fordul eld
benne., Ennek ellenére az a tény, hogy kdzmiivel6dési kényvtdrainkban (ezuttal
ide értve a F6vdrosi Szabé Ervin Kényvtdrat is, amely azonban mdsfajta feladat-
korrel is rendelkezik) a 289 kényvtdri- informatikai folyéirat koziil 8ssze-
sen 2l taldlhaté meg s olyanok hidnyoznak, mint (tényleg csak tallézva) az
American Libraries, a Bibliotekarz, a Bulletin des Bibliothéques de France,
a Canadian Library Journal, a Csitaliste, a DK-Mitteilungen, az Education
Library Bulletin, az International Library Review, a Journal of Librarianship,
a Library Trends, a Microdoc, a Nachrichten fiir Dokumentation, a Naucsno-
Tehnicseszkaja Informacija, a Reprograhie und Micro, a Wilson Library
Bulletin stb.

Kétségtelen, hogy csaknem minden kdnyvtdrunkndl érdemes volna figye-
lembe venni, hogy bdr a kdnyvtdr elsédleges feladata kétségteleniil az olva-
sék, a felhaszndlék igényeinek kielégitése, a funkcié megfelelé szinvonalu
betdltéséhez elengedhetetlen, hogy a kdnyvtdros, a konyvtdr vezetSje, ird-
nyitéja maga is tdjékozott legyen, éspedig nemcsak a hazai, hanem a nemzet-
kozi kdnyvtdri-informatikai események, eredménrek, fejlédési tendencidk,
kérében is. Ennek pedig vitathatatlanul legmegfelelébb médja a szakiroda-
lom szilkséges mértékil tanulmdnyozdsa és felhaszndldsa. Nem kell
minden kényvtdrnak sajdt kényvtdri-informatikai szakkdnyvtdrral rendelkez-
nie, de ugyanakkor nem elég csak a hazai szakirodalomra tdmaszkodni.

A két véglet kozt van optimélis megoldds, s ha ennek megkeresése és reali-
z414sa munkaigényes is, de a kdnyvtdr tevékenysége szinvonaldnak javitd-
sdval busdsan megtériti a befektetést.
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MELLEKLET

A 10 vagy ennél tobb kényvtdri-informatikai folyéirattal biré

koényvtdrak,

Konyvtdr neve: Folyéiratok (szdma (N=289)
Konyvtdrtudomdényi és Mdédszertani Kézpont 169
Orszdgos Miiszaki Konyvtdr és Dokumentdciés Kdzpont 119
Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdra 103
Orszdgos Széchényi Konyvtdr 67
Egyetemi Koényvtdr 65
KGM MTTI 47
Budapesti Miiszaki Egyetem Kozponti Kényvtdra 37
Ko6zponti Statisztikai Hivatal Kényvtdra 32
ELTE Kényvtdrtudoményi Tanszék 26
Szdmitdstechnikai Tdjékoztats Iroda 25
Orszdgos VezetSképzé Kézpont 25
Epitésiigyi T4jékoztatdsi Kézpont 18
Nehézipari Minisztérium Szakkdnyvtdra 18
Orszdgos Kdrolyi Mihdly Mez6gazdasdgi Konyvtdr 17
Nehézipari Miszaki Egyetem Ko&zponti Kényvtdra 16
Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem K&zponti Kényvtdra 15
Marx Kdroly Kézgazdasdgtudomdnyi Egyetem Koényvtdra 14
Agrdrtudomdnyi Egyetem Kényvtdra, G6dslls 14
Megyei Kényvtdr, Miskolc 13
Joézsef Attila Tudomédnyegyetem Koényvtdra 13
Orszdgos Pedagdgiai Konyvtdr és Muzeum 10
MTA Szdmitdstechnikai Kézpont 10
Orszdgos Levéltdr 10
Szdmitdstechnikai Koordindcids Intézet 10
Egyetemi Kényvtdr, Pécs 10

A British Library szervezeti felépitése

Lapunk t8bb izben beszdmolt mdr a British Library tervezésének, ill,
szervezésének munkdlatairsl. Most, a Library Association Record 1973, de-
cemberi szdmdban k&zd8lt séma alapjdn, bemutathatjuk az uj, komplex nemzeti
kdnyvtdri intézmény szervezeti felépitését is,

A BL kozponti szerve a British Library Tandcsa (3ritish Library Board).

Négy részlege:

1. Kblcsonzési részleg (Lending Division). Ez két, eddig 6néllé kényv-
tir egyesiiléséb6l jott 1étre; az egyik az Orszdgos Kozponti Kényvtdr (National
Central Library), a mdsik az Orszdgos Természettudoményi és Miszaki Kol-
csdnz6 Kényvtdr (National Lending Library for Science and Technology).

2, Prézensrészleg (Reference Division); ez lényegében a British
Museum Library (a részleg tagoldddsdt 1dsd aldbb).
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