HAZAI KORKEP

A magyarorszagi Evangélikus Egyhaz konyvtarai
és a tudomanyos kutatas

PAPP lvanné

"Torténeti értékd konyvtaraink™ cimi so-
rozatunk folytatdsaként kozoljuk az
Evangélikus Orszagos Koényvtar vezet6-
jének cikkét az evangélikus egyhéz tulaj-
donéban lev6 muzedalis és altaldban tudo-
manyos érték({ &allomanyrészek helyze-
térél.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz kényvtarainak ismertetését meg-
el6zte a katolikus és a reformatus egyhazi kényvtarak s egyhézi gydGjtemé-
nyi kdzpontok, valamint a Magyar lzraelitdk Orszdgos Konyvtara részletek-
be mend, szakszer( bemutatdsa. Ezért nem szikséges elismételni olyan, min-
den egyhaznal k6zos, alapvetd elvi mondanival6ét, mint allamunk és az egyhéazak
mikodésének kérdései. Elég utalnunk a magyar kdnyvtariigy minden egyhazi
kényvtarat is érint6 torekvéseire vagy a mindennapi kédnyvtari munka'hasonlé
gondjaira: munkaer6k, munkafeltételek, alloméanyfeltardas, alloméanyvédelem,
és igy tovabb. Mivel két nagy egyhaz gyljteményi szervezetét is megismer-
hettink, vildgosan latjuk majd —amikor az Evangélikus Gyljteményi Tandacs
megalakulasardl sz6lunk —a hasonlésadgokat és a kilonbségeket is. A kuldn-
b6z6 kozosségek és intézmények életében az évszazadok folyaman —néha el-
vi, méaskor gyakorlati okokb6l mindenképpen mas-mas torténeti helyzetben —
egymastol igen eltéré vonasok alakultak ki. HangsGlyozni valé ugyan mindaz,
ami kozods, de helytelen volna elhallgatni a torténelem folyaman vagy a jelen
szolgéalatdban kialakult kiillénbségeket, minthogy ezek torténeti tények.

Torténeti tény példaul az, hogy a magyar evangélikus egyhdz —széamsze-
ri adatait tekintve —joéval kisebb, mint a katolikus vagy reformatus egyhéaz.
Amellett ez a kisebb szamu magyar evangélikussag altaldban szé6rvanyszerien
él. E két ténybdl (altalaban az eltér6 helyzethdél) mas egyhazszervezeti formak
kdvetkeznek. A szervezeti keretek természetesen bizonyos mértékig befolyasol-
jak mind az egyes intézmények, mind a gyljteményi munka lehetéségeit is. A
hazai evangelikussdg mintegy 320 gylilekezetét 16 egyhdzmegye fogja dssze,
ezek élén az esperesek allnak. 8-8 egyhazmegye alkotja a két, Déli. és Eszaki
Egyhézkeriletet, mindegyiket egy-egy pispok vezeti. Az Orszadgos Preshité-
rium megbizasabél az Orszdgos Egyhazi EInokség —élén az egyhdz pispok-el-
noke és az orszagos feligyelé (aki nem lelkész) —latja el a legfels6 egyhaz..
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korméanyzati feladatokat. A magyar evangélikus egyhdaz kilonféle intézménye-
ket és osztalyokat tart fenn, diakéniai intézeteket, Teol6giai Akadémiat,
sajtéosztalyt stb, , valamint az Evangélikus Orszadgos Levéltarat, az Evan-
gélikus Orszagos Konyvtarat s a kdzelmaltban alakult Evangélikus Orszagos .
Mlzeumot.

AZ EVANGELIKUS EGYHAZI KONYVTARAK

Konyvtaraink mas egyhazi kényvtaraktol els6sorban abban kilénbdznek,
hogy egyetlen egynek, a kdzponti konyvtarnak kivételével, valamennyi gy -
lekezeti konyvtar, tekintet nélkul allomanya jellegére vagy méreteire. Van
azonban igy is kulonbség kdztik, nemcsak az 6rzott konyvanyag értéke, hanem
mas jellemzdé vonéasaik alapjan is. Magéat az alloméany o6sszetételét, kialakula-
sat, a folyamatos mikdédést, régebbi és mai funkci6jat igen sok O6sszetevd
befolyasolta. Azt mondhatjuk, a folyamatossag altaldban nem jellemzdgje
gyljteményeinknek, ami az egyhdaztdrténet nehéz szazadait ismerve érthetdé is.
Alig néhany kisebb és csak egyetlen nagy kdényvtar, a soproni, taladlhaté fo-
lyamatosan ugyanabban a gyllekezetben ma is,mint kezdetben. Jellemz6 vo-
ndsként megemlithetjuk még azt, hogy kényvtarainkra is érvényes, ami a ma-
gyar evangélikus egyhéaz egészére: méreteit felilmuljak a hazai kulturalis
és altaldban kodzéletben végzett szolgéalatai. Konyvtarakrol szélva: jelentés ér-
tékek vannak kevéssé ismert kis gyllekezetek gondozéasdban is; sz6rvany te-
rileteken is akad példa igen joé min6ségl feltdré6 munkara. Tehat a kismére-
tiség és a szérvanyhelyzet nem teszi lehetetlenné a jo szolgalatot —csak ne-
hezebbé. Bé&r nem az &llomany mérete a legfontosabb kritérium, az atte-
kinthet6ség kedvéért mégis ennek alapjan vesszik sorra gytllekezeti kdnyvta-
raink egyes csoportjait.

Minden egyes evangélikus gyllekezetben van bizonyos mennyiség( kényv,
azonban némely gytllekezethen ezeket a minimalis méretli konyvgyljteménye-
ket nem nevezhetjik konyvtarnak. Tobb, féként hdaborudulta Fejér és Nograd
megyei gyllekezetben kizarélag az evangélikus egyhéaz legutébbi évtizedének
kiadvanyai talalhatok meg. Ezek tehat valéjaban a lelkész napi felkészilésének
segédeszkdzei; méretik, kezelési modjuk, féként pedig allomanyuk és funkcio-
juk alapjan el kell e kis gy(jteményeket kiiloniteni a szintén kisméretli, de mas
jellegli gyulekezeti konyvtarak csoportjatél. A legtobb kis- és kodozepes-
méretli gytulekezeti konyvtar a 19- szdzadban keletkezett s nem egy
esethben sikertlt is a reformkori vagy valamivel késébbi kényvanyagat meg-
O6riznie. JO érzékkel ide gy(jtotték az el6dok a kordbbi értékes nyomtatva-
nyokat is, a kis kdonyvtar aztdn vonzotta a hagyatékokat, ajandékokat, melyek
kézt jelentés érték is akadt. Alloméanyuk zéme 19. és 20. szazadbeli teoldgiai
és ahitatosséagi irodalom. Mintegy 100-120 ilyen kisebb kdnyvtarban 6riznek je-
lent6sebb kdnyvanyagot, muzealis érték( darabokat vagy egylitteseket 45 gyiule-
kezeti konyvtarban, 22 helyen 16. szazadi vagy RMNY anyagot is. Elsésorban
olyan gylilekezetek ezek, amelyek a 18. sz. végén nartikularis helyek" voltak,
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vagy ahol korabban nevezetes iskoldk, algimnaziumok, kilénbdz6 egyhdazi in-
tézmények vagy testiletek mikodtek. Tobb esetben a ma esetleg nem nagy gyu-
lekezet kordnak jelent6s mivel6dési vagy egyhézi kdzpontja volt, mind fdldrajzi,
mind szervezeti tekintetben. E kis és kdzepes nagysagu gyllekezeti kényvta-
rakban nagyon eltér6 lehet a muzedlis értékd konyvek szdma s az egyéb kdonyv-
anyaghoz viszonyitott ardnya. Esetleg csak egy-egy darabot 6riznek, mint a
régi alapitasu, kis gyulekezetek koézil Csénge vagy Fancsal, vagy a 20. szé&-
zadban keletkezett nagyvarosi gyllekezetek, mint Szeged vagy Budapest-Ke-
lenfold. M4as helyeken viszont nagyobb szdmu( és szervesen osszefliggd érté-
kes allomanyrészlegek is vannak (pl. a neves evangélikus lelkészcsalad, a
Perlakyak konyvei.) Muzedlis értéket 6riznek tobbek kozott: Békéscsaba, Kecs-
kemét, Készeg, K6évagoddrs, Sarszentlérinc, Tét, Yadosfa, azaz nagyobb és ki-
sebb telepilések, ismert és kevéshé ismert lel6helyek. A tavolabb 4&ll6 szama-
ra taldn meglep6 a kdvetkez6 két adat: 16. szdzadi nyomtatvanyt 6riz Nagybor-
zsony (6) és Nemeskér (16) gyulekezeti konyvtdra is. A felsoroltak altalaban
nem fejl6dé gyljtemények, a gyiulekezet az éppen hogy megfelel6 elhelyezést

és a lelkész személyében Grizetet tud biztositani.

A nagyobb méretldi gylulekezeti kdnyvtarak valamennyien
egyben muzedlis értékek lel6helyei is; kozéjik egyenléségjelet tenni még az
dllomanyadatokat tekintve sem lehet. Kb. 2800-t6]1 8500 egységig valtozatos
a méretik, masféle a keletkezésiik, mai allomanyuk értékét is mas-mas jel-
lemz6 vonasuk adja.

Minden tekintetben a soproni gyulekezeti konyvtar a legjelentdsebb.
Torténetével, mai alloméanyaval részletesen nem foglalkozhatunk itt, azt csu-
pan emlékeztetélil emlitem, hogy 25 ésnyomtatvanyt és 20 RMNY-t 6riz.

Ismert és legfontosabb lel6helye a reforméacié kordnak nyomtatvanyai, el-
s6sorban Luther korai kiadasainak. A legnevezetesebb darabokat kiallitadson
mutatjdak be a gyulekezeti konyvtar helyiségeiben, kérésre vezetést adnak,
egyes példanyokat szakfolydiratokban ismertetett KARNER Kéaroly ny.pro-
fesszor. A kiemelkedd kényvtari értékek szdma nagy, feldolgozasuk —cél-
hitel tdimogatassal —folyik. Azonban tudnunk kell, nemcsak az egyes muzedlis
érték( darabok, az egész egylttes jelentds, még akkor is, ha az allomany
egyes részei egy hajdani nagyobb gy(ijtemény téredékei (az egykori evangélikus
liceum teolégiai konyvanyaga. ) A konyvtar allomanya 6000 egységre tehet6. A
gyllekezet kilonés gondot fordit red, van — részmunkaid6ben ugyan —gondos
és képzett konyvtarosa. A tudomanyos kutatdst altaldban egyardnt érdekli mind-
két nagymultu soproni kényvtar: az evangélikus gyulekezeté is, a Berzsenyi
Déaniel gimnéziumé is, amely a régi liceumi kényvtar utéda. A két gyljtemény
egymast szervesen kiegésziti, az anyag kisebb, teoldgiai része az evangélikus
gyulekezeti kédnyvtarban, a tobbi tudomanyaghoz tartoz6 pedig a liceum jog-
utédja, a gimndazium konyvtaraban tanulméanyozhat6, kiemelked6en értékes és
szakszerlen bemutatott kéziratos és targyi anyaggal egyitt, ismert iskola-
térténeti gyljteményben. A két gyljtemény jo egylttmikddése a tudomany ér-
dekét segiti elé.

A gyé6ri gyllekezeti konyvtar is gazdag: RMNY és &ltaldban 16.szazadi
nyomtatvanyain kivil kilénleges értékei a magyar pietizmus nyomdatermékei.
Apedagégiatdrténet is értékes forrasokra taldlhat a kényvtarban. Alloméanya
mintegy 8500 kotet, a gyllekezet egyik —e sorok irasa idején sok mas teend6-
vel is megbizott —lelkésze gondozza nagy lelkiismeretességgel és hozzaértés-
sel. A munkakdrialmények itt kiillénosen nehezek.



A miskolci gyllekezeti konyvtar mintegy 8000 kdtetet 6riz, kozte 18
hungarikumot 1800 el6ttr6l. Gazdag az antikva anyaguk, féképpen német te-
riletekrél 107 mi. Jelent6s segitséget adtak itt a presbiterek a kiemelkedd
értékd konyvek leirdsdhoz. A nagy kiterjedésl gyllekezet teenddi igen nagy
mértékben veszik igénybe a két lelkészt, a kdnyvtarnak csupéan 6rizetét tudjak
ellatni.

Apéapai gyllekezeti kdnyvtdr nem nagy, minddssze 2800 kdtetnyi, azon-
ban a felmérés els6 adatai szerint is 21 RMNY, 13 antikva s mé&s muzedlis ér-
tékd kényvanyag van birtokdban. Emlitésre mélték a protestans teoloégiai
disszertacidkat tartalmazé gyujtékotetei. Gondot fordit a gy(jteményre az egy-
hdzmegye esperese, —rész-, jobban mondva téredékidében gondozza évek oOta
a vanyolai evangélikus lelkész, jé szakismeretekkel.

A Budapest, Rakoéczi-uti szlovak gyllekezet kényvtara ismét
egészen mas jellegl anyagaval hivja fel magéara figyelmiinket. Eredetét ugyanis
a 19. sz. elején a Dedak téren egyidejlileg mikodé harom kilonb6zé nyelvi gyu-
lekezet egyikére viszi vissza, tehat 6rzi Kollar mikodésének emlékeit levél-
tari anyagaban is, a kényvgy(ijteményben is. Alloméanya nagy szazaléka a 19-
szdzadbol valo, de van 5mi al6. szdzadbo6l; mindenest6l szamontartjak a
szlovak kutaték is. A mintegy 8000 egységnyi gyljteménynek azonban kdnyvta-
rosa nincs, minthogy a kislétszamu szlovak gyiilekezetei magéat is helyettes-
ként gondozza egy nyugalmazott pesti evangélikus lelkész.

Az egyetlen nem gylilekezeti keretekben m{kéd6é evangélikus egyhazi
kényvtar az Evangélikus Orszagos Koényvtar. Alloméanya mintegy
110 000 kdényvtari egység, —igen heterogén. Ez a jellege a konyvtar egészére
Ggy értend6, hogy a mai keretek kozt tdbb, részben ma is kildn raktarozott
és kiulon katalogizalt konyvtarat kezeliink, részben pedig abb6l, hogy egyik
részének éppen heterogén jellege az alapvet6 tulajdonsaga, T.i. mintegy
21 000 mi gy(jtéhelye ez a részleg, hagyatékokbdl, ajandékokbdl, megsz(int
intézmények koényvtartdredékeib6l. Tobbségében teoldgiai jellegl, tekintélyes
mennyiségl és keresett irodalmi-térténelmi kényvanyag. Lényegében kényv -
muzeum —eredeti berendezésével —az 1929-ben az evangélikus egyhaznak ajan-
dékozott Podmaniczky - Dégenfeld konyvtdr. Egykori tulajdo nosai
Kiskartalon tudatos gyujtétevékenységet folytattak, a kb. 25 000 mi kozott
megtaldlhaték més csalddok kdnyvtaranak téredékei is, nyoma van rendszeres
kialfoldi hungarikum-véaséarlasnak is. Muzedalis értékl kdnyveink java része
ennek a gyljteménynek koszonhetd. Ugyancsak kilon kezeljik a Régi és ritk
konyvek gyljteményét (900 kdtetben 1567 mi). Részben a Podmaniezky-konyvtar
részben mas gy(jtések anyagabdl (pl. Kovacs Sandor hajdani plspdk Luther
Koényvtar és Muzeum kezdeményezése) allitottak fel majd két évtizede. Kildn
részlegnek tekinthet6 az Evangélikus Teoldgiai Akadémia régi és
uj kényvtara. Az el6bbi a soproni ev. teol6giai féiskola, majd fakultds konyveit
6rzi; az egykori kari kdonyvtar kb. 6000 kdtetét s a szeminadriumi (= tanszéki)
kényvtarak tobb, mint 12 000 kdétetét. Az uj kényvtar mar Budapesten kelet -
kezett; 1950 6ta 6000-nél tobb kulfoldi, mintegy 4000 belfoldi eredetl kdnyv-
anyaganak és gazdag szakfolyodirat-gyljteményével a protestans lelkészkép-
zés, tovabbképzés, teoldgiai tudomanyos munka céljain tdl sokféle mas szak-
tertlet igényeit is kielégiti. A kdzponti kdnyvtdr munkaiéladatait jelenleg egy
teljes munkaidejd konyvtaros, egy részmunkaid6s lelkész és egy kisegité mun-
kat végz6 teoldgiai akadémiai hallgaté latja el.



A MUZEALIS ERTEKU KONYVANYAG FELMERESE

A felmér6 munkat —még gyljteményi kdzpont ki nem alakulvan —az
Evangélikus Orszadgos Konyvtar kellett, hogy megszervezze és lebonyolitsa.
Az err6l sz6l6 beszdmoldé tehat a kozponti kényvtar és a mai Evangélikus
Gylijteményi Tanacs ismertetése kozott értelemszerlien helyezkedik el. Azt
tartjuk lényegesnek, hogy —sok nehézség ellenére —van bizonyos attekintésink
a gyllekezeti konyvtarak muzedlis érték( anyagdardél. Ez a tény nemcsak or-
szdgos miivel6déspolitikai tekintetben jelent hasznot, segitség az evangélikus
egyhéazi szerveknek is. (Hivatalatvétel-dtadas vagy altaldban esperesi vizs-
galat alkalmabdl a jelentések alapjan tudhatd, milyen konyvtari értékeket
kell szdmbavenni, sziukség esetén mit kell elsésorban biztonsdgosan elhe-
lyezni.)Amunka—tébb napos el6készit6 szakasz utdn — 1970 januarjaban
indult meg. Az emlitett nehézségek kdzt volt els6sorban a tébb helyen megnyil-
vanulé nehézkesség maga, itt-ott még némi bizalmatlansag is. A régi konyv-
anyag leirdsanél, az értékek felismerésénél adédtak nyelvi nehézségek is. A
lelkészek altaldban megértették, hogy a gyiulekezetek tulajdondban levé kony-
vek egész nemzetiink kulturalis értékei kozé tartoznak, biztonsdgos kezelésik
és gondos nyilvantartdsuk az egyhadznak is érdeke. Nehézséget jelentett bi-
zonyos fokig, hogy ebben az id6ében még nem volt gyljteményi szervezetink.
Az azonban nyilvanvald volt, hogy annak kialakitdsa nem lehet el6feltétele a
miel6bb elvégzend6 felméré munkanak. Nem varhattunk az egyes gyllekeze-
ti kényvtarak valamennyire szakszer( katalogizadldsara sem, mert a lelké-
szek nagyobb része —sokféle teenddi kdézt —a kdnyvtari értékek szambavéte-
lével belathatatlanul hosszu ideig nem készilt volna el.

Mdédszerliink és a sorrend maga tehat eltért attdl a gyakorlattél, melyet
mas egyhéazak kovettek. Altalaban ugyanis helyesebb, ha elsésorban a nagyobb
gyljteményekt6l varjuk el az értékek felmérését, s csak azutdn foglalkozunk a
kis konyvtarakkal. Ha kdényvtaraink nem lennének gyilekezeti kdnyvtarak —

s ha a nagyobb gyilekezeti kéonyvtarak is valamivel jobban rendelkeznének
kényvtarosokkal —bizonyéara méas eljarast kévettink volna. Néhany tovabbi
indok: 1. egyetlen gyllekezeti nagy konyvtar sem rendelkezik fliggetlenitett
kényvtarossal, részmunkaidéssel is alig kett6. E nagy gyljtemények anyagat a
gyulekezeti lelkész rovid idén belil és megbizhatéan nem vizsgalhatta volna
at, 2. a nagyobb gyljtemények altalaban rendelkeznek bizonyos segédlettel,
(leltdr, konyvjegyzék, s6t tébb helyen koréabbi allapotot tikr6z6, de hasznéal-
haté nyomtatott kényvkatalégusok), Ezek a segédletek segitséget adnak

a muzealis értékek folyamatos azonositasahoz, s majd az egész allomany el-
len6rzéséhez is. Ezért az értékes anyag nyilvantartasa a nagy gyGjtemé-
nyekben lehetséges mar a katalogizdalé munka folyamén, sét el6tte is; 3. a
gyllekezeti kis konyvtarak alloméanyaval —ésszer( id6hatarok kézt —a gya-
korlatlanabb gyllekezeti lelkész is meghbirkézhat, még akkor is, ha semmi-
féle segédlet nincs, 4. a gyllekezeti kis konyvtarak &allomanya é&ltaldban na-
gyobb mértékben veszélyeztetett, oka lehet a segédletek hidnya, a gyileke-
zet periférikus fekvése, esetleges gytlekezet-6sszevonasok vagy altaldban gya-
kori lelkészvaltozéasok.

A gyljteményi szervezet hianyat az egyhédz vezet6sége és a munkatéarsak

136



sokféle modon igyekeztek potolni. Az evangélikus egyhéaz pispdk-elndke
allandé figyelemmel kisérte a munkat, segitséget adott egyes fazisaiban pis-
poki korlevéllel, esperes! értekezleteken és méas targyaldsokon a feladatnak
teret biztositva. A két egyhéazkerilet pispoke kdzos koérlevelében 1970 januar-
jaban utasitds ment ki a gyulekezetekhez a felméré munka elvégzésére. A kor-
levélhez csatolt terjedelmes melléklet részletesen leirta a muzedlis értékd
konyvek kilénb6z6 tipusait. A mellékletek készitésénél jo hasznat vettik a Ré-
gi Magyarorszagi Nyomtatvdnyok szerkeszt6sége tapasztalatainak. Elsésor-
ban a muzedlis értékek fel6l szandékoztunk adatszolgaltatadst kérni, azonban
4szinte melléktermékként —tajékozdédni igyekeztiink a gytlekezetek birtoka-
ban levé egyéb kdnyvanyagrél is, a gyljtemények elhelyezésér6l, restauréalas-
ra varo darabjaikrol, a meglévé vagy hidnyzo segédletekr6l sth. Kértink a
lelkészektdl altalanos konyvtari jelentést, kértik a kiemelkedd kdnyvtari ér-
tékek bejelentését, hét kategdriara bontva, —végil pedig a muzedalis érték(
darabok egyedi leirdsat. A hatdridék az &lloméany méreteihez igazodtak, —

a felmér6 munka eredménye, a jelentések és a leirdsok 1970-ben és 1971

elsé felében érkeztek be, két nagy gyljteményben a fd tards késdébb indult s
ma is folyik. A felméré munka segitésére jelent meg a lelkészi szaklapban a
kdzponti kdnyvtar vezet6jének hosszabb tdjékoztaté cikke (Lelkipasztor, 1970.
évi 4. sz. ), kulonboz6 értekezleteken és 6sszejoveteleken volt szé a feladatok-
rol, eredményekrél és tovabbi tennivaldkrol. A jelentések Osszesitése 1971
juliusaban késziulhetett el, azo6ta is differencialédik, s gazdagodasaval ezutan
is szamolhatunk. (Még a nagyjabdl pontos adatszolgaltatast nylGjté gyillekeze-
tekben is akadhat feltarni valé érték, hiszen az efajta munkaban kevéssé gya-
korlott felméré nem bizonyos, hogy felismerte a kezében Iévé s nehezebben
azonosithaté miu valésagos értékét. Szamolnunk kell a kevésbé pontos mun-
kdboél ad6do eltérésekkel is. ) Végil pedig: tovabbra is segitséget kell nyaj-
tani az egyhazi kényvtarak gondozasdhoz, a lelkészek mellé megfelel6, tehat
megbizhaté és szakért6 kils6 munkatdrsakat kell toboroznunk. Az evangélikus
egyhadzban az egyhdazi vezetés intézkedései, a kdozponti kényvtar er6feszitései
és a gyllekezeti lelkészek java munkéaja helyettesitette a masutt meglevd
konyvtarosi gardat és a szervezetet. Eppen egy tovabbi nehézség (t. i. az
egyhazszervezeti illetéktelenség) elkerilésére szolgalt az, hogy a jelentéseket
az orszagos egyhazi iroddba kérhettik a gyiulekezetektél. Ilyen médon kezdé-
dott és folyt tulajdonképpen a gyljteményi kézpontra szabott munka nde facto”,
miel6tt "de hire" egyaltalan folyhatott volna, —s éppen a muzealis kényv-

tari értékek felmérésének megkezdésével, amely feladatnak hivatott gondo-
z6ja mindenitt az egyhdazi gyljteményi kdzpont. Latni fogjuk, méas munkate-
rileten is tobbé-kevéshé hasonld volt a helyzet. A felmér6-nyilvantarté mun-
kaval elfoglalva, minden energiat erre forditva nem tudtunk kordbban a szerve-
zeti keretek kialakitasaval foglalkozni.
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AZ EVANGELIKUS GYUJTEMENY! TANACS

A kés6bbi gyljteményi agazatok vezetdi, tehat az Evangélikus Orszagos
Levéltar, az Evangélikus Orszadgos Konyvtar és az egyhadzi miemlék- és
muzeumigy vezet6je 1972 folyaméan rendszeres megheszéléseket folytattak és
tervezetet készitettek a munkakeretek minél megfelelé6bb kialakitasara. Ta-
nulményoztadk a testvéri reformatus egyhadz gydjteményi tandcsanak kdzzétett
ideiglenes szervezeti szabéalyzatat is, mérlegelve, miben érdemes s miben nem vol
na helyes kovetni, hiszen igen sok tekintetben masok a koérilmények. Elké-
szitettik id6kozben — az evangélikus egyhdz mas intézményeivel és osztéa-
lyaival egyltt —miikodési szabalyzatainkat, a levéltarét és a kényvtarét ugy
alakitva ki, hogy ezek a kdzponti intézmények a kdzelesen megalkotandé gydj-
teményi szervezetben jol helyezkedhessenek el. ATormalis keretek hidnya a
levéltari munkaban sem volt akaddlya annak, hogy bizonyos feladaté -
k&t az Evangélikus Orszagos Levéltar —a Levéltari Igazgatésdggal egyetér-
tésben —irdnyithasson és lebonyolithasson. A gyllekezetek levéltari anyaga-
nak felmérése is folyt, bar nem volt szerencsés, hogy a két felmérést egy
idében, parhuzamosan kellett kérntink. Ugyancsak megel6zte —s nemcsak
a gyljteményi keret, de a muzeumigy formabadntését is, —az evangé-
likus egyhdz mdtargy-nyilvantarté és gondoz6 munkaja is. A Mizeumi F6-
osztdly kezdeményezésére kordabban mar megindult a gyllekezetek tulajdo-
naban levé mitargyak bejelentése és leirasa. Az adatok kiegészitése, a nyil-
vantartas teljessé tétele azo6ta is rendszeresen folyik, minthogy a Teolé6giai
Akadémia egyhaztorténet tandra el6bb megbizottként, majd a terilet kine-
vezett gazdajaként ellatja a muzeumvezetdi feladatot.

Mindharom &gazati vezetét segitik azok a lelkészek, akik eddigi mun-
kdjukkal mar bebizonyitottdk hozzaértésiket és lgyszeretetiket —elsdsor-
ban a két egyhéazkerilet teriiletérél egy-egy lelkész, mint egyhazkerileti
gyljteményligyi el6ado6.

A kialakul6 és 1972. december 17-én orszag6s presbitériumi hatarozat-
tal létrehozott Evangélikus Gy(jteményi Tanadcs szervezetér6l kell még néhany
szOban tdjékoztatast adnunk. Az emlitett hatdrozat 1973. janudr 1-i érvény-
nyel megalkotta a Tanacsot, megnevezte vezetdjét (az egyhdz plspok-elnokét)
és tagjait (az egyhdz vezetdit és a harom gy(jteményi dgazat vezetdjét, vala-
mint az emlitett egyhadzkerileti el6addékat). Ugyanekkor mondta ki az Orszé-
gos presbitérium azt is, hogy a Tanacs lgyvezetdi teenddivel felvaltva egy-
egy agazati vezet6t biz meg, 3 éves id6tartamra (1973-t6l a kézponti kdnyvtar
vezetfjét). A Tanécs alakul6 Ulése elfogadta a 16 egyhdzmegye 1-1 gydjte-
ményi el6addjara vonatkozd javaslatot. Ezek az el6adok nem tagjai a Ta-
nacsnak, tevékenységik kevéshé rendszeres, —alkalmanként egy-egy helyszi-
ni szemle, anyagszallitds stb. lUgyében segitik az egyhazkerileti el6addk s az
dgazati vezet6k munkajat. Espereseket vagy kilsé szakért6ket a Tanéacs ese-
tenként meghivhat Glésére, ha a szikség kivadnja. A gyljteményi szervezet els6
esztendejében az egyhazkerileti el6addk els6sorban a mGzeumi munkaban vet-
tek részt.

Evangélikus gyljteményi munkank f6képpen abban tér el —méreteit te-
kintve most —madas egyhéazakétél, hogy azoknadl még kevéshé hivatali apparéatus,
ennek minden jo és kevéshé jo kdvetkezményével. Igen jé, hogy most is, mint
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kordbba»* a munka tartalmi kérdéseivel foglalkozunk* kozvetlenil benne live &
gondokban és drémokben. A Tandcs munkaja éppen az agazati vezetek
mélyében —kodzvetlenil raépilt a barom kdzponti intézményre-. igy a Tanéacs fel
tudja hasznalni a levéltar» a kényvtar és a museum vezetfinek attekintiei le«.
hetdségeit* akar el6z6 napi tapasztalatat a munkaban* tehat reméljik* nem
szakad el a valosagtol. Ezért j6 megoldas w kdzponti intézményekre ralpilés-
Am ezek az intézmények lényegében "egyszemélyes intézmények**» ezért &r?a
kell térekednink,hogy a kialakitott gyljteményi szerveset w jelentsen talsago-
san nehezen viselhetd terhet sem a Tanacs vezet6jének* sem az dgazati vem *
téknek.

KUTATOSZOLGALAT

A gyilekezeti konyvtarak ritkan onallé6* tébbnyire a gyilekezeti levél-
tarral kdzos helyiségben vannak elhelyezve. .Ezek altalaban nem fitheték, a
raktdrak mellé nem csatlakozik kutatéhelyiség* felligyelet altalaban nem biz-
tosithatd. A kis gyilekezeti kdnyvtarakat altalaban a lelkész! hivatali helyi-
ségekben helyezték el, muzealis kdnyvanyag hasznalatdhoz itt sincsenek meg
a biztonsagot és nyugodt munkat jelentd kérilmények. A gyillekezeti lelkész-
nek lehetnek gyakran hazon kivili elfoglaltsadgai, a kutatot pedig zavarhatjak
a hivatalt felkeres6ék, Ezért igyeksziink azt a gyakorlatot bevezetni, hogy a
kutaté kérésére a kényvet a kézponti kdnyvtarba hozatjuk, s itt hasznalhatja.
Ezt az utat nem kovethetjik, ha nagyszamu( kényvre vagy az egész allomany-
ra kiterjedé kutatasrdl van «z6, A Tandacs lgyintézGje ilyenkor (a gyileke-
zeti lelkész, esetleg a kerileti el6ad6é segitségével) igyekszik a gyilekezet hi-
vatali helyiségeiben megfelelé kutatasi korilmények megteremtését el6segiteni.

Ha nem muzeélis értékld konyvr6l van szé, jol mikodik a konyvtarkozi
kdlcsonzés szolgédlata, Ebben azonban csak a kdzponti kdnyvtar tud részt venni,
mert csak itt lehetett a kdnyvek kdzponti katal6gusdba valé bejelentést megva-
l6sitani- A KKK alapjan veszik igénybe az EOK &allomanyéat hazai és kulfoldi
konyvtarak, Tobb esztend6é konyvtarkodzi kdlcsonzési kéréseit vizsgalva gy
latjuk, hogy kulféldi modern anyagunkra elsé6sorban a magyar egyetemi és a
kutatdintézeti kényvtaraknak van sziukségik (egyhaztérténet, himnoldégia, ré-
gészet, filozéfia, pszicholégia), —a 19. sz. vége és e szazad eleje magyar
konyvtermését pedig megyei konyvtaraink s kilfoldi egyetemi és nemzeti kdnyv-
tarak kérik (magyar torténeti, irodalomtoérténeti forraskiadvanyok, irodalmi
mivek), Egyes szakteriletek kutatéi hasznaljak folydiratanyagunkat, elsésor-
ban a Kilféldi Folyéiratok Kdozponti Katalégusa alapjan* (Ez az osztaly 1972
tavaszan nyilvantartast készitett idevag6 periodikum-anyagunkrél, —magunk
nem jutottunk volna ahhoz, hogy a munkat elvégezzik. ) Kdlcsénzé szolgalatunk
nagyjabél az intézeti kényvtarak gyakorlatanak megfeleléen mikddik, a tu-
doményos kutatokon kivil —indokolt esetben —egyetemi hallgatéknak is kol-
csonzink. Azt tapasztaljuk, hogy erre még a kdonyvtarakkal ellatott Budapesten
is szikség van, f6képp a kotelezéd olvasmanyokat nehéz az egyetemi hallgatéknak
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elegend6 példanyban megkapni. Allomanyunk épségét a kutatészolgalat ki-
terjesztése nem veszélyeztette, tapasztalataink jok. Alland6 olvaséink egyéb-
ként az evangélikus és méas egyhazak —teolégiai munkéat is végz6 —lelkészei,

a teoldgiai akadémia tanéarai és hallgatéi, méas szakteriletekr6l els6sorban
térténészek, zenetudésok, régészek, levéltarosok, pedagdgia-torténészek s a
helytorténet munkasai.

Az egységes magyar konyvtarigy vallalkozasaibél —erénkhdz képest —
igyekszink kivenni résziinket. Ez legtobbszér nem megy kénnyen, hiszen mar
az is maximalis er6kifejtést igényel, hogy kdnyvtari szolgaltatdsainkat, ka-
talogizalé munkankat a megfelel6 —és megkivanhaté —szinten tartsuk. Olva-
s6szolgalatunkban a jelenlegi havi 350-380 konyvtari egységnél nagyobb for-
galmat nem volnank képesek lebonyolitani. 6nall6 kiallitAsok megrendezésére
sincs lehet6ségink, mivel er6inket akevéssé latvanyos feldolgozé munka, az
olvasészolgéalat és az elkertilhetetlen adminisztraciés feladatok elvégzésére
6sszpontositjuk. (Kisebb tematikus kiallitdsokra természetesen sor keril. )
A koz0s nagy konyvkiallitdsokra azonban készséggel adnak kényvtaraink egy-
egy darabot, igy az "500 éves a magyar konyv" c. kiallitdson csak két, de
jelentés dokumentum szerepel az evangélikus gy(jteményb6l. (Lackner Kris-
tof rézmetszetei a soproni gytlekezeti kdnyvtarbél, a Mercurius Veridicus
egyik 1710-b6l valé szdma az Evangélikus Orszdgos Kdnyvtarbél. ) Munkéan-
kat szakfelugyeleti szervink megértéssel veszi koril, mindig segiti, —el-
ismerésiket a bizalom el6legezett jelének tekintjik. Megértésiikre és se-
gitségikre az evangélikus gyijteményiigynek, benne a kényvtadraknak tovabbra
is szukséglik van. A reank varo feladatok megoldasara az evangélikus egy-
haz vezetdi és gyllekezetei komoly er6feszitéseket tesznek. Mivel azonban
ezeket feladatokat a magunk erejébél nem volnadnk képesek ellatni, 6szintén
igényeljik a szakmai szervek segitségét. 1973-ban a feltdr6 munka és a kdnyv-
restauraldas céljara bizonyos célhiteltamogatadsban részesiulhettek az evangé-
likus egyhdazi konyvtarak, — bizunk abban, hogy hasonlé tdmogatdsra a joveé
esztend6kben is sor kertlhet.

Az evangélikus lelkészek kényvtari munkajanak elvi alapjai megfogal-
mazasanal abbdl kell kiindulnunk, hogy tudvalévéén a lelkészek munkaterile-
tének csak egyik —és nem is nagytérjedelmi —savja a gyllekezeti kényvta-
rakban végzett szolgalat. A lelkészek, mint a gyllekezeti konyvtarak kezeldi,
el6tt vilagosnak kell lennie, hogy ez is népink szolgéalata. Alkalom tehat arra,
hogy a lelkész nyilt Iélekkel forduljon tdrsadalmunk igénye, ez esetben kényv-
tari szolgéaltatési igénye felé, s ne csak elvontan tdmogassa a jo torekvések
érvényesilését, hanem ezekért hasznos cselekedetekkel tegyen is. Nem el-
képzelhetetlen az sem, hogy a megnyilvanulé igényeknek elébe is lehet menni,
—vagy a kertnél egy mérfélddel tovabb is lehet menni. A gyllekezeti konyvtéar
minden kezel6jének ugyanazt diktdlja lelkiismereti kdtelessége s a diakoniai
teolédgia, amire a szakszervekkel valé egylttm(ikdédés naponta eldttiink levd
példéai is batoritanak mindnyé&junkat, akar levéltari- vagy muzeumigyrél,
akar konyvtarigyrél legyen szé.

Az evangélikus egyhaz kényvtaraiban levd értékes kényvanyag bekapcso-
ldsa a magyar tudoméanyos élet egészébe olyan szolgalat, melyért érdemes
er6nket 6sszeszedni mindnydajunknak.
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