A kulféldi pedagdgiai szakirodalommal val6 ellatottsag elemzése

SONNEVEND Péter

Az é4lloményvizsgalat, féleg orszagos
keretben, igen fontos kérdés, de sajnos
keveset foglalkoztunk vele. Igen fontos
itt a megfelel6 médszertan kialakitdsa
is. SONNEVEND Péter cikke médszer-
tani szempontb6l is érdekes kisérlet,
kérjuk olvasoink hozzaszdlasait.

BEVEZETES

A szakirodalmi bazis elemzésével ahhoz a szélesebb kutatdsi "irdny-
hoz” —jeldlhetnénk az oktatdsiigy és a konyvkultira 6sszefliggései megneve-
zéssel —kivanunk hozzdajarulni, melyet az utébbi években inditottak el, min-
denekel6tt KAROLY!I Agnes, TANCZOS Gébor és V. KULCSAR Jalia munkaéi.
Kérolyi (1) és Tanczos (2) a "szubjektiv faktor”, a pedagégus személye felél
vizsgalta a kérdést, Kulcsar (3) pedig az altalanos és koézépfokiu iskolai kényv-
tarak korilményeinek —mintavételen alapulé —tanulméanyozaséaval az objek-
tiv helyzetet tarta fel. Jelen munkéank célja a kulfoldi szaktudomanyos termés
hazai beszerzésének és gylijteményi megoszlasadnak vizsgalata.

A vizsgalat el6készitéseként megfeleld szakterlleti gyarapitasi szak-
érték bevonasaval vizsgalati mintajegyzékeket allitottunk 6ssze az 1970-es
konyv- és folydirat-termésrél. A kartonra jegyzett tételek hazai beszerzé-
sér6l az Orszagos Széchényi Konyvtdr kdzponti katalégusai igénybevételé-
vel nyertiink tudomast (minden tételre ravezették a lel6helyként nyilvantar-
tott konyvtarak kédjelét). A konyvek jegyzékénél egyedi elbiralads alapjan don-
tottink arr6l, hogy egyes mivek —egyébként azonos értékli —korabbi vagy
forditott kiadasait meglévének fogadjuk”e el.
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KONYVELLATOTTSAG

A szakkonyvek vizsgalati jegyzése négy vilagnyelv hat orszdga —USA,
Nagybritannia, NDK, NSZK, Szovjetuni6, Franciaorszdg —nemzeti (szakbib-
liografidinak 1970. évi pedagdgiai anyagéat tartalmazza (kdzel 900 tételt).

BEERKEZES

A gyarapitadsban érvényesilé tendenciak differencialtabb megisme-
rése érdekében a konyvanyagot tematikus szakcsoportokra bontottuk.
Kényvek csoportositasa:
1. Neveléselmélet, filozéfia. A kutatds mobdszerei, segédeszkozei (ké-
zikonyv, lexikon, bibliografia).
2. Neveléstorténet. Jelentés nevelési rendszerek.
3. Segédtudoméanyok (neveléslélektan, szocidlpedagdégia, oktatdsgaz-
daséagtan sth. ).
4. Kozoktatasligy, oktatasi politika, kozoktatdsi rendszerek, kilénféle
iskolatipusok (az altalanos képzés iskolai.)
5. Pedagdgusképzés. A pedagégus-palya.
Az oktatas elmélete, mddszerei, és eszkdzei altaldban. Tanterv-
elmélet. Didaktika.
Az egyes tantadrgyak oktatdsa (tantervek, segédkdnyvek).
A személyiség formalasa. A nevelés.
Iskolaskor el6tti oktatds-nevelés. Csaladi nevelés.
10. Kiulonleges csoportok oktatdsa-nevelése. Gydgypedagdgia.
11. Szakoktatas.
12. Fels6oktatas.

o
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A szakcsoportok kozott a beérkezés ardnyattekintve (ldsd.: 1. tablazat. )
nincs szembetling eltérés; az atlagnal jobb a 2., 7. és 9. csoport gyarapitéasa,
illetve rosszabb a 3., 5. és 11. csoportoké. A nyelvek szerinti ardnyok azt
mutatjak, hogy az orosz és francia nyelvi anyag beérkezése az atlagos kdze-
lében mozog, ennél érezhet6en jobb a németé, illetve rosszabb az angolé.

TOBBESPELDANYOK

A beérkez6 mivek (244) Osszesen 344 példanyban vannak meg. Egy mi-
re adtlagosan 1,41 példany jut.
A tobbespéldanyok aradnya nyelvi bontasban:

Orosz 1,58 példany/tétel
Német 1, 36 , példany/tétel
Francia 1,36 példany/tétel
Angol 1,31 példany/tétel
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1. tablazat,

A beérkezés aranyai

Szakcso- Orosz Angol Német Francia Egyutt Beérk.
port (Szu) (Anglia, (NDK, (Franda- %
USA) NSZK) orszag)
V. B. V. B. \V. B. V. B. V. B.
1. 15 4 27 5 20 7 14 5 76 21 27, 6
2. 9 3 22 6 14 7 10 3 55 19 34,5
3. 20 3 29 5 29 9 21 3 99 20 20,2
4. 6 3 48 10 20 5 30 U 104 29 27,1
5. 12 1 8 1 12 3 6 _ 38 5 13,2
6. 28 6 42 8 24 10 9 3 103 27 26,2
7. 101 30 20 3 83 37 13 3 217 73 33,6
8. 27 5 6 - 13 8 7 - 53 13 24,5
9. 1 2 8 - 9 7 3 - 31 9 29,0
10. 12 3 3 2 21 5 12 3 48 13 27, 1
11. 5 - 2 - 7 2 6 2 20 4 20,0
12. 8 2 27 5 - - 15 4 50 11 22,0
0ssz: 254 62 242 45 252 100 146 37 894 244 27,3
Beérk.
ardnya % 24,4 18,6 39,> i 25, 3
TR 28, 4 27 1 28.,2 16, 3
BR 25,4 18 »4 41,0 15, 2

V =van (a jegyzéken)

B = beérkezik
TR =a termésbd6l a nyelvi csoport részesedése
BR = az 6sszes beérkezett anyagbdl a nyelvi csoport részesedése
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A szakcsoportok kdzil tébbespéldanyok nagyobb szdmban vannak a 2,
(Neveléstorténet - 1, 89), a 3. (Segédtudoméanyok - 1, 75) és a 8. csoportnal
(A személyiség formalasa. Neveigs - 1,62), a leggyengébb a 9. (Iskolaskor
el6tti nevelés - 1,11), a 7. (Az egyes tantadrgyak oktatdsa - 1,16) és a 11.
csoportban (Szakoktatds - 1,25).

A tobbespéldanyok szama azonban egészében csekélynek tekint-
heté, igy a szakcsoportok eltér6 mutatéi nem feltétlenil szignifikansak. A
nyelvi eltérés viszont feltétlenul altalanos (méghozz4a nkonzervativM tenden-
ciat jelez, amely a német nyelv hagyomanyos prioritasara épul az angollal
szemben (a beérkezés mutaté6szdma szerint a német anyag kétszeres arany-
bay kertl beszerzésre, mint az angol, s emellett a tobbespéldanyok ara-
nya is a német nyelv({ anyagot tdmogatja). Az orosz nyelv( anyag viszonylag
magasabb tobbespéldany aranya nem szorul magyarazatra.

A négy vildgnyelven beszerzett 6sszes konyvpéldany csaknem 2/5-e
(39,5 %-a) szarmazik a német nyelvteriletrél!

HAZAl MEGOSZLAS

A 344 koényvpéldany 29 févarosi és minddssze négy vidéki gyljteménybe
kerilt, 6sszesen tehat csupéan 33 konyvtar tud kulfoldi pedagdgiai szakkdnyvet
kindlni az érdeklédéknek.

A 29 févarosi gyljteménybe keril 329 konyvpéldany, mig a négy vidé-
kibe 15 (févarosi atlag: 11,3 konyv/konyvtar, vidéki: 3, 7 konyv/konyvtar).

Az orosz - angol - néifret - francia anyag (ebben a sorrendben) 17-17-16-12
konyvtarba keriil. Ot olyan intézmény mutatkozik, mely mind a négy vilag-
nyelv anyagébdl gydjtott.

2. tébléazat.
Legtdbb kényvvel rendelkezd kényvtarak
Int. kédjel orosz angol német francia egyutt kum. %
1. B 7 (OPKM) 50 27 85 21 183 53, 2
2. B2 (ELTE Kvtar.) 5 7 9 .7 28 61, 3
3. B 3 (MTA Kuvtar.) 9 4 4 2 19 66,9
4. BIO (FSZEK) - 4 8 5 17 71, 8
5. B 11 (BME Kvtar.) 7 2 3 1 13 75, 6
6. B 8 (Orsz.gy. kvtar.) 2 1 1 8 12 79, 1
7. D1 (KLTE Kvtar.) 2 — 5 7 81, 1
8. B 14 (All. Gorkij kvt.) 6 — - 1 7 83, 1
9. B 1 (0OSZK) 1 — 4 1 6 84, 9
10. B408 (Gyobgyped.
Tan. Féisk. ) — _ 6 — 6 86, 6

A rangsor élén all6 tudomanyagi szakkdnyvtar hegemoén helyzete vitat-
hatatlanabb: a kényvanyag tébb mint fele —egyben a véalaszték haromnegyede!
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—keriult hozza. igy, bar az utdna kovetkez6 kdnyvtarak egyenkénti gyarapoda-
sa a 10 %-os részesedést sem éri el, a koncentrdl6dds mégis jelentésnek
itélheté: hat intézmény az 8sszes kényvpéldany csaknem négyotddével rendel-
kezik. Ugyanakkor figyelemreméltd, hogy az élre kerult intézmények kozul

tobb az altalanos tudoményos kdnyvtarak kategoéridjaba tartozik (MTA Konyvtara,
Orszaggylilési Konyvtar), nem egy fontos képzé intézmény viszont szerénynek

is alig mondhaté moédon részesedik. Ennek oka elsédlegesen a gyarapitasi ke-
retek elégtelenségében kereshetd.

FOLYOIRAT-ELLATOTTSAG

VALASZTEK

A folydiratok esetében a vizsgalati mintajegyzék O6sszedllitdsahoz négy
masodfokl kiadvanyt hasznaltunk fel. Ezek a kovetkezd6k:

—az Ulrich folyodiratjegyzék (USA),
—az Education Index (USA) cimi szaktertleti referdld folydirat
(az egy év alatt feltart els6foku forrasok —folydiratok —kigy(jtésével),
—a Bulletin Signaletique cimi referalé folydirat pedagdgiai soro-
zata (520. sor. ),
—a szovjet folyodiratanyagra vonatkozdan a Literatura po pedagogicsesz-
kim naukam cimi kurrens nemzeti szakbibliografia.

Az igy elkészilt folydiratjegyzék elemzéseink szerint jelentés kiegészités-
re szorult, mivel a két amerikai forras tadlnyomoérészt az angol nyelvterilet-
re figyel, a francia referalé folydirat pedig jobbara megelégszik a nyugat-
eurdpai periodikumok feltardsdval. Tekintve, hogy a Literatura. .. révén a
szovjet anyagot felderitettik, a jegyzék kiegészitése a tobbi —kelet-eurépai —
szocialista orszag vonatkozasadban valt sziikségessé. E célbdl az érintett hat
orszag kulonféle folydiratkatalégusait vettik igénybe.

A koréabbi ellatottsagi vizsgéalatok sordan a folydiratbdzis fontossagi cso-
portokba valé sorolasat annak alapjan végezték el, hogy az adott folydiratokat
hény nemzetkozi feltarast folytaté referaldé lap (bibliografia) dolgozta fel
(tehat: ha a négy szekundér forrashél csak egy, akkor ni-es fontossadgu", ha
kett6 —2-es, ha harom vagy négy —3-as fontossdgu). Jelen esetben ennek az
eljarasnak az érvényességét sz(ikiti az, hogy az eredeti jegyzék —egyéb forrédsok
bevonasaval - kiegészitésre szorult. Adataink igy bizonyos fenntartassal ke-
zelendék. Végleges mintajegyzékinkdon 473 folydirat szerepel,
0sszesen 473 folydiratot (id6szaki kiadvanyt) vettink fel jegyzékiinkbe.

Ezek megoszlasa:

1-es fontossagu (egy szekunder forras emliti): 332

2-es fontossagu (két szekunder forras emliti): 123

3- as fontossagld (harom-négy szekunder forrds emliti): 18
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BEERKEZES

3.tabla.
A folyodiratok beérkezése a szarmazas helye és fontossag
szerinti csoportositasban
Orszag 1-es 2-es 3-£S Egyutt Beérkezés
\Y B \Y B \Y% B \Y B aranya %
1. USA 30 12 72 32 11 9 113 53 46,9
2. Nagybrit. 30 16 11 9 4 45 29 64,4
3. NDK 36 31 4 4 40 35 87, 5
4. Lengyelorsz. 36 29 2 2 : . 38 31 81,6
5. NSzK 30 21 3 3 1 1 34 25 73,5
6. SzU 13 13 14 14 2 2 29 29 100, 0
7. Franciaorsz. 24 14 3 2 27 16 59,3
8. Jugoszlavia 21 9 . - . - 21 9 42,9
9. Csehszl. 18 13 2 2 _ . 20 15 75, 0
10. Olaszorsz. 13 4 2 15 4 26, 7
11. Kanada 10 2 2 1 - 12 3 25,0
12. Belgium 7 4 3 - 10 6 60, O
V =van (a jegyzéken)
B = beérkezik

0sszesen 32 orszag (és néhany nemzetkdzi —pl. UNESCO —kiadéasu)
folyodiratai szerepeltek a jegyzéken, a teljes kinalatbol a fenti 12 allam
szolgaltat 404 tételt (85,4 %), a beszerzett anyagbhdl 255-6t (90, 1 %).

A jegyzéken szereplé 473 periodikumbdl O6sszesen beérke-
zik 283 vagyis 59,8 %.

Ennél valamivel jobb a fenti allamok beérkezési mutatéja (404-b6l be-
érkezik 255, vagyis 63, 1 %).

Harminckettéd orszag kinal, s hisztdl szerziink be. Sajatos képet mu-
tat azoknak az orszagoknak a névsora, ahonnan nem érkezil be:

—Spanyolorszag, Daéania, Norvégia,
—Japéan, Thaifold, Ausztralia, Uj-Zéland,
—Brazilia, Peru, Argentina, Mexico, Kuba.

Eszerint a pedag6giai szakirodalom szerzeményezése Eurbdpa-centrikus
—kivételt csupan a két észak-amerikai orszag (USA, Kanada) képez. Europai
"szallitéink" kozott is hatranyban vannak a kevésbé ismert nyelveken publi-
kalé orszdgok. Természetesen ezeknek a folyodiratoknak nem lenne kiléndsen
nagy "hasznéalati" értékik, azonban az orszdgos szakkdnyvtdr —a megbizha-
t6 nemzetkdzi attekintés érdekében —pdtolhatnd a hidnyokat.

Ha egyltt szamitjuk az eurépai orszdgokat, az USA-t és Kanadat, akkor
innen szadrmazik a termés 94,2 %-a, illetve a beszer zett anyag 99,6 %-a
(egyetlen tétellel egészil ki Indiabdl. )

Ha aszerint csoportositjuk az orszdgokat, hogy honnan keril be legna-
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gyobb hadnyadban a létezé termés, akkor az élre a Szovjetunié keril (100 %-os
beérkezéssel!), igen jonak mondhatdé a hét eurdpai szocialista orszdg (SZU,

NDK, Csehszlovéakia, Lengyelorszag, Romaéania, Bulgaria, Jugoszladvia) mu-
tatéja: 80,4 % beérkezik, minek révén ahazankban beszerzésre ke-
rilé folyodirat-anyag kozel fele (44,9 %-a) szdrmazik a szo-
cialista orszagokbdl. A 13 eurdpai kapitalista orszag az atlagos ko-

ril mozog (60, 7 %-0s beérkezési arannyal), innen valé a beszerzett teljes
mennyiség 35 %-a; a két csoport dsszevondasa azt mutatja, hogy a magyar kényv-
tarak kulfoldi pedagégiai szakfolydiratainak 4/5-e szarmazik eurdépai orsza-
gokbol.

A fontossagi csoportositast alapul véve az deril ki, hogy a legértéke-
sebbnek tekinthet6 3-as fontossdgl periodikumok beérkezési hanyada a legma-
gasabb (a jegyzéken szerepel 18, ebbdl beérkezik 16, vagyis 88,9 %), az at-
lagot kissé meghaladja a 2-es fontossdglak mutatéja (123-bél beérkezik 75:
61 %), 3 az egyes fontossdglak sincsenek tadvol az atlagtél (332-bél beérkezik
192, vagyis 57, 8 %).

A "fontos” folydiratok (3-as: 18; 2-es; 123; egydltt 141)kozil beérkezik
tehat 91, azaz 64, 5 %.

PELDANYSZAM

A 283 beszerzett folydiratbél 6sszesen 806 példanyunk van, tehéat té-
telenként atlag 2, 84 példany mutathaté Kki.

A fontossagi csoportok a kdvetkez6képp részesednek a tébbespéldanyok-
bol:

—192 db 1-es fontossagu tételb6l van 509 példany, vagyis 2, 65

példany/tétel;
—a 75 db 2-es fontossagubdl 226 példany, vagyis 3, 01 példany/tétel,
—a 16 db 3-as fontossagubdl 71 példany, vagyis 4, 56 példany/tétel.

Ez azt bizonyitja, hogy a fontosabb folydiratokat a hazai kényvtéarak is
felismerik, s a beszerzés kérdésének eldontésekor "rdjuk szavaznak".

4 .tabla.

A folyoiratok megoszlasa a beszerzett példanyok

szama szerint.

Font. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11-20 .20folotti
csopo. pld. -ban
1l-es 97 42 17 10 5 10 1 1 3 - 4 2
2'-es 29 17 9 9 2 3 3 2 1
3-as 5 5 1 1 1 1 1 1
Egyutt 131 64 27 20 8 13 1 4 3 1 7 4
Ossz.
pld. 131 128 81 80 40 78 7 32 27 10 88 104
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Az 1-2 példanyos zénadban szerepel a beérkez6 tételek 68,9 %-a (195
tétel), az igy képz6d6 példanymennyiség a teljes 34,1 %-a. A 3-7 példanyos
zonaban szerpel a tételek 27,9 %-a (79 tétel), ezekre 286 példéany jut, az
0sszes példany 35,5 %-a. A 8vagy tobb példanyos zonéaba keril a tételek
3,2 %-a (19 tétel), ezekre 261 példany jut, az 6sszes 32,4 %-a.

Ez a 19 nagypéldanyszdmu folyodirat a kévetkezéképp oszlik meg a
szdrmazas helye szerint: 8 kiadvany a Szovjetuniéb6l, 7 az NDK-bél , 2-2
pedig az NSZK-bdl illetve az USA-bo6l valé. Az 5-7 példanyban beérkezd6k
(22 tétel) szarmazasi megoszlasa:

NDK - 7
Anglia —3
SZU - 2
USA - 2

Franciaorszag —2
Hollandia —2
NSZK, Belgium, Lengyelorszag, Ausztria —1-1 tétel.

A BEERKEZETT ANYAG MEGOSZLASA

A beérkez6 806 példanybdl

—567 példany keril 96 budapesti gyidjteménybe (5, 9 pld/kvt. );

—239 példany keril 60 vidéki gyljteménybe (4 pld/kvt. ),
tehdt abeérkezé példanyok héttizede (70,34 %)van a f6 -
varosban, afennmaradé haromtized pedig vidéken.

A folyodiratféleségek Budapest és vidék kozotti megoszlasa a kovetkezd

aranyokat mutatja:

—csak Budapesten taldlhaté meg 181 tétel, azaz 64 %

—csak vidéken taldlhaté meg 5 tétel, azaz 1,8 %

—a févarosban és vidéken is megvan 97 tétel, 34,2 %
Eszerint Budapesten elérheté 6sszesen 278 tétel, 98,2 %
illetve vidéken elérheté 6sszesen 102 tétel, 36 %

Széamitdsaink szerint tehdt a f6varosban szinte az egész beérkez6 va-
laszték megkaphato, s ha figyelembe vesszik a févarosba kerilt példanymeny-
nyiséget, akkor elmondhaté, hogy minden folyodiratféleségbdl atlag ketté pél-
dany van (278 tétel —567 példany).
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5.tabla.

Intézmények rangsora a beszerzett folydiratszam
nagysagrendjében.

>rszam Konyvtar l-es
kodja
1. B 7 131
2. B 2 25
3. B 11 20
4. Ny 53 12
5. Sz 10 10
6. E 2 13
7. M 1 11
8. B 3 14
9. B 2/64 6
10. D 1 8
11. B 4 10
12. P 2 7
13. Sz 1 6
14. B 408 6
15. B 1005 7
16. B 578 6
17. B 784 4
18. B 2186 2
19. B 2/54 6
20. B 2200 6

2-es
fontossagu

62

=
»

N, WwPDEPrTOPOWANGgAEO g

3-as Egyltt Kumulalt
gy f?
13 206 25,5
5 46 31, 2
4 36 35, 7
2 23 38, 5
r 22 41,3
i 18 43, 5
2 E6 45, 5
- 16 47,5
3 14 49,2
3 14 50, 9
1 i4 52, 7
2 13 54, 3
1 12 55, 8
1 12 57, 3
| 12 58, 8
1 11 60, 1
1 9 61,2
3 8 62, 2
1 8 63, 2
8 64, 2

A 156 konyvtari lel6hely kozott ot haldzat részei fedezheték fel.

zatok adatait 6sszevontan is kimutatjuk.

ELTE- héaldzat
Kozponti kényvtar

21 tanszék egyutt
0sszesen
BME- hdald6zat
Kdézponti konyvtar
7 tanszéki M egyutt
0sszesen
KLTE -héalézat
Kdézponti kényvtar
14 tanszéki egyutt
0sszesen
JATE - héalézat
Koézponti kényvtar
14 tanszéki n egyutt
0sszesen

46 folydirat
66 I
1L2 folyodiratpéldany

36 folydirat
12 "
48 folydiratpéldany

14 folydirat
26 "
40 folyoiratpéldany

12 folydirat
27
39 folydiratpéldéany

»

A halo-
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MTA-héalézat

Kézponti kényvtar 16 folydirat
9intézeti M egyutt 3 "
6sszesen 29 folydiratpéldany

Hal6zatszervezési kérdés, ezért itt csak felvetjik, hogy mennyiben
indokolt, és kell6 igényességi informéacidellatast biztosit-e a hasznaléknak;
ezanagymértéki széttagoltsag?

Az 5. tdblazat adatai szerint 20 konyvtar rendelkezik a beérkez6 példany
mennyiség kozel kétharmadaval (64,2 %). A hGsz kozul 13 févarosi, a tobbi
7 intézmény pedig vidéki.

Ujabb 24 kényvtarban 4-7 folydirat van, végiil a tovabbi 112 intézmény-
ben csak 1-3.

A legnagyobb intézmények tehat az 6sszes beérkezd példanynak is te-
kintélyes részével rendelkeznek. A fenti adatok azonban nem fejezik ki az
atfedéseket, duplumpéldanyokat, illetve csak hozzavet6legesen jelzik, hogy
a rangsor élén &all6 kényvtarak egyitt mekkora valasztékot biztositanak.

Kovetkez6 tdblazatunkkal az egyes gy(ljtemények "énéalldsagat" vetit-
juk ki, s ezaltal az egyedi valaszték egylittes valasztékka kumulalédik. Az
"onallésagot" ugy mutattuk ki, hogy a 2. helyen allé kényvtarnal (B 2) annyi
tételt jelziink, ahany ennek teljes gyarapodéasabél nem egyezik a listavezet6
valasztékéaval: 11-et. Ugyanigy folytatva: a harmadik gyGjtemény valasztéka-
ban tovabbi 11 tétel szerepel, mely nem jar sem a B 7-be, sem a B 2-be.

(6. tablazatunkon az els6 o6t utan a két vidéki tudomanyegyetem &sszevont
halézati adataival szerepel. )

6.tablazat
A folydiratbazis Onallosaga
Sorszam Kényvtar onallé Teljes Kumulalt
kédja tétel gyarapodéas valaszték
283 = 100 %
1. B 7 206 205 72, 7
2. B 2 11 46 76, 6
3. B 11 11 36 80, 5
4. Ny 53 1 23 80,9
5. Sz 10 2 22 81,6
6. D 1 2 40 82, 3
7. Sz 1 3 39 83, 3
0sszesen: 236 412

Csak az OPKM és a két févarosi egyetem (ELTE, BME) kdzponti
konyvtarai mutatnak 6néallé profilt a szerzeményezéshen: ezek a kdnyvtarak a
teljes hazai valaszték négyrotodét kinaljak (80, 5 %). Feltlin6 a tablazaton sze-
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replé tobbi gyljtemény gyengesége ebb6l a szemponthdl: a négy kdnyvtar
(-hal6zat) egyitt is minddssze 8 Gjabb folydiratot jelez az elséd harom intéz-
mény valasztékdhoz viszonyitva. A vizsgalati eredményeket alapul véve, il-
letve csak erre alapozva, azt lehet mondani egy kooperaciés informacioella-'
tasi rendszer jelenlegi dokumentumbazisarél, hogy ez a harom vezet6 in-
tézményre korlatozodik.

Még par sz6t a 7. tablazat szdmaibd6l kiindulva a tobbespéldanyokrol.
A csupasz szdmok szerint a hét konyvtar (-hal6zat) valasztéka 23b folydirat,
s ezekbdl 6sszesen 412 példannyal rendelkeznek, (4tlag minden tételbdl
1,75 példany). Nem indokoljak-e ezek az adatok, hogy itt az id6 egy racio-
nalisabb ellatasi-feltardsi rendszer kezdeményezésére? Az elkilonilt in-
tézmények helyett egy eleven, egymés eredményeire és munkdajara épité
egylttm(ikdédési szervezet kialakitasara?

A VIDEKI VAROSOK ELLATOTTSAGAROL

Az 5. tablazat hisz intézménye kozott hat vidéki varos van képviselve,
s ezen tilmendéen Debrecen, Szeged, Pécs és Miskolc esetében tébb kényv-
tar folyodiratszamait 6sszegezhetjik. A hat varosban ilyen szdmitdssal a ko-
vetkezd folyodiratbazis (példanybdazis !) talalhato:

Debrecen — 53 folydiratpéldany

Szeged — 67 folyéiratpéldany

Pécs — 28 folydiratpéldany

Nyiregyhdza — 23 folyodiratpéldany

Miskolc — 19 folyoiratpéldéany

Eger — 18 folydéiratpéldany
Ezekbdl feltételesen —regiondalis ellatdsi korzeteket alkotva:
—Kelet-Magyarorszdg (Debrecen, Nyiregyhdaza) —76
—Eszak-Magyarorszag (Miskolc, Eger) —37
—DéIl-Magyarorszag (Szeged, Pécs) —95

Feltiné, hogy csak egyik varos taldlhat6 a Dunéantulon, Nyugat-
Magyarorszag ellatdsa egészében megoldatlan (a szombathelyi féiskola meg-
er6sdodése a jov6ben valtoztathat ezen).

Vizsgéalati adataink szerint a fentieken kivil 6-6 alfoldi és dunantuli va-
rosban van még minimalis (par tételbdl allo) folydiratbazis.

Alfold - Godéllé

—Sarospatak
—Salgétarjan
—Kecskemét
—Szentes

Dunantial —Gyér
—Mosonmagyardvar
—Sopron
—Szombathely
—Keszthely
—Kaposvar 109



(Megjegyzendd, hogy tobbségik nem is nyilvanos konyvtar!)

Habar a legkisebb alloméanyokat is feltintettik, az eredmény nem tdbb,
mint hogy 18 vidéki varos 60 gyljteményében van kiulféldi pedagdgiai folyoirat.
Ezek szerint még 50-60 olyan vidéki varos van, ahol a helyi pedag6gus-tar -
sadalom nélkildzi a kitekintést nyajté kiulfoldi szakirodalmat.

OSSZEHASONLITO ADATOK

A Konyvtartudomanyi és Modszertani Kozpont az elmult 6t-hat évben
—Ilényegében egységes metodika szerint —hat elldtottsdgi vizsgéalatot folytatott
le. Alabbi tdblazatunk a hat tudomanyterilet vonatkozasaban kimutatott beér-
kezési illetve atlagpéldany-ardanyokat 6sszegezi. A vizsgalatok megkdzelitéen
az 1968-1970-es évek termésével vald elladtottsdgot mutattdk Ki.

8. tablazat.
A hat tudomanyteriilet dokumentumainak beérkezési
aranya, atlagpéldanya.

Tudomaény - Konyvek Folydiratok Konyvek Folydiratok

terilet beérkezési ardnya % adtlagpéldéanya.
dllam- és jogtud. 47,9 35,1 1,7 3.1
szociolbgia 70, 7 44,5 2.6 3,9
pszicholdgia 36,9 38, 3 2.1 3.1
geologia 29,6 59,8 1.6 3.5
épitésigy 24,4 47,0 1.8 4.9
pedagoégia 27,3 59,8 1.4 2,8

a hat atlaga: 39,0 47,4 1,9 3,6

OSSZEFOGLALAS

A szakterilet kulfoldi irodalmi termését konyvtadraink meglehetdsen egye-
netlenil, s féleg 6sszehangolas nélkil gydjtik. A vizsgalati mintajegyzékek
anyagat alapulvéve, a szelektalds utani szakkdényvmennyiség mintegy negyede
(27, 3 %), a folyodiratoknak pedig haromotode (59, 8 %) kerul beszerzésre. A ha-
sonlé moédszerrel vizsgéalt hat tudoméanyteriilet ellatottsdgi adatainak tikrében el-
mondhaté hogy a pedagdégia kényvbeszerzése a gyengébbek, folydiratgyarapo-
déasa viszont a jobbak szinvonaldn mozog. Az igy nyert eredmények is nem cse-
kély mértékben az Orszagos Pedagdgiai Kényvtar, mint orszagos tudomanyéagi
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szakkdnyvtar 1étével vannak kdzvetlen 6sszefiiggésben. Ugyanakkor a tobbes -
példanyok —dsszehasonlitds szerinti —alacsony szama az intézményhéalézat
"vékonysagara", az egyes konyvtartipusokban szembetliné, de kildndsen re -
gionalis kiépitetlenségére figyelmeztet. (Kimutattuk, hogy a 156
leléhely kézul 70 6t nagyobb héalézat tagja, a fennmaraddéd 86 kdnyvtar kozott
nincs egyetlen kdzépiskolai sem, —emellett az egész kézmivel6dési halézat-
b6l minddssze 6t megyei, valamint a FSZEK és a Gorkij Konyvtar egyittesen is
csak 16 folydirattal szerepei.) A szerényebb igényl helyi (varosi, terileti)
ellatds kérdését itt csak érinthetjik, konkrét formainak és mértékének felva-
zoldsa nem feladatunk. A tudomanyegyetemmel, pedagégiai féiskolaval nem ren-
delkez6 varosokat, terileteket illetéen mégis nyilvanvald, hogy ezeken a helye-
ken a kdzmivel6dési és /vagy tanintézeti gyljtemények egyuttmikodésére épil-
hetne az elléatas.

A beszerzésre kerilt szakirodalom intézményi megoszlasanak vizsga-
lata nagyfokd koncentradciot mutat. Az OPKM mindkét dokumentumtipus hazai
véalasztékanak haromnegyedével (konyvek 72, 7, a folydiratok 75 széazalékaval)
rendelkezik. Ez a helyzet kilonleges felel6sséget r6 a szakterileti kézpont-
ra. Itt csak egyre utalunk: a kényvtar altal kiadott Kilféldi Pedagégiai Infor-
maci6é olyan fontos szolgéaltatast jelent, hogy kivanatos lenne jelenlegi példany-
szdmat jocskan novelve legaldbb minden iskoldaba egy-egy példadnyat eljuttat-
ni, s ezzel egyidében a KPI-t olyan mutatérendszerrel ellatni, amely biztosi-
tand a kdozlemények (témék, szerzdék, stb. szerinti) visszakeresését.

Az oktatdsigy, s ezen beliil a pedagégiai kutatdsok megélénkilése Ujra
aktualis feladattd teszi a pedagégiai informaciéellatas terén eddig inkdbb széan-
dékként, mintsem gyakorlatként jelentkezd kooperaciés lehet6ségek 6sszefo-
gasat, mozgasbha lendilését.

A KONYVTARAK KODJAINAK FELOLDASA

Budapest:
B 2 ELTE Kozponti Kdnyvtara
B 2/54 ELTE Idegennyelvi Lektoratus
B 2/64 ELTE Neveléstudomanyi Tanszék
B 3 MTA Konyvtara
B 4 OMKDK
B 7 Orszagos Pedago6giai Konyvtar és Muzeum
B 11 Budapesti Miszaki Egyetem Kdzponti Kényvtéara
B 408 Gyobgypedagodgiai Tanarképzdé Fdiskola
B 578 Orszagos Pedag6giai Intézet
B 784 Népmdvelési Intézet
B 1005 Magyar Testnevelési FGiskola
B 2186 Fels6orktatadsi Pedagégiai Kutaté Kdézpont
B 2200 Orszdgos Vezet6képz6 Kozpont
Vidék
Debrecen D 1 Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem
Kozponti Kényvtara
Eger E 2 Tanarképz6 Fdiskola
Miskolc M 1 Nehézipari Mlszaki Egyetem
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Nyiregyhaza Ny 53 Tanarképzé Féiskola

Pécs P 2 Tanarképzdé Fdiskola
Szeged Sz 1 Jézsef Attila Tudoményegyetem

Kozponti Kényvtara
Sz 10 Tanarképz6 Fdiskola

JEGYZETEK

1. Az OPKM keretében végzett két korabbi felmérés alapjan A kozépiskolai
tanarok olvasési kultdraja cimmel doktori értekezést készitett. — 1971 -72-ben
ugyan6 az OPKM és a KMK meghizdsabdl vizsgalta —1200 személyes minta-
vétellel —a pedagdgusok tdjékozodasi és konyvtarhasznéalati szokésait. Kuta-
tasi jelentése Pedagégusok —informacié6 —konyvtar cimmel megjelenés alatt
all.

2. A pedagobgusok és a szépirodalom. Kiad. az Orszdgos Széchényi Kdnyvtar,
Kényvtartudomanyi és Modszertani Kézpont. Bp. 1972. 78 p.

3. Az iskolai konyvtarak helyzete. Felmérés 119 iskoldban. Kozread, a
Magyar Kényvkiadék és Konyvterjeszt6k Egyesilése Piackutaté Csoport.
Bp. 1972. 128 p.

Periférikus kiadvanyfajtak a KSH Konyvtar
és Dokumentéacios Szolgalat gyakorlata alapjan

WALLESHAUSEN Gyula - ZACHNE RUTHNER Maéria

Hatarainkon innen és tul a kiadvanydaradat gatjanak szakadasat jelzi a
statisztika. A nyomdak ontjak termékeiket s kézdttik mind gyakoribbak az
olyan kiadvanytipusok, amelyek kordbban csak ritkan, vagy egyaltalan nem
jelentkeztek.

A valogato ilyenkor tétovazik: helyezze-e a hagyomanyosan (és sok ener-
giaraforditadssal) leltarozand6-feldolgozandé anyag kocsijara, dobja egyene-
sen a papirkosarba, vagy efemernek minésitve, gydjtse, valamelyik ires pol-
con feltaratlanul, a szorgos, konydkvédés kutatéra bizva, hogy a poros kote-
gek atbongészésével bukkanjon a keresett kiadvanyra?

Kételye nem indokolatlan: gyakran csak utélag deril ki mi az efemer
és mi a maradandé érték. De létezik-e egyaltalan efemer nyomdatermék, amelyet
minden konyvtar nyugodt lelkiismerettel szemétbe hajithat? tgy véljik nincs !
A maga helyén minden kiadvany értékes lehet. Egyetlen meghivd, kalauz doku-
mentalja esetleg az utékor szdmara az adott m(ivész tarlatdt. Egy prospektus
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