Az el6z6 fejezetek a kronologiai sorrendet (a megjelenés szoros idérend-
jét) kovetik és folyamatos tételszammal vannak ellatva. Ezzel szemben
az otodik fejezet mar nem ad tételszamozast: a korabbi kronoldégiai rend-
ben mar szerepel az itt betlrendbe sorolt cimanyag. Gulyas Palnal 1150,
Juhéasz Gézanal 1630 a beszamozott tételek szama.

A bibliografiakhoz utészo, roviditésjegyzék és részletes névmutatd csatla-
kozik. A névmutaté a kotetekben taldlhaté minden személynevet felvesz,
tehat nemcsak a bibliografiak és az annotaciok, hanem az életrajzi beve-
zet6k és az ut6szavak névanyagat is tartalmazza. A névmutatd a tétel-
szamra, ennek hijan a lapszamra utal s e kétféle szamozast egymastol
jol elkuloniti.

Néhany észrevétel: nem érezzik elég atgondoltnak a kilonbdz6 névvarian-
sok szerepeltetését (pl. elonév, asszonynév) célszerld lenne utalni az el-
téré névalakrol a valasztott formara, formalisnak és ezért foloslegesnek
tartjuk Juhész és Gulyas szerepeltetését a roluk szo6l6 kotet névmutatoéja-
ban; betlrendbe soroldskor a cimkezdd hatarozott nével6t nem célszer(
figyelembe venni. Szivesen olvastunk volna a bevezetésben néhany sort a
népi ir6k mozgalmardl, melynek mindketten aktiv részesei voltak.

Mindkét kotet elején az iré arcképe all. Juhasz Gézanal ezen kiviul 17 kép
(jorészt cimlaphasonmas) is taladlhat6. Kar, hogy a sokszorositas sajatos-
saga miatt ezek nem mindegyike kifogastalan min6éségli. A sokszorositas
a Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem Konyvtardnak rotaprint Uzemében ké-
szult.
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A belga (flamand) szerz6 egy hazankban is érdekes és id6szerlG kérdéssel:
a tudomanyos (els6sorban egyetemi) kényvtarak egyuttmikodési rendszeré-
nek kiépitésével foglalkozik. Bevezet6ben épp a téma id6szerliségét indo-
kolja meg. A tudomanyos konyvtarigy Belgiumban sulyos gondokkal kuzd.
A szakirodalom egyre rohamosabb novekedése koOvetkeztében ma mar nincs
olyan egyetemi koényvtar, amely kell6képpen ki tudna elégiteni az adott
egyetemen oktatott szaktudomanyok szakirodalmi igényeit.



Ennek a helyzetnek a felismerésébdl kovetkezett, hogy Belgiumnak flamand
(holland) nyelvtertletén mikod6é egyetemi kényvtarak igazgatéi 1970-ben
megbiztadk a Nemzeti Tudomanyos Kutatasi Alapot (NFWO), hogy egy mun-
katars alkalmazasaval kezdje meg a konyvtarkozi egylttmikodéssel kapcso-
latos el6tanulmanyokat. Kulénds hangsullyal az alabbi témakat kellett meg-
vizsgalni:

1. a belgiumi gydjtési sulypontok (fogyljtékodrok) kidolgozasanak le-
het6ségei,
a koényvtarkodzi kolcsdnzés megjavitdsanak madja,

a kevéssé hasznalt szakirodalom és a nem konyv jellegd anyag
kézponti tarolasa,

4. a kozponti katalogizalas lehet6ségei és kozponti katalégusok fel-
allitasa.

A szerz6 e témakorben folytatott egy éves tanulmanyainak, s a bel6luk le-
vont kovetkeztetéseknek foglalatat adta kézre a flamand konyvtarugyi folyo-
irat (Bibliotheekgids) kiadvanysorozatanak keretében megjelent kdényvecs-
kéjében. Az alabbiakban els6sorban a miU 1. részét kivanom részleteseb-
ben ismertetni, a masik harom résszel - a kés6bb el6adott indokok alap-
jan - rovidebben foglalkozom.

Frida Martens kiindulépontja természetszerlen az allomanyalakitasi egyutt-
mikodés lehet6ségeinek a vizsgéalata volt. Az alapprobléma: ma mar meg
sem lehet Kkisérelni valamennyi tudoméanyos minek egyetlen konyvtarba,
vagy akar egyetlen orszagba val6é begy(jtését - ez mind pénzugyi, mind
létszam-, mind pedig fér6hely-okokbol egyre nyilvanvalébban lehetetlenné
valt. :Valamiféle mialtalanosnn tudomanyos konyvtar - legaldbbis jelenleg,
06s Belgium szamara biztosain - elképzelhetetlenné valt. Megemlitendd,
hogy a jov6re nézve nem latszik teljesen kizartnak, hogy az uj technikai
fejlé6dés révén a tudomanyos konyvtar ujra elérheti a n"local self-suf-
ficiency,m idealjat" - szoégezi le allaspontjat hatarozottan a szerz§. Egyes,
kutatasi sulypontot képez6 terlleteken, valamint a mar kialakult nagy gy(j-
temények profiljat illetéen azonban (kiléndsen a human és tarsadalmi tu-
domanyok vonatkozasaban) indokoltnak tartja azt, hogy az egyetemi és mas
nagy tudoméanyos konyvtarak egyulUttesen torekedjenek minél nagyobb
teljességre.

A probléma oOsszetett volta a kovetkezd elemekbdl szarmazik:

1. A szakirodalom mennyiségi novekedése, és az ebbdl adodé attekinthe-

tetlensége 6nmagaban is tobb tényezére vezethet6 vissza. Nemcsak a szak-
tertletek folyamatos differencidlédasat és a kutatok szamanak gyors ndve-
kedését kell ebbél a szempontbdl figyelembe venni, hanem azt a (Magyar-
orszagon kevéssé hangoztatott) koérdlményt is, hogy egyre tobb orszag kap-
csolédik be a kutatasba, ami megnoveli a szakirodalom egészének, s ezen
beltl nehezen hozzaférheté részének a mennyiségét.
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2. Jelent6sen megnovekedett a kényvkereskedelmi forgalomba nem Kkerilg,
illet6leg korlatozott példanyszamban hozzaférhet6 anyag mennyisége és tu-
domanyos értéke.

3. A kdnyvek és folydiratok ara rohamosan emelkedik, s ez (nemcsak Ma
gyarorszagon, hanem Nyugat-Eurdépaban is) szamottev6 nehézségeket okoz
a koényvtaraknak.

A gondok tehat nemzetkodzi érvényliek. Epp ezért tekinti at a szerzd a leg
fontosabb, nalunk is jol ismert koordinaciés programokat (Egyesult Alla-
mok, NSZK, Skandinavia), tovabbad a szomszédsag és a nyelvi kodzdsség
miatt Flamand-Belgium szamara kulondsen fontos Hollandia ilyen iranyua
terveit. A holland tudomanyos konyvtarak kooperaciés tervei el6rehala-
dottabb stadiumban vannak a belgdkénal, mésrészt maga az egész holland
kdonyvtarugy fejlettebb, korszer(bb, jobban ellatott, tehat a kooperacidra
felkésztltebb, mint a belgiumi. A holland szakemberek a kulfoldi szak-
irodalom beszerzését illetéen lényegében az NSZK-beli Sondersammel-
gebietsplan adaptalasat kivanjak, amely szaktertlet, "kultarkér" és nyelv
szerinti gyUGjtékori felosztas kialakitasat, valamint egyes szakteruletek
szamara kozponti szakkényvtarak felallitasat jelenti.

A belgiumi adottsagok és a nemzetkdzi szakirodalom, ill. gyakorlat fi-
gyelembe vételével ezutan azt vizsgalta a szerz6, hogy milyen tartalmi
és szervezeti kivanalmaknak kell jelenleg egy jo egyuttmikodési tervnek
megfelelnie. Kiindulopontul SWIDERSKI-t idézve allapitja meg:

a kooperacios terv

- tukrozze vilagosan a kooperacié céljait,

- lehet6ség szerint alljon 6sszhangban mas egyuttm(koédési tervek-
kel,

- legyen o6sszhangban a kényvtarak sajatos érdekeivel,

- fogja a a kodnyvtarak valamennyi gyUjtési teruletét,

- épuljén valamely ismert osztalyozasi rendszerre,

- lehet6leg egyenletesen terhelje meg a résztvevé kdnyvtarakat,

- a folyamatossag biztositasa érdekében kényszeritd ok nélkul ne
modosuljon,

- legyen mégis annyira rugalmas, hogy szikség esetén megvaltoz-
tathaté legyen,

- keraljon nyilvanossagra.

Ebbél kiindulva azt javasolja a szerz6, hogy a prézens jellegld kozponti
szakkonyvtarak, illetve a gyGjt6kori megosztasnak a kombinaladsaval Bel-
giumban olyan szakositott gyljtemények alakuljanak, amelyek

1. atfogjak szakteruletik teljes irodalmat - a beszerzési, formai
vagy nyelvi szempontbél nehezen hozzaférhetét is;

2. sajat szukségleteiken felul gyarapitjak allomanyukat, lehet6leg
kllon pénzugyi tamogatasbdél;
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3, dokumentéaciés-informéacios kozpontként is mikddnek;

4. allomanyukat kikdlcsdnzik.

A szerz6 lényegesnek tartja, hogy a szervezetet egy koordinaciés kozpont
fogja at, viszont a résztvevé konyvtarak szama ne legyen tdl magas. Hang-
sulyozza a gyd(jtési kooperacié targyat képez6 dokumentumanyag pontos és
részletes meghatarozasat is. NSZK-példa alapjan szikségesnek tartja a kul-
foldi folydiratok nAn és "B” listdinak kialakitasat, amelyek meghatarozzak,
hogy mely folydiratok beszerzése kivanatos minden jelentés tudoméanyos
kényvtarban, s melyeket kell a kooperacio keretében egy-egy kdnyvtarra
szakositani. Barmilyen nyomasztdéak is a pénzigyi gondok, ma mar tual
kell Iépni a vilaghaboru utani szikséghelyzetben kialakult ZZlegyetlen pél-
dany”-elven. A kooperacié célja nem kizarélag a takarékossag, hanem a
félszabaditott er6k révén a minél nagyobb teljesség biztositasa (Martin
CREMER megfogalmazasat idézve: "Beherrschung dér Fullé”). A koope-
racio tehat nem zarja ki az indokolt parhuzamos beszerzéseket! Ugy gon-
dolom, a szerzének ez az allaspontja szamunkra is igen tanulsagos.

Belgiumban is felmertl a kérdés: nem tudlsadgosan kicsiny-e az orszéag
ahhoz, hogy atfogé kooperéciét hozzon létre. Erre a kérdésre a holland
kollégak mar pozitiv valaszt adtak: kis orszagban is érdemes ilyen ter-
vet megvalésitani. Frida Martens is erre az allaspontra helyezkedik, A
nemzeti program azonban nem zarja ki a részleges nemzetk6zi koopera-
ciot. Legfontosabbnak a szomszéd orszagokkal, mindenekeldtt Hollandia-
val valdé egyuttm(kodést tartja; kulondsen azokon a terileteken, amelyek
irant belféldon eddig nem mutatkozott élénkebb érdeklédés, tehat nagyobb
gyljtemények nem alakultak ki. Példaként arra utal, hogy a volt Belga-
Kongéra vonatkozo, illet6leg az onnan szarmazé irodalom "felel6se” Hol-
landia szdméara is Belgium lehetne, mig forditva: az Indonéziara vonatkozé,
vagy onnan szarmazé irodalmat a belgiumi szakemberek is a holland kényv-
tarakbol kaphatnak meg.

Ami a kevéssé hasznalt irodalom problematikajat illeti, ezt a szerzd Ié- «
nyegében az NDK-beli Adelheid KASBOHM tanulméanya alapjan targyalja.
(Ennek ismertetését 1 : Kényvtari Figyeld, 1973. 4.sz.) A konyvtarak
nyomasztd féréhelygondjainak egyik megoldasi lehetéségét latja ebben (a
mikrofilmezés és mas moédok mellett), ami ugyancsak a konyvtarkozi
egyuttmikoddés hatokorébe tartozik. A kevéssé hasznalt irodalom tdbbes-
példanyainak kodz0s raktarozasat illetéen a kevés megvalésult intézmény
legjobbikanak Europaban a francia Nemzeti Kényvtar Versailles-i tarol6-
raktarat tartja. Kitér a centralizalt illetve decentralizalt tarold kényvtari
lehet6ségek értékelésére is.

A tarolokonyvtar - mint ismeretes - a puszta raktarozas mellett tagabb
feladatkort is kaphat, pl. allomanyat tervszerlen kiegészitheti, legalabbis
meghatarozott dokumentumtipusok vonatkozasaban. Erre példaként a
chicagéi "Center for Research Libraries” munkajat idézi, ez az intézmény
21 tarsult konyvtar szamara tarolja és gydjti a ritkAbban hasznalt doku-
mentumtipusok meghatarozott kategoriait.
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A koényv tovabbi részében a szerzd a kdnyvtarkézi kdlcsdnzés belgiumi
rendszerének hibait tarja fel, és részletesen kidolgozza a tovabbfejlesztés
lehet6ségeit. Ezzel kapcsolatban Kkitér az egységes nyomtatvany, a biblio-
grafiai hitelesség, a kolcsénzési mod és hatarid6é, az eljuttatas modja, a
reprodukciéval kapcsolatos pénzlgyi kérdések, valamint a telex alkalma-
zadsanak témaira. A helyi adottsagok meghatarozé volta miatt ez a rész
szamunkra kevésbé tanulsagos.

Befejezésll a szerzd a kozponti katalogizalassal foglalkozik. Kitér tech-
nikai lehet6ségeire, a katalogizalasi rendszerek kiulénbdz8ségeib6l adodo
problémakra, és felhivja a figyelmet arra, hogy ez a lehet6ség a kényv-
tarkozi egyuttmikodés egyik fontos mozzanata.

A konyv egésze - amint ez a korabban elmondottakbél kiderult - gyakor-
lati célokbdél, "megrendelésre” készilt, A szerz6 feladatat nyilvanvaldéan
nem uj elméleti eredmények elérésében latta, hanem abban, hogy egysé-
ges, atfogé egyuttmikodési rendszer kialakitasara tegyen javaslatot
Flamand-Belgium egyetemi és mas tudomanyos kodnyvtarai szamara. Ezt
nagy szakirodalmi bazis, valamint a helyi tapasztalatok tanulmanyozasa
alapjan el is érte. Szamunkra feltétlentl tanulsagos lehet, hogy egy hoz-
zank hasonldéan kis orszag szakembere hogyan latja ezt a Magyarorszagon
is id6szerG problémat, még ha a pusztan helyi érvényld konkrétumok, té-
nyek, megallapitasok néhol tulzottan el6térbe is kerulnek.

F. Martens konyvét (fejezetenként) terjedelmes, annotalt bibliografia, va-
lamint (a mU végén) francia, angol és német nyelv(G 6sszefoglalds egészi-
ti ki; fuggelékben néhany kérd@ivet és nyomtatvanyt kézol, valamint né-
hany belgiumi nagykonyvtar kényvtarkézi kodlcsénzési autdéjanak adatait,
tdblazatban 6sszefoglalva. Figyelemreméltd, hogy a bibliografia feltinéen
sok tételt tartalmaz az NDK szakirodalmabol.

B. NAGY Erné

HAVASSY Pal - SALLAI Istvan - TOMBOR Tibor: Kényv-
tarépitési tapasztalatok. Alapelvek - iranyszamok. (Kozre-
ad. az Orszagos Széchényi Konyvtar Konyvtartudomanyi
és Modbdszertani Kbdzpont. ) Bp. NPI, 1972. 126 1)

Ha a fejl6dés okozta gondok kozdtt akadnak reménykeltéek is, a konyvtar-
épités - valamennyi keservével, eredményeivel és kudarcaival egyltt -
minden bizonnyal kézéjuk tartozik. Mert hiszen mig korabban (nem is
olyan régen) alig buszkélkedhettink kényvtari célra épult létesitménnyel,
addig a legutébbi évtizedben valdésagos "épitési laz" fogta el a magyar
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