Folyamatabra tézaurusz alapjan
torteno indexeléeshez

HANS WELLISCH

A szerz8 - a md(szaki irodalombél vett példan - a
tézaurusz hasznéalatanak altalanos érvényld moddszerét
ismerteti szemléletesen. Az eredeti cikk cime: A flow
chart ,for indexing with a thesaurus (Journal of the
American Society for Information Science, 23. vol.
1972. 3.no. 185-194.p.). A tomorités HORVATH Magda
munkaja.

Szinte valamennyi indexelési munka - nagy, altalanos bibliografiai szolgal-
tatasok vagy szakkdnyvtarak, tajékoztaté kozpontok céljaira - tézauruszon
(szervezett, ellendrzott szokészleten) vagy targyszojegyzéken alapul. A
tézauruszok szerkesztése és naprakészen tartasa ma mar olyan szintd ap-
paratussal torténik, hogy a deskriptorok kulénboz6 elrendezésl jegyzékeit
(display) bonyolult szamitégép-programok segitségével el6 lehet allitani,
mihelyt a deskriptorok alapjegyzékének kivalasztdsa s hierarchikus vagy
fogalmi relaciéik megallapitasa megtoértént.

Az eredmény a tézaurusz, ez az er6sen strukturalt és formalizalt indexe-
lési segédeszkdz, amelyet az indexelés soran szigoru szabalyok szerint
kell felhasznélni. A 2. abraként bemutatott folyamatabra Kkisérlet a
tézauruszokban rejl6 valamennyi lehet6ség teljes, mdédszeres kihasznala-
sahoz szikséges lépések bemutatasara. A folyamatabrat nagyrészt az
Engineers' Joint Council Thesaurus of engineering and scientific terms
(TEST) alapjan alakitottuk ki. Valasztasunk azért esett erre, mert a TEST
altalanos profila, atfogd tézaurusz (ma még nincs sok ilyen), s az USA-
ban erdsen hasznaljak a természettudomanyi és miuszaki dokumentumok
indexelésére. De hangsulyozni kivanjuk, hogy a folyamatabrat eredménye-
sen lehet alkalmazni barmilyen méas, jol strukturalt tézaurusz vagy targy-
szO6jegyzék hasznalatahoz is, pl. a Library of Congress rendszere szerin-
ti targyszavazashoz - bar a targyszorendszerekbdl természetesen hianyoz-
nak a tézauruszok olyan elemei, mint pl. az NT és az RT megkulénbd6z-
tetése; ezeket mind 'lasd még” hivatkozassal jelolik. (A roviditések fel-
oldasat lasd az 1. abran.)



1. éabra. A folyamatabran és a szovegben hasznalt kifejezések definicidja,
a roviditések feloldasa.

DESKRIPTOR = egy tézauruszban jegyzékbe vett, engedélyezett kife-
jezés

AZONOSITCN = egy tézauruszban jegyzékbe nem vett, engedélyezett
kifejezés (pl. foéldrajzi, rendszertani, vallalati név)

TERM = kifejezés = fogalom jel6lés-ére szolgaldé szé (szavak)

BT = broader term = atfogdé kifejezés (amely az NT-hez képest
generikus)

DT = document term = dokumentumkifejezés (a dokumentum szodve-
gében hasznalt kifejezés

IT = index term = indexkifejezés (a dokumentum indexelésére hasz-
nalt kifejezés)

NT = narrower term = szlUkebb kifejezés (a BT-hez képest speci-
fikus)

RT = related term = kapcsolt kifejezés
USE = "hasznald” - a hivatkozasoknal alkalmazott "lasd"

UF = use for = a "lasd” reciprok megfelel§je, tehat annak jelzése,
hogy az IT milyen kifejezés helyett hasznalatos.

A legtobb gyakorlott indexel§ tdbbé-kevésbé rutinszerlien, a folyamatdbran
szemléltetett médon hasznalja tézauruszat, de esetleg mégsem tesz meg
minden logikailag -lehetséges lépést, s igy el6fordulhat, hogy nem talal
ra a megfelel6 1T-re, egyszerlien azért, mert nem vizsgalt a& modszere-
sen minden Kifejezést - a BT-ket, az NT-ket és az RT-ket. Csak egy
pillantas a folyamatabran lathato lépésekre hasznos kontrollt jelenthet,
kalénésen amikor a dokumentumban foglalt tartalom megfelel6 és teljes
reprezentalasara nehéz megfeleld IT-t taldlni. A kezd6 indexel§ szadméara
a folyamatabra begyakoroltaté segédeszkédz lehet, amely bevezeti' 6t a
tézaurusz mélyrehatdé és teljes hasznéalataba. Ha elég sok dokumentumot
indexelt mar ennek segitségével, akkor a tézaurusz hasznalatdnak majd-
nem valamennyi mozzanata feltételes reflexszé valhat. Ezzel nem Aallit-
juk azt, hogy a folyamatabra hasznalata révén az indexelés teljesen me-
chanikus rutinmunkava lesz; csak annyit, hogy segitséget nyujthat egy

jol felépitett tézaurusz valamennyi lehet6ségének kihasznalasahoz, még
akkor is, ha a tézaurusz nem tartalmazza az 6sszes megfeleld IT-t. Itt
is, mint tébb kulcspontnal, az indexel6 egyéni itél6- és doéntési képessé-
gére van szlUkség.

AZ INDEXELESRE KERULO DOKUMENTUMOK ERTEKELESE,
KIVALASZTASA

Az indexeld folyamat megkezdése el6tt meg kell allapitani - a dokumentum
futdlagos, néha felliletes atnézésével - hogy az illet6 dokumentumot fel-

603



ou,rwNE

B ©oWwN

0.
11.

13.
14.
15.
16.
17.
18,
19.
20.
21.
22.
23.

24.
25.

26.
27.
28.
29.

30.

31.
32.

604

abra. A boxok feliratai

Start.

Tanulmanyozd a dokumentumot.

Ertékes-e a dokumentum a gydjtemény szamara?
Selejtezd Kki.

Katalogizald a bibliogréafiai adatokat.

Olvasd el a dokumentumot, huzd ala a cimben, a kivonatban és/vagy
a szbvegben azokat a DT-ket, amelyek szignifikans fogalmakat jel6l-

nek.

Nézd meg az elsé alahdzott kifejezést a lézauruszban.
DESKRIPTOR-e a DT?

Jegyezd fel a kifejezést IT-ként.

Van-e a DESKRIPTORnak BT-je?

Nézd at a BT-k jegyzékét.

Van-e a DESKRIPTORnak NT-je?

Nézd at az NT-k jegyzékét.

Van-e a DESKRIPTORnak RT-je?

Nézd at az RT-k jegyzékét.

Van (mindharom jegyzékben) IT-nek hasznalhatdé kifejezés?

A jegyzékben az utolsé kifejezés NT volt?

A jegyzékben az utolsé kifejezés RT volt?

DESKRIPTOR-e az utols6 aldhuzott kifejezés?

Vége. ,

AZONOSITO-e a DT?

Van-e "lasd” utalas a DT-rol szinonim DESKRIPTOR(OK)ra?

A DT-vel jelolt fogalom kifejezheto-e két vagy tobb DESKRIPTOR
kombinaciojaval?

Készits USE utalast a kifejezésnél a DESKRIPTOR(OK)ra.

Keress a DT-nek megfelel§ szinonimé(ka)t szétarakban, segéd-
kdnyvekben stb.

Talaltal valamilyen szinoniméat?

Hasonlitsd be a szinonim kifejezést (kifejezéseket) a tézauruszba.
DESKRIPTOR-e a szinonim Kkifejezés?

Keress a hierarchikus mutatéban egy lehetséges BT-t a kifejezés-
hez.

Talaltal barmilyen megfelel6 BT-t?

Legyen a DT-bol IT?

Jegyezd fel a kovetkez6 tézaurusz-revizié szamara.



vesszik-e a gydjteménybe, tehat indexeljuk-e a kés8bbi visszakeresés
céljaira. Az Mrték" itt természetesen nem mindig a dokumentum belsé
értékét jelenti, hanem attél figg, hogy a dokumentumot egy altalanos re-
feralé vagy bibliografiai szolgaltatas (atfogé targyorientacioju, nagy sza-
mu klientaraval), vagy pontosan koérulirt informéaciéigényd, specializalt
hasznalé csoport szaméra, pontosan definidlt szaktertlet gy(Gjteményébe
vesszik-e fel, pl. egy szakkdnyvtarba vagy kutatdst szolgalé tajékoztato
kézpontba. Ez a differencialas kihat a dokumentum indexelésére szant
IT-k fajtajara és szaméara is, sot még a folyamatadbra hasznalatara is,
ahogy majd kés6bb latni fogjuk. igy pl. az Engineering Indexbe felvétel-
re érdemesnek ("értékes"-nek) és indexelésre mélténak itélhetink egy, a
muszaki szakemberek széles korét érdeklé6 dokumentumot. Lehet ez pl.
egy cikk a hidépitésrol vagy a cinkoxid-kinyerésrdl vagy barmilyen mas
miszaki témardél, amennyiben valami uj informaciét tartalmaz és szak-
szerGen van megfogalmazva. Viszont egy szakgyljteménybe, pl. egy kul-
turmérndki gyljteménybe csak a hidépitésrol sz6l6 cikket vesszuk fel, a
maésikat "kiselejtezzik". Ezen nem azt kell érteni, hogy a dokumentumot
megsemmisitjuk, csak nem vesszik fel az indexelés folyamatdba, vagy
atadjuk egy masik intézménynek.

AZ INDEXKIFEJEZESEK MEGVALASZTASA

A dokumentum fizikai lokalizacidjahoz elengedhetetlen bibliografiai adatok
rogzitése utan a dokumentumot "elolvassuk" és elemezzik fogalmi tartal-
mat. A folyamatdbran 6-tal jelolt boxban lathaté "elolvasas" b6vebb ma-
gyarazatra szorul. A dokumentumot legtobbszér nem kell betdrél betdre
végig olvasni. Sokszor autoreferatum kiséri; a cim, az 0Osszefoglalas, a
bevezetés és a végkovetkeztetések legtébbszor elegend§ tampontot nyujta-
nak az indexel6nek a dokumentum tartalméat kitevé fogalmak megallapita-
sahoz. Ugyanebben a boxban all még az is: "hizd alda a DT-ket". Ez sem
betliszerint értendd. Az "uniterm” indexelés el6z8 korszakadban ugyan az
volt az el6iras, hogy "az indexel6 készitsen jegyzéket a szOveg alapjan

a dokumentum tartalméat reprezentaldé szavakbél". A "szignifikans" vagy
"fontos" fénevek, melléknevek és igék pusztan mechanikus aldhtlzasa alig-
ha vezet el a fogalmak teljes jegyzékéhez a késb6bbi visszakeresés sza-
mara. A KWIC-indexelés is csak a szerz6 esetleges szbhasznalatan ala-
pul, s ez nem szikségképpen fedi a dokumentumban foglalt eszméket és
fogalmakat. Az indexelhet6 fogalmak és az ezeknek megfelel6 1T-k meg-
talaldsa sokkal Osszetettebb folyamat. A téma bdséges irodalmabél Oliver
és szerz@tarsai vizsgalatat ragadjuk ki, amelynek soran szintén folyamat-
abran szemléltetik az elemzés és indexelés mdveleteit. Folyamatabrajukat
be lehet helyettesiteni a jelenlegi folyamatdbra bevezet6 stadiumainak s(-
ritett dbrazolasaiba (1-7). Az Oliver-féle folyamatabra egyik utolsé ope-
racié-felirata igy hangzik: "Vizsgald meg a deskriptorokat, hogy beilleszt-
het6k-e a rendszerbe", s a sziukséges |épések ezen pontjan kezdddik a
jelenlegi elemzés. Eppenséggel nem akarunk olyan szellemi folyamatokat
szuggeralni, amelyek egy referd&tum (abstract, roévid kivonat) megfogalma-
zasadhoz vezetnének, de nem zarjuk ki, hogy valaki - esetleg nem maga
az indexel6 - elkésziti a dokumentumban megtestestlt eszmék és fogalmak
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els6foku kivonatat, amelyb6l az indexelés céljaira térténd masodfokda suri-
tés a leginkdbb szignifikdns szavak aldahlzéasaban &all, annak jelzéseként,
hogy az illet6 szavak esetleg bekerilhetnek a végleges IT-jegyzékbe (a
dokumentumnak adott 6sszes IT ncsomagjaba”),

PELDA A FOLYAMATABRA HASZNALATARA

Az IT-jelolteket be kell hasonlitani a helyileg hasznalt tézauruszba. Kulon-
b6z6 szintd részletezés lehetséges; a hasznalok igényei dontéen befolyasol-
jak a kifejezések megvalasztasat. Egy altalanos indexeld szolgaltatas at-
fogébb, altalanosabb (de nem szUkségképpen kevesebb) kifejezéssel fog él-
ni, mig egy specializalt tdjékoztaté koézpontnak olyan Mzlikebb Kifejezések1t:
et kell majd hasznalnia, amelyek explicite nincsenek meg a dokumentum-
ban vagy kivonatdban, de amelyeket az indexel6 hasznosaknak vélt a spe-
cializalt klientdra szamara a dokumentum visszakereséséhez. A jelenlegi
példaban a szinhely egy szakteruleti kutatassal és gyakorlati alkalmazas-
sal megbizott természettudomanyi és miuszaki szakembereket kiszolgalo
tajékoztaté kozpont, A folyamatabra kijeldli a szikséges lépéseket a vala-
mennyi (vagy majdnem) potencidlisan hasznos kifejezés megtalalasahoz egy
tézauruszban, ahol a kifejezések 6sszes hierarchikus és korrelativ kap-
csolatukkal egyutt fel vannak tuntetve. A kozponti cél egy kifejezésnek
IT-ként valo Kkijeldolése. Eddig a pontig az 0sszes utak visszafelé vezetnek,
kulonboz8 lehetéségek megvizsgalasa utan ezeknek az IT-knek a megtaléa-
laséaért.

A konkrét példat taldlomra valasztottuk az Engineering Index 1967. decem-
beri szamabdl. A TEST megjelenési éve ez, igy joggal feltételezhetjluk,
hogy a TEST terminolégiaja megegyezik egy ugyanabban az id6szakban pub-
likalt miszaki cikk terminolégiajaval.

Az elemzett széveg (a dokumentum cimleirdsa és kivonata) igy hangzik:

Computer model of slag-fuming process for recovery of zinc oxide,

H. H. KELLOGG. Met, Soc. of AIME-Trans, v. 239, no. 9, Sept. 1967,

p. 1429-49. Model of slag fuming process for recovery of zinc oxide from
lead blast furnace slags, adapted to solution by digital computer, is pre-
sented; behavior of model is compared with operation of American Smelt-
ing and Refining Company* s furnace at El Paso, Tex.; model is used to
predict effects on performance of changes in coal rate, temperature of
secondary air, and composition of coal.

(Magyar forditasban: Cinkoxid kinyerésére szolgalé salakgazositasi folya-
mat szamitégépes modellje... Bemutatja digitalis szamitégépes megoldas-
ra adaptalt modelljét olyan salakgazositasi folyamatnak, amely cinkoxid
kinyerésére szolgal 6lom-nagyolvaszté salakjabél; a modell viselkedését
0sszeveti az ASRC kohdjanak (El Paso, Texas) mikddésével; a modell se-
gitségével el6re jelzi azon hatasokat, amelyeket a szén aranydban, a sze-
kundér leveg8 hémérsékletében és a szén Osszetételében végrehajtott val-
tozasok a teljesitményben el6idéznek. )
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A fenti cimleirds és kivonat megfelel6 els6foka s(ritésnek bizonyult; a
bennik aldhuzott szavakat valasztottuk ki a téma meghatarozasa szempont-
jabél leginkabb szignifikans indexelési és visszakeresési kiindulépontokul.
A valasztas természetesen az indexel6 dontése nyoméan jott létre, de jog-
gal feltehet6é, hogy lényegbevagd eltérések nem fognak adédni, ha az in-
dexelés alapjaul szolgalo kifejezéseket egy rovid indikativ kivonatbdl ve-
szik, amelyben viszont a kifejezések magabél a dokumentumboél szarmaz-
nak, tehat DT-k. Amint a késoO'bbiek soran latni fogjuk, a tézaurusszal
tortén6é egybevetés utan a DT-k nem mindig bizonyulnak a legjobb IT-knek,
valamint akkor sem, ha az IT-kK szama el6re korlatozott.

Az aldhuzott kifejezéseket egyenként Osszevetjiuk a tézaurusz kifejezései-
vel (alaktani eltérések, pl. egyesszam, tobbesszam, helyesirasvariansok
stb. figyelmen kivil maradnak, természetesen a tézauruszban lévé alakok
hasznalandok). Az els6é Kkifejezés a (cimben szerepl§) COMPUTER MODEL.
Ez komplex Kkifejezés, hiszen egynél tobb szébol all, mindegyik jeldlhet
egyetlen kiulon fogalmat is. Valéban, ilyen komplex formaban nem szere-
pel a TEST-ben deskriptorként, de még azonositoként sem, A kovetkezd
lépés tehat a kifejezés szinoniméajanak megtalalasa pl. egy altalanos ér-
telmez6 vagy szakszoétarban, ahol a kifejezések definici6janal gyakran hasz-
nalnak szinonimakat. A komplex kifejezéseknél lehetséges moédszer még
az, hogy az Osszetevd kifejezéseket egyenként keressiik meg a tézaurusz-
ban s ezeknek a kombinaciéi kozétt rabukkanhatunk a jegyzékben nem sze-
replé kifejezés szinoniméira. A példdban ezt az alternativat valasztva,
kezdjuk a COMPUTER-nél. Az els6 két kombinaci6: COMPUTER COM-
PONENTS és COMPUTER DRIVEN PUNCHES nem megfelel6, de a kovet-
kez6 deskriptor: COMPUTERIZED SIMULATION latszik a "Computermodels"
legkozelebbi megfelel6jének és ezért indexkifejezésként feljegyezzik. A Ki-
fejezésnek két BT-je van (MATHEMATICAL MODELS és SIMULATION),
amelyeket méas rendszerekben automatikusan IT-knek vennének fel, azt a
szabalyt kovetve, hogy a Ifels6bbrendl'l generikus kapcsolatokat mindig
Kiirjak. igy jarnak el pl. az Euratom indexeloi, ahol a legtobb IT tagabb
generikus BT-je is kiirasra kertl. Ha ezt az eljarast akarjuk elfogadni,
akkor a folyamatabrat modositani kell dgy, hogy koézvetlen Osszekottetés
jojjon létre az abran 10-zel jelolt ("Van-e a deskriptornak BT-je") dontés
és a 9-cel jeldlt operacié ("Jegyezd fel a kifejezést IT-ként") kozott, fi-
gyelmen kivual hagyva a folyamatabran lathaté értékel6 mozzanatot (11).
Megjegyzend6: a BT alatti automatikus IT-kiirast csak azzal a feltétellel
lehet alkalmazni, hogy az 6sszes BT val6ésagosan generikus kifejezés a
deskriptorhoz képest, azaz genus/species relacion alapuldé hierarchidban
folérendelt szintet reprezental; az egész/rész, ok/okozat vagy cél/eszkdz
kapcsolatokat sohasem volna szabad BT-nek feltintetni, csakis RT-nek,
Sajnos nem minden tézaurusz veszi figyelembe ezt a szabalyt, maga a
TEST sem. A cikk példaiban azonban minden BT-t értékelink abbdl a
szempontbol, hogy a potencialis hasznaloknak értéke-e a felvételik IT-
ként, ahogyan az NT-k (13) és az RT-k (15) esetében az értékelés és va-
lasztds elkerulhetetlen. A konkrét példaban a COMPUTERIZED SIMUL-
ATION alatt talalt két BT kozul csak a SIMULATION-t vettik figyelembe.
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adbra. A szovegben elemzett kifejezések (angol betlirendben)

DT-k

(a kivonat szovegében
szerepld kifejezések)

Blast furnace
(nagyolvasztd)

Coal

(szén)

Coal rates
(szénarany)
Composition
(6sszetétel)

Computer model
(szamité gépmodell)

Digital computer
(digitalis szami-
tégep)

Lead
(6lom)
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A COMPUTERIZED SIMULATION NT-i kozott taladljuk a DIGITAL SIMU-
LATION-! is, amelynek az els6 szava a kivonatban mint nDigital com-
puter" fordul el6, ezért mint lehetséges 1T feljegyzésre kerult. Az RT-k
kézott van a COMPUTERS is. EIlolallé aposztrof mutatja, hogy ennek a
kifejezésnek megvannak a maga BT-i, NT-i és RT-i is. Ha a tézaurusz-
ban megnézzik a COMPUTERS deskriptort, ezt latjuk: BT DATA PROCES-
SING EQUIPMENT adatfeldolgoz6 berendezés , amely itt nyilvdn nem felel
meg, és egy NT DIGITAL COMPUTERS, amely megegyezik a kivonatban
taldlhato kifejezéssel; a tobbi NT-k és RT-k nem megfelel6ek.

Az elemzést a cimben talalt SLAG FUMING kifejezéssel folytatjuk; megint
csak komplex kifejezés, s szintén hianyzik a TEST-b6l. Ezért alkatrészei-
re bontottuk a fentebb vazolt moédszer szerint. A SLAGS kifejezés megta-
lalhaté hivatkozassal: RT METALLURGICAL FURNACES. Ez a kifejezés
nincs bent szoszerint a kivonatban, meégis alkalmasnak latszik - eléggé
altalanos szinten ugyan - IT-nek. Ezt is aposztroffal lattdak el a TEST-
ben, mert van egy BT-je: BT FURNACES és NT-i kodzul az egyik NT,
BLAST FURNACES, a kivonatban is feltlnik.

Itt jegyezzik meg, hogy a TEST tézaurusz kulon aposztroffal jeldli azokat
az NT-ként vagy RT-ként felsorolt deskriptorokat, amelyek maguk is tag-
jai egy hierarchianak sajat BT-kkel, NT-kkel és RT-kkel. (Sajnos, a
TEST-hez flzott magyarazatban az all, hogy elélallé aposztrof egy Kkife-
jezésnél csupan tovabbi NT-kre utal, -ezzel szemben ténylegesen a legtdbb
aposztrofozott kifejezésnek vannak BT-i, NT-i és RT-i, amelyek kozil
barmelyik hasznos lehet mint deskriptor.) Ha ez a jelolésmdéd hidnyoznék
a TEST-bol (mint sok mas tézauruszbdl), akkor a BLAST FURNACES Ki-
fejezést kés6bb mint aldhGzott kifejezést talaltuk volna csak meg, de a
SIMULATION kifejezés (a COMPUTERIZED SIMULATION BT-je) kiesett
volna a lehet6ségek koézul.

A FUMING (a cimben-Talalt SLAG FUMING Kkifejezés masodik eleme) nem
talalhatd6 meg a TEST-ben. Specifikus kifejezés, amelyet csaknem kizaro-
lag a kohaszatban hasznalnak és még specifikusabb a "slag"-hez kapcsol-
tan a cikkben targyalt cinkoxid-kinyerés modszerének vonatkozasaba]!. A
legkozelebb allé kifejezés a "vaporization" elgdzélogtetés lenne, amely
meg nem engedett kifejezésként talalhaté meg a TEST-ben, utalva a
VAPORIZING Kkifejezésre; ennél van egy NT COAL GASIFICATION, amely
egyik lehetséges IT-jeldlt, hasonléan a még alkalmasabb RT HEAT OF
VAPORIZATION (mivel a kivonat tartalmazza a hédmérsékletet, amelynél
a folyamat lezajlik). A VAPORIZING-nek, mint a FUMING kvazi-szinoni-
majanak haszndalata szUkségessé teszi, hogy az indexel§ sajat tézaurusz-
munkapéldanyan feljegyezze ezt az indexelési doéntést:

Fuming
USE Vaporizing

Vaporizing
UF Fuming

(lasd a 24. boxot).
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A RECOVERY deskriptorként ugyan szerepel a TEST-ben, de a felhasz-
néaldsara vonatkoz6 megjegvzés (scope note) arra utasitja az indexel6t,
hogy lehet6leg specifikusabb kifejezést hasznaljon. Ezek kozdtt van a
THERMAL RECOVERY METHODS és a MATERIALS RECOVERY, mind-
kett6 megfelelé IT a dokumentum szamara, bar ilyen formaban nem sze-

repelnek benne.

ZINC OXIDES és LEAD lényegében azonositok, bar a TEST-ben deskrip-
torként szerepelnek. Egyik NT-juk vagy RT-juk sem hasznalhaté itt.BLAST
FURNACES a kovetkez6 alahuzott kifejezés, mar feljegyeztik mint a
METALLURGICAL FURNACES NT-jét. A SLAGS Kkifejezés is elintézést
nyert mar fentebb. Mas rendszerekben a LEAD és a SLAGS kapcsolat-
jelolékkel (links) valé kapcsolasa (linking) ajanlatos lenne, kulondsen mi-
vel a COAL is lehetséges IT, s igy a "Coal slags" téves egybeesés adod-
hat az olyan keresésnél, amely a COAL, LEAD, SLAGS és ZINC OXIDE
deskriptorokat tartalmazza. Ez csak a megfelel6 kapcsolatjelolékkel ke-
ralheté el. A tézauszurok azonban még nem rendelkeznek két vagy tobb
egymashoz viszonylé deskriptor kapcsolatjelold (linking) mdédszereivel (ez
ui. teljesen a hasznalt viss™ akeresd rendszer jellemz6inek fliggvénye).

A kovetkez6 alahuzott kifejezés, DIGITAL COMPUTERS, mar a korabbiak
soran feljegyzésre Kkerult.

Az AMERICAN SMELTING AND REFINING CO. azonosithatd, ugyanigy
EL PASO, TEXAS, amelyhez még hozza lehetne tenni az orszag nevét,
tehat az USA-t, mivel minden telepilés elvileg kereshetd az allam, az
orszag neve alatt is. Mas szavakkal: az azonositok BT-it is automatiku-
san fel kellene jegyezni (kGlondésen a foldrajzi és rendszertani nevek ese-

tében).

A PERFORMANCE kifejezést is aldhtztak s valéjaban deskriptor is, de
IT-ként valé alkalmazasa megkérdéjelezheté altalanossaga és "lressége"
miatt. Mivel mind a tézauruszban, mind a kivonatban el6fordul, feljegy-
zést nyer mint lehetséges IT.

A COAL RATE nem talalhat6é meg deskriptorként, itt is a mar ismert
modon a komplex kifejezés lehetséges kombinacidjat vesszuk: COAL +
RATE(S). Mindkett6 meg is talalhaté deskriptorként: RATES (PER TIME)
alatt megfelel6 NT is adva van: BURNING RATE. (Megjegyzendd, hogy

a magyaradzé "per time" kiegészités a homonim RATES (COSTS) ar Kki-
fejezés miatt szikséges. ) Ha ezt a kombinaciot a jévében IT-ként és visz-
szakeresési pontként hasznaljuk, akkor az indexelének ismét hivatkozast
kell err6l készitenie tézaurusz-munkapéldanyan:

Coal rate
USE COAL + Rates (per time)

A TEST-ben van mar ilyen analédgia: "Dissolved oxygen" USE Dissolved
gases+Oxygen cseppfolydsitott gazok + oxigén , Az ilyen kiegészité hivat-
kozasok felvétele a nyomtatott tézaurusz késébbi revidealt formajaban



fontos szerkesztési és kiadodi feladat. Erésen hangsulyozandd, hogy az
indexelok mdédszeresen rogzitsék a tézaurusz altal nem fedett indexelési
dontéseket és az ebbél adodé USE és USED FOR reciprok hivatkozasokat
tezaurusz-munkapéldanyaikon,

A TEMPERATURE Kkifejezés, bar érvényes deskriptor, mégis tul altala-
nos, de van egy RT-je: HEAT OF VAPORIZATION, amely kapcsolodik

a mar kordbban levezetett VAPORIZING kifejezéshez» (Itt nem hagyhato
emlités nélkil a TEST kovetkezetlen eljarasa, amely 6sszefiigg a tézau-
rusz tébb terminolégiai hibajaval; ha ui. a "Heat of vaporization" érvé-
nyes deskriptor, akkor miért meg nem engedett kifejezés a "Vaporization",
s miért kell helyette a "Vaporizing" kifejezést hasznalni, ami nem s
egészen azonos értelmi”?)

A SECONDARY AIR nem deskriptor a TEST-ben, mas deskriptorok kom-
binacidjaval sem lehet kifejezni. A folyamatabra jobb oldalan jelzett mu-
veletekre és dontésekre kertl most sor, A kohaszati szakszétarban egy
lehetséges szinonima utani keresés eredménytelen maradt. Pedig kell
hogy legyenek megfelelé generikus kifejezések a hierarchikus mutatéban
(Hierarchical Index), ahol a deskriptorok szisztematikus csoportokba ren-
dezettek, mert végil is minden kifejezés beoszthaté valamely atfogébb
hierarchikus kifejezés ala. Ezért all a 29. sz. boxban az abran ez a
szOveqg: "Keress ... egy lehetséges BT-t a kifejezéshez", mivel itt mar
nincs kilatas NT-k vagy RT-k megtalalasara hanem barmilyen megfelel6
kifejezés csakis atfogébb generikus kifejezés lehet valamilyen szisztema-
tikus hierarchiaban; bar ugyanakkor a tézauruszba fel nem vett DT "fo-
16tt" a lehetd legalacsonyabb hierarchikus fokon all6 kifejezés is tal al-
talanos lesz, ahogyan a konkrét eset is mutatja.

A szekundér levegd a Furnaces egy jellemzgje, amelyet ha megnézink a
hierarchikus mutatéban, eljutunk a METALLURGICAL FURNACES és a
BLAST FURNACES sokkal specifikusabb kifejezésekhez; de mas kifejezé-
sek nem taladlhaték, amelyek ala helyesen be lehetne osztani a "szekundér
leveg6"-t. Kérdés, hogy fel kell-e venni IT-nek a SECONDARY AIR-t?

A pozitiv déntés alapja lehet: a) az indexel§ itélete, aki ismeri hasznaloi-
nak visszakeresési szokéasait, terminolégidjat, vagy b) a kifejezés el6for-
dulasdnak gyakorisaga mas, rokon témaju dokumentumokban. Ez utébbi
lehet kilondsen az uj kifejezések felvételének kritériuma. Azt a dontést
hoztak (ezt egyébként nem mutatja a folyamatabra), hogy a kifejezést fig-
g6ben tartjak, amig késb6bbi el6fordulasai el nem érnek egy bizonyos ku-
szOb-szamot, mondjuk tizet. Miutan ez a kifejezés tizszer megjelent a
kualonféle dokumentumokban, érvényes IT-nek veszik fel és bejegyzik az
indexeld tézaurusz-munkapéldanyaba. Ha a tézauruszt mddszeresen nap-
rakész allapotban tartjak (a kurrens kiadast hasznalé indexelok ddntései-
nek egyesitésével), akkor a kifejezés felvételér6l értesiteni kell az uj
tézaurusz szerkesztdit. Konkrét példankban feltételezzik, hogy a SECON-
DARY AIR nem igényelt, keresett kifejezés. Az indexelési eljaras a
COMPOSITION kifejezéssel folytatédik. Ez deskriptor ilyen forméan: COM-
POSITION (PROPERTY), mindenféle alkalmas NT-k és RT-k nélkul, de a
jelen dokumentum indexelésére megkérddjelezhet§ altalanossaga miatt: ha
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egyaltalan™ akkor kapcsolni kellene a COAL-hoz, amelyik az utols6 ala-
hazott kifejezés s amelyet mar felvettink az IT-k jegyzékébe egy masik
kifejezés-kombinaciéban. Itt véget ér a tézauruszba behasonlitandé, ala-
huzott kifejezések sora.

A VEGLEGES INDEXKIFEJEZESEK MEGVALASZTASA

Az el6z6 fejezetben ismertetett indexelési eljards eredményeit a 3. é&bra
3. oszlopaban rogzitettik. A 15 eredeti aldhlzott DT-hez még 10 Kiegé-
szit6 kifeje és jarult, amelyekb6l 9 deskriptor, 1 pedig azonosit6. A leg-
tobb visszakeresd rendszerben ez tul nagy szamua kifejezés lenne olyannyi-
ra, hogy a téves egybeesések valdszinlisége is igen magas lenne, még ak-
kor is, ha a nem kivanatos korrelaciékat megfelel6 kapcsolatjelolé6kkel Ki-
kiszobodlnék. A legtobb indexelé eljarasnal kialakult a felhasznalt kifejezé-
sek s .amanak korlatozasa, tovabba az a gyakorlat, hogy kulénvalasztanak
egy bizonyos szamu f6 vagy primér kifejezést, amelyeket a publikalt in-
dexekben tintetnek fel, a fennmaradd szekundérnak mindésitett kifejezéseket
komputer-memoridban taroljdk a gépi visszakeresés céljaira. Ennek koz-
ismert példdja a MEDLARS gyakorlata.

Tegyuk fel, hogy a jelen visszakeresési rendszer vezet6sége mondjuk 12
indexkifejezésben limitalta a megadhaté kifejezések szaméat, ezek ko Ul 5
lehet fo kifejezés. Ebben az esetben valasztani kell az ismertetett indexe-
Iési eljarassal nyert 25 IT kozul, s ez a valasztds - mint mar emlitet-
tik - nagy mértékben fligg a szolgéaltatas funkcigjatél. A példa kapcsan
feltételeztik, hogy az indexelést egy kohaszati tajékoztaté kozpont szama-
ra végezték, ahol a hasznalékat f6leg a szines fémek érdeklik. Az abra
4. oszlopaban felsorolt IT-ket éppen e szempontok figyelembevételével va-

lasztottuk Ki.

Nem allitjuk, hogy az IT-k végleges jegyzéke a legjobb vagy az egyedul
lehetséges. Meégis tényszerlen megallapithaté, hogy a tézaurusz modsze-
res hasznélata nyoman nyert legtobb kifejezés specifikusabb a kivo-
nat kifejezéseinél, A BLAST FURNACES, LEAD és ZINC OXIDES (ez
utébbi kettd lényegében azonositd) kifejezéseken Kkivlul az dsszes tébbi pon-
tosabb: COMPUTERIZED SIMULATION jobb mint Computer models, mivel
egyortelmi (egy komputermodell lehet egy komputernek a modellje is).
COAL GASIFICATION témorebb, mint Coal vagy Coal rate, THERMAL
RECOVERY METHODS pontosabb, mint az egyszer( Recovery, sth. Az
Engineering Index a cikk megirasa idején a nminden cikket egy kifejezés
alatt” indexelési koncepciot kovette, amelyet legfeljebb csak egy altargy-
s,0 erejéig modositottak. Nem felelne meg a jatékszabalyoknak, ha ezt a
gyakorlatot egybevetnénk a tézaurusz alapjan térténd részletezdé indexelés-
sel, mégis érdekes megjegyezni, hogy az Engineering Index altal adott
SMELTING targysz6 (a 3. abra 2. oszlopaban) csupan a cég nevének ré-
szeként szerepel a kivonatban, s a tézauruszban sem taladlhaté meg még
asszociativ kifejezésként sem a kivonatban szerepl6é IT-k barmelyikéhez
kapcsoléodéan. S enyhén szolva megkérd@jelezhetd az is, miért kell a cink
kinyerésérdl szol6 cikket egyedul nLeadn alatt indexelni.
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TOVABBI PELDAK

A szerz6 még tovabbi két cikk indexelését mutatja be szdévegesen is, &ab-
rdkon is az els6hdz hasonléan. Ezek ko6zul néhany érdekesség: a masodik
cikknél a TEST-bol hianyzo kifejezést (TRAPEZOIDAL) az elemzés utan
uj deskriptorként vették fel. A harmadik cikknél pedig a tézaurusz hasz-
nalata részben tulsagosan redundans, részben tdlsdgosan Osszetett, mon-
datszer”™ deskriptorokhoz vezetett (pl. SOLID PROPELIED ROCKET
ENGINES = Szilard meghajtasd rakétamotorok), amelyek alapelemeikre
bontva nagyobb visszakeresési értéket eredményeztek volna. Ezeknek kap-
csan ismét ramutat a TEST néhany hianyossagara és kovetkezetlenségére,
némely deskriptor kétértelmlségére. Az indexeloknek feljegyzéseket kel-
lene ezekrdl készitenmk a tézaurusz kovetkez6 javitott kiadasa szamara.
Példaul olyan kifejezések kikluszobolése lenne kivanatos, amelyek azonos
témak esetében szinonimaszer” Kkifejezések alatt szorjak szét az informa-
ciét. Vilagosan kimondva a tézauruszhasznalat rogzitett lIépései csak bo-
vitésekhez, uj deskriptorok vagy hivatkozasok megalkotasahoz vezetnek,
hanem a nem Kkivanatos deskriptorok, valamint olyan deskriptorok térlé-
séhez is, amelyeket mar nem hasznalnak (j6 példa erre a nLaser" Ki-
fejezés behelyettesitése az "Optical maser" helyébe), s altaldban a ter-
minolégia pontositdsahoz, a kifejezések szlkitéséhez.

A TEZAURUSZ KULONBOzO ELRENDEZESU
JEGYZEKEINEK (DISPLAY) HASZNALATA

Els6 latasra a folyamatabran bemutatott munkafolyamat valdszintleg igen
terhesnek, idotrablonak latszik. De még a legtapasztaltabb indexel6 is
legtébbszor ontudatlanul ugyanezt az eljarast koveti, hogy a leheté legal-
kalmasabb IT-re ratalaljon. Az indexelési segédeszkdzként hasznélt fo-
lyamatabra nem csak a tézaurusz kovetkezetes hasznalatat biztositja, ha-
nem a tézaurusz kulonboz6 elrendezési! jegyzékeinek jé hasznalatat is.
Kérdésessé tették mar, vajjon kellenek-e egyaltalan ezek a kulénbozé el-
rendezési! jegyzékek, vagy csak egyszerlien azért vannak, mert olyan
kénnyen lehet okét szamitdogéppel elballitani, ha az alapdeskriptorokat
BT-ikkel, NT-ikkel és RT-ikkel mar ugyis betaplaltak a komputerbe. A
folyamatabra azt is bemutatja, hogy - legalabbis a TEST esetében - va-
larr ennyi szempontd jegyzék hasznos, bar kétségtelentl a deskriptorok
betlrendes jegyzéke a legkedveltebb, A hierarchikus mutatéra akkor van
szikség, ha a tézauruszban nem talalhaté kifejezéssel allunk szemben. A
permutédlt mutatdé elvezeti az indexelot az Osszetett deskriptorok masodik,
harmadik stb. szavahoz. A permutalt mutatét jol hasznalhatndk a keres8k
is a visszakeresések alkalmaval, béar tudoméasunk szerint ma még nem
veszik igénybe. Nem valészini ui., hogy egy elfoglalt kohaszati szakem-
ber szivesen babralna egy ilyen visszakeresési eszkdzzel, hiszen nem
azonnal vezeti el a kivant dokumentumhoz, csupan kozbens6 Iépés a kér-
dés-kifejezést6l a relevans dokumentumig vezet6 hosszu, roégdés uton. A
Subject category index (Targykategoriak mutatdja) - a TEST tobbnyire a
COSATI-kategoridkat hasznéalja - talan csak a témakoérdk ilyenfajta elren-
dezéséhez szokott hasznaloknak jé, mivel a kategoriak 6nkényesen szelek-
taltak és egyedul szGk specializalt hasznaléi garda érdekl6dését reprezen-
taljak.
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felhasznéalas

A folyamatabrat moddszeres tézauruszhasmaéalati segédeszkdznek szantuk

- emberi munkaer6k szamara. Fel lehet-e hasznalni szamitégépes indexe-
lIésre is? A valasz sajnos egyértelmien nem, legaldbbis belathato idén
beltl. Ha egy szamitogép képes lenne IT-k Kkijelélésére ilyen viszonylag
egyszer( folyamatdbra segitségével, akkor bekdszontene az indexelés uj
korszaka. Kozismert tény, hogy sajnos nem allunk ilyen jol, S bar az is
igaz, hogy a folyamatabra legtobb doéntését és mdveletét végrehajthatja
egy megfeleléen programozott szamitégép (amelyben a tézauruszt géppel
olvashaté formaban taroltuk), mégis vannak dont6 |épések, ahol emberi
itél6képességre van sziikség. Az els6é ilyen dontés nyilvanvaléan a doku-
mentum Kivalasztasa a gyGjtemény szamara, de mivel ez nem tartozik
szorosan az indexelési folyamathoz, figyelmen Kivil hagyhaté. Abban egyéb-
ként biztosak vagyunk, hogy a valasztas egy dokumentum felvétele vagy
kiselejtezése koOzott mindig is értelmes emberi lény munkdja marad.

Ertékitéleten alapuld kritikus déntést kell hozni ebben a kérdésben; "Van-e
a jegyzékben egyaltalan 1T-ként megfelel6 kifejezés?" Amint lattuk, a
tézauruszban vannak NT-k és RT-k, amelyek nincsenek szészerint emlit-
ve a dokumentumban vagy kivonatdban, s mégis kivaléan alkalmas IT-k,
Sem az elnagyolt KWIC-indexek, sem a sokkal finomabb tédmorité6 vagy
csoportosité modszerek nem képesek még tavolrol sem megkdzeliteni egy
j6 indexel6 problémamegoldéasait. A tézauruszban nem szereplé kifejezé-
sek rutinszer™ kikeresése (szinonima-szotarakbol vagy magabél a doku-
mentumbdl, esetleg el6z6leg indexelt dokumentumok asszociativ XT-ibol),
az el6fordulédsi gyakorisadg statisztikai rogzitése - mindez tul kevés vagy
tal sok (tehat nem relevans) kifejezés-jeloltet eredményezne. A helyzet
ahhoz hasonlit, amikor a jegyzékben nem szerepl6 kifejezések lehetséges
BT-i utan kell kutatni egy hierarchikus jegyzékben. Nem minden kifejezés
tartozik csupan egy hierarchia ala, de a legjobb esetet véve is, a kifeje-
zést durvan helyettesit6é BT elddntése is értékitéleteken nyugszik - uti
figura docet.

A harmadik pont, ahol emberi itél6képességre van sziikség, mikor arrél
kell donteni, hogy egy eddig jegyzékben nem szerepld kifejezést IT-ként
kell-e hasznalni vagy sem. Itt még elképzelhetd olyan szamitégépprogram,
hogy a jegyzékben nem szereplé Kkifejezéseket a szamitogép kikuszoboli
mint IT-ket, de emellett tarolja, és ha el6fordulasuk eléri az elére meg-
allapitott kiUszobértéket, akkor érvényes IT-kként felveszi oOkét.

Egyel6re ugy latszik, hogy a tézauruszok szerkesztését tamogathatjak sza-
mitégépprogramok, felhasznalasuk azonban nagymértékben emberi lények
dontéseitél fugg. Masfel6l azonban nem csak magas képesitési szakembe-
rek hasznalhatjak sikeresen a tézauruszt. 1971-ben felmérték, hogy a gydj-
temény profiljat jol ismerd, jol strukturdlt tézauruszokkal dolgozé indexe-
I6k 80 szazalékban el tudtdk végezni munkajukat szakért6k bevonasa nélkdl.
Ujfajta szervezéssel sokat at lehet haritani az un. technikai személyzetre
az indexelési munkafolyamatokbol.
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