A tarsadalomtudomanyi tajékoztatds és Uj Utjai

ZIRCZ Péter

Az informatika fejl6édése a legutdbbi évtizedekben a miszaki és a termé-
szettudomanyok teruletén oltétte a legnagyobb méreteket, nyilvanvaléan
nem ok nélkdl, hanem mert e tudomanyagakban fejl6détt a legrohamosab-
ban az, amit a szakmai tajékoztatas szolgalni hivatott: maga a kutato6-
fejleszt6 munka. A miszaki és a természettudomanyok teriletén kibonta-
kozd nagyszabasu kutato-fejlesztd tevékenység mind nagyobb személyi
apparatust, mind tébb és dragabb felszerelést igényel, és mind er6telje-
sebben befolyasolja - kézvetlendl is - a tarsadalom fejlédését.

A tarsadalomtudomanyok tertletén ez a fajta fejl6dés lényegesen lassubb
utemi, egyre tébb jel mutat azonban arra, hogy a helyzet valtozéban van.
Erre utal tobbek kozott a természettudomanyokban haté tudomanyfejlédési
tényez6knek a tarsadalomtudomanyokban val6é jelentkezése, mindenekel&tt
a "természettudomanyos" tdrvény fogalmanak a tarsadalom-
tudomanyi gondolkodasba valé behatolasa (1), s ami ennek kévetkezménye:
a kutatas sokat hianyolt egzaktsaganak biztositdsa matematikai moddszerek-
kel, Kkibernetikai modelekkel sthb. A tarsadalmi jelenségeknek természet-
tudomanyos maddszerekkel valé vizsgalata mellett a mUszaki és természet-
tudoméanyi kutatas teruleteirdl ismert kutatés-szocioldgiai jelenségek is
hatnak: a tarsadalomtudomanyi kutatds eredményessége sok tekintetben az
adatgydijtés hitelességétdl flgg, s minthogy a kutatas e "nyersanyaganak”
volumene egyre kiterjedtebbé valik, 6sszegyljtése kezdi meghaladni az
egyéni kutatd lehet8ségeit, és a hatékonysagi kovetelmények mindinkabb

a csoportos, a "team"-munka felé terelik a kutatét. Ennek eredményeként
a tarsadalomtudomanyi kutatasban is differencialtabb tudomanyos munka-
megosztas kezd kialakulni, noveked6ben van a kutatasi eredmények gydj-
tésének, feltarasanak és hasznositasanak - az informacidés tevékenységnek
- a jelent8sége. FOSKETT szerint (2) az "informatikai robbanas” korsza-
kat éljuk e tudomanyéagban is, éppugy, amint néhany évtizeddel ezel6tt a
miszaki és természettudomanyok tertletén.

A TARSADALOMTUDOMANYI TAJEKOZTATAS - ALTALABAN

A tarsadalomtudomanyi tajékoztatas a tarsadalom kommunikaciés struktd-
ragjanak része, a szakmai tajékoztatasi tevékenység egyik - a tarsadalom-
tudomanyok terileteire szakositott - vaélfaja. llyen értelemben kézenfekvd
tehat, hogy a tudomanyos-miiszaki tdjékoztatas (ndlunk: ’népgazdasagi

szakmai tajékoztatas") kialakult moddszereit, eredményeit hasznositania

kell. Ez azonban nem jelenthet szolgai masolast, annal kevésbé, mert a
tarsadalomtudomanyi tdjékoztatas ugyanakkor a tarsadalomtudomanyi kom-
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munikaciés rendszernek is része. Ennek keretében az informalis kommu-
nikaciés alrendszerrel (személyi kommunikaciés csatornakkal) egyttt
hierarchikus kapcsolatban van egy atfogébb strukturaval: a tarsadalomtu-
domanyi kutatassal, amelynek sajatos feltételeit a tajékoztatasi tevékeny-
ség kibontakoztatasanal nyilvanvaléan éppoly kevéssé szabad figyelmen
kivul hagyni, mint az egyes tarsadalomtudomanyi szaktertletek specialis
kovetelményeit, modszereit. Ezzel egyidejlileg azonban a tarsadalomtu-
domanyi tjékoztatas mas tudomanyagakkal - mindenekel6tt a miszaki-
tudomanyos tajékoztatassal - is kolcsonhatasban van: az érintkez6 kuta-
tasi teruletek eredményeinek ismerete kdzos érdek.

Az elmondottakbdl kovetkezik, hogy a tarsadalomtudomanyi tajékoztatas
nem vizsgalhat6 izolaltan, a kiszolgaland6 szakterulettél elszakitva. Ugyan-
akkor azonban a tarsadalomtudomanyok egyes teruletei kdzott mindinkabb
megfigyelhet6 kozeledés, e diszoiplinak "izomorfiainak” el6térbe kerulése
arra int, hogy a kutatasmoédszertani kildnbségeket nem szabad tulértékel-
nink. A tarsadalomtudomanyi tjékoztatas iranti igények vizsgalatanak
egyik legérdekesebb kovetkeztetése, hogy egyetlen tarsadalomtudomanyi
szaktertletnek sincs "monopolizalt" informaciéforrasa, szolgaltatasa, az
informacids csatorndk és forméak legtébbjét valamennyi tudomanyterilet
egyarant hasznalja (3). A legfébb eltérés alighanem a hasznalat mérté-
kében, intenzitasaban van.

A kulonféle tarsadalomtudomanyi szakteriletek kézds - az informacios te-
vékenységet is érintd - sajatossagokat is mutatnak. llyen mindenekel6tt
a tarsadalomtudomanyi tajékoztatassal kapcsolatban felmerilé ellenérvek
legnyomésabbika: a terminoldgiai bizonytalansag. Két
ségtelen, hogy a tarsadalomtudomanyi kutaté nap mint nap a legvaltozato-
sabb terminusokra bukkan, és noha nem vitas, hogy uj jelenség uj meg-
jeldlést is igényel, tulsdgosan gyakran fordul el6, hogy csak a megneve-
zés uj, az éltala jelolt jelenség azonban kodzismert (csak méas néven).
Kozbevetbleg megjegyzendd, hogy a terminoldgiai kuszasdg nem tarsada-
lomtudoményi sajatossag, "aldasai" voltaképpen valamennyi fejl6dé tudo-
manytertlet - akar a mlszaki, akar a biolégiai tudomanyok (4) - kutatoit
terhelik; a kuldnbség inkdbb csak annyi, hogy nem egy miszaki-tudoma-
nyos terlleten eredményes terminoldgiai egységesitési kisérletek folynak
(terminoldgiai szabvanyok, tébbnyelvl(i terminoldgiai szotarak).

A terminoldgiai "zavar" akkor és annyiban sajatos jelensége a tarsadalom-
tudoméanyi tijékoztatasnak, ha eltérd, egymassal ellenséges ideoldgiai al-
laspontok rejt6znek mogotte. Mert a tarsadalomtudomanyi tajékoztatas ab-
ban kulonbézik a tudomanyos-miszakitol, amiben az altaluk szolgalt tu-
domanyagak is: minthogy a tarsadalmi jelenségek kutatasat tamogatja, nem
fuggetlenulhet sem az informéaciokozlé tudatatdl, sem annak tarsadalmi-
torténeti koérnyezetétél. Vagyis: akarva vagy sem, nyiltan vagy kimondat-
lanul, de ideoldgiai tartalmakat hordoz. Korunkban, amikor a hadviselés
egyre inkdbb az ideoldgiai "csataterekre" helyezédik at, ez a korulmény
fokozott fontossagot és - tegyik hozza - kiemelt felel6sséget -

ré a tarsadalomtudomanyi tajékoztatéasra.



A tarsadalomtudomanyi tajékoztatasnak ez a "felhangja" - ideologiai je-
lenségrél lévén szé - szukségszerlen osztalyérdekll, vagyis nem mentes
a tarsadalomban hatoé politikai érdekek és hatalmi viszonyok alakulasatol.
Kulén vizsgalédast igényelne (és érdemelne) annak elemzése, hogy vilag-
szerte miként fejti ki hatasat az a rendkivil dsszetett, sokszor lathatat-
lanul midkoédd mechanizmus, amely nemcsak a primér dokumentumok szer-
z8it befolyasolja, hanem nyilvanvalé6 médon az informaciok szelektalasat,
nyilvantartasat, feldolgozasat és kozreadasat is. (Nemzetkozi osztalyoza-
si rendszerek tovabbfejlesztésénél a legelkeseredettebb kizdelmek mindig
tarsadalomtudomanyi szakteruleteken bontakoznak ki, s nem véletlenul,
hiszen eltérd., vilagnézetek és kilonb6z6 tarsadalmi struktirak képvisel6i-
nek O0sszecsapasardél van szo0).

Nehézségekkel jar az a koérdlmény is, hogy a tarsadalom sokoldala jelen-
ségeinek vizsgalata komplex kutatdsokat igényel: egy-egy jelenség kutata-
sara egyidejlleg tobb tarsadalomtudoményi diszciplina véallalkozik, mind-
egyik a maga szemszogébd6l kozelitve meg a kutatas targyat. (A “"csalad”
példaul vizsgalhaté szociol6giai, demografiai, jogi, néprajzi stb. szem-
pontokbdl. ) Ez a "problémacentrikus" vizsgalati moédszer - amely a kor-
szer(i tarsadalomtudomanyi kutatas egyik jellegzetessége - informécioés
kovetkezményekkel is jar: a kutatonak "problémakodzpontd” tajékoztatasi
szolgéaltatasokra is szuksége van.

FORRASOK ES SZOLGALTATASOK

A tarsadalomtudomanyi tajékoztatas jelent6sége mellett sz46l, hogy a tar-
sadalomtudomanyi kutatas sokkal nagyobb mértékben tamaszkodik az iro-
dalomra, mint a mszaki vagy természettudomanyi. Ennek oka, hogy mig
az utébbiaknal a kisérlet, a megfigyelés és a gyakorlati tevékenység is
szolgaltat kutatadsra érdemes (egyaltalaban: kutathaté) eredményeket, addig
a tarsadalomtudomanyi kutatas legnagyobb része mindmaig az irott doku-
mentumokban felhalmozott ismereteket hasznalja "nyersanyagul”. Habar e
téren a természettudomanyos munkamodszerek meghonosodasa és veluk
egyltt az uj tipusu informéaciohordozék megjelenése - statisztikai, koz-
gazdasagi és magatartaskutatasi adatok tarolasara hasznalt lyukkartyak,
maéagnesszalagok - valtozast engednek sejtetni, a hagyoméanyos Irasos do-
kumentumok jelent6sége valtozatlan. Kitindé bizonyiték erre az INFROSS
vizsgalat eredménye, amely szerint a legtobb kutaté leginkdbb konyvekbdl
és folyodiratokbdl tajékozédik (ezt a modszert a valaszolék 94%-a hasznos-
nak, 59%-uk a leghasznosabbnak mindgsitette). A valaszokbdél ugyanakkor az
is kitnt, hogy a véalaszt adék negyedrésze sohasem hasznal referatumo-
kat, indexeket, konyvtari kaial6gusokat, szemléket. Még kevesebben - a
valaszolék egyhatoda - hajlandék ilyen ugyben tanécsot kérni. (A véalaszo-
16k mintegy fele sohasem konzultalt konyvtarosokkal. ) Mindebb6l a tarsa-
dalomtudomanyi tajékoztatas felesleges voltara is lehetne kovetkeztetni, ha
a kutatok egyidejlleg nem panaszkodtak volna informaciéhianyra. Csak
3%-uk allitétta ugyanis, hogy informalédéasi problémait teljes sikerrel ol-
dotta meg, tovabbi 8%-uk tudott megoldast talalni, de nem olyan gyorsan,
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mint kivanta volna; 57%-uk csak részleges eredményre jutott, és 22%-uk
tajékozédasi problémaja megoldatlan maradt. Figyelemreméltd, hogy a ku-
tatbmunka soran felmerilé informéaciés gondokkal kapcsolatban a kutaték
szinte egyontetlen azt valaszoltak, hogy fizikailag nehéz hozzajutniuk a
szlikséges informaciét hordozé dokumentumhoz, akar publikalt, akar pub-
likalatlan anyagrél van szé.

Ez a jelenség arra utal, hogy a tarsadalomtudomanyi tajékoztatassal kap-
csolatos feladatok elvégzését legel6ir6l - vagyis a primér doku-
mentumoknéal - kell kezdeni.

A primér dokumentumok fajtankénti fontossaga az egyes tudomanyterile-
tektél figg. Nyilvanval6d, hogy a koztorténeti, mindenekel6tt a historiogra-
fiai kutatas szempontjabél a levéltari dokumentumok, az empirikus szo-
ciologia szemszdgébdl a szocioldgiai felvételek anyagai jelentik a legfébb
informacids értéket. Nem nélkulézhetik azonban a kényv- és folydiratiro-
dalmat sem, amely viszont példaul az irodalomelméleti kutatas szamara
elsédleges fontossagu.

A tarsadalomtudomanyi tajékoztatas egyik legkivalobb szakembere, Maurice
B. LINE, hivta fel a figyelmet arra, hogy a primér irodalom fogalma még
egy-egy tudomanyterileten belll is viszonylagos (5). Ami az egyik kutatd
szamara primér értékli, azt a masik - aki a "nyersanyag"-forrasokat job-
ban ismeri - esetleg csak szekundér jelleglinek tekinti. A primér irodalom
fogalma mindenképpen bizonytalan, ide soroljak az unikalis kéziratokat csak-
ugy, mint a kis példanyazanb an tobbszérozott jelentéseket, beszamoldkat
és.sok esetben a szakkdnyveket, szakfolydiratokat is. A primér irodalom
polivalenciajara val6 tekintettel - az altalanos terminoldgiai rendteremtés
igénye nélkdl, pusztan gyakorlati okokbdl - az "6sdokumentum” fogalmanak
alkalmazéasa latszik célszerlGinek. E fogalommal a primér dokumentumok
heterogén tomegébdl kulénvalaszthatok azok, amelyek a legtébb tarsada-
lomtudomanyi diszciplina szempontjabél a legfontosabbak és leghiteleseb-
bek: az "6sinformaciét" tartalmazdé kéz- és gépiratok, adatokat hordozé
lyukkartyak, szalagok stb. Ezek az 6sdokumentumok a Ir gkiilénfélébb pub-
likalt vagy félig publikus anyagokkal egyutt alkotjak a primér irodalmat,
amelyrél azutan a tajékoztatd irodalom legkulénbdz6bb fajtai adnak atte-
kintést és eligazitast. Megjegyzendd, hogy az 6sdokumentumok ilyen ér-
elmezésébbl semmiképpen nem zarhaték ki a tadrsadalomtudoméanyok egyes
terliletei szamara meghatarozé jelent6ségl levéltari, kézirattari és audio-
vizualis dokumentumok (hanglemez, hangszalag, film, fotd) sem.

Mindebbdl azt a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy a tarsadalomtudomanyi
tajékoztatds megszervezésének egyik legfontosabb teenddje: a primér iro-

dalom beszerzésének, megtaladlhatésaganak és rendelkezésre bocsathatoé-

sadganak a biztositasa - messze tulnyulik a hagyomanyos koényvtari-tajékoz-
tatasi feladatkorén, és részint egyéb intézménytipusok (példaul: levéltarak)
koézrem(kodésének a megszerzését igényli, részint pedig a konyvtari tevé-
kenység uj megfogalmazasat teszi szlkségessé.
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A tarsadalomtudomanyi tajékoztatasi tevékenység keretében nyuljtandd szol-
galtatasok tekintetében a szakirodalom szinte egyhangulag amellett foglal
allast, hogy a nyuUjtandé szolgaltatasok a tarsadalomtudomanyi diszciplinak
szerint tagozédjanak, mivel a primér irodalom is a szakterlleti tagozo-
dast koveti. Ezt a megallapitast jobb hijan el kell fogadnunk, jollehet még
a kodzismerten nem nagy magyar szakirodalomban is akad példa az ellen-
kez6jére. (A nVarosépités” c. szakfolydirat példaul problémakdzpontd”,
mert megtévesztd cime ellenére a részben miszaki-tudoményos, részben
tarsadalomtudomanyi diszciplindkra épulé telepuléstudomany szakfolydira-
ta. ) Mindenképpen érdemes azonban behatdbban is foglalkozni azzal, amit
a szakirodalom ugyancsak hangsulyoz, nevezetesen, hogy gondolni kell a
poli- és interdiszciplinaris kutatads informacidszikségletének a biztositasa-
ra. Ugy tiinik, hogy a korszer(i tajékoztatasi szolgaltatasok kozul e kove-
telménynek leginkdbb a " citation - index” (hivatkozasmutatoé)
tipusu tajékoztatd folydirat felel meg. Az amerikai Institute for Scientific
Information altal szerkesztett és kiadott Science Citation Index 2200, gon-
dosan kivalasztott szakfolyoéiratot dolgoz fel a legklilénbozébb tudomanyte-
riletekrél és kapcsolja egymashoz - a cikkekbdl feltart hivatkozasi lancok-
kal - cikkanyagukat (6). Ha jol meggondoljuk, a citation index szerkeszté-
si moédszere a leghagyomanyosabb tarsadalomtudomanyi irodaimazéasi alap-
elvet, az irodalmi hivatkozasok visszakeresését koveti, és ezt a munkat
takaritja meg a kutatonak - olymédon azonban, hogy egyuttal a sziukebb
szakteruletrdl kitekintést nyUjt a hatarteriletekre is. Ha figyelembe vesz-
szik, hogy a hivatkozasi lancok kutatasaval a citation index a leghitele-
sebb (a szerz6k altal megjeldlt) tartalmi Osszefliggésekre dérit fényt, a-
nélkil, hogy ehhez szakképzett tartalomelemz8k munkgjat venné igénybe,

s hogy a citation index tipusu szolgaltatasok viszonylag konnydszerrel gé-
pesithetdk, akkor - uUgy Véljuk - nem tulzads azt allitanunk, hogy a tudo-
manyos kutatas egyik legotletesebb informacios eszkézével van dolgunk,
amelynek megfelel6en adaptalt valtozatat a szocialista tarsadalomtudoma-
nyi kutatds meggy6z6désink szerint kivaléan hasznosithatna. Olyan vallal-
kozas lehetne ez, amely - kozponti adatbank kodzbeiktatdasaval - nemzet-
kozi egyuttmiikodést is megérdemelne.

TARSADALOMTUDOMANYI ADATBANKOK

Egyesek szerint az adatbank a tarsadalomtudomanyi kutatads uj eszkoze.
Masok azt allitjak, hogy csupan a tarsadalomtudomanyi szakkonyvtar uj
véaltozatarél, funkcidjanak kiterjesztésér6l van szo.

Az adatbank feladata: a rendelkezésre all6 adatokat a kutaté altal igényelt
csoportositasban szolgaltatni. Ehhez hozza kell tennink, hogy létrejottiket
az adatbankok nem csupan a felhalmozott adatok hatékonyabb hasznositasa-
ra iranyuld igyekezetnek, hanem a szamitdgép-technika altalanos fejlédésé-
nek is kdszonhetik. Az adatbankok &llomanya a géppel olvashat6, kuldnbo-
z6 célokra készult anyagok masolataibdl tev8dik 6ssze, de az adatbank-
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szervezetek - a komplex adatszolgaltatas érdekében - eredetileg széveges
formaban publikalt dokumentumokat (példaul: statisztikai jelentéseket) is
géppel olvashaté formara "forditanak".

A mar mikods és vilagszerte szaporodd szamu adatbankok novekedd szak-
mai tekintélye arra enged kovetkeztetni, hogy ezek a jov6ben egyre fon-
tosabb szerepet toéltenek be a kulonbtzé célokra készillt, géppel olvashaté
dokumentumok gy(jtése, nyilvantartasa, tarolasra és rendelkezésre bocsa-
tasa, terén. Minthogy ezek a funkcidk feltinen hasonlitanak a konyvtarak
feladatkorére, joggal merilhet fel a kérdés, hogy mi a konyvtar és az
adatbank kapcsolata. A hasonlésagot és kulonbséget STEGMANN a szocio-
lI6giai adatbank példajan mutatja be (7):

A konyvtar allomanyba veszi, feldolgozza, tarolja, rendelkezésre bocsatja
a magatartaskutatas irodalmanak egy konkrét konyveét. Az adatbank
viszont azokkal az 6sdokumentumokkal végzi ugyanezeket a
mlveleteket, amelyek a kényv megirasanak bazisaul szolgaltak (a kérdé-
ivek, illet6leg a feldolgozasukhoz hasznélt lyukszalagok, lyukkartyak, mag-
nesszalagok). Mind a kényv alakban megjelent kutatasi beszamol6, mind a
konyv megirasahoz nyersanyagul szolgalé kérdSivek voltaképpen ugyanannak
a szocioldgiai felvételnek a termékei, azzal a kulbnbséggel, hogy a kényv
értelmezve kozli a kérd6ivekbdl osszedllitott tablazatok eredményeit, a
kérd6ivekbdl viszont - esetleges uj szempontok szerint - poétldlag uj tab-
lazatok allithatok ossze. Végs6 soron az informaciokozlés mindkét modja
ugyanarrol az empirikusan feltart tarsadalmi jelenségrél ad tajékoztatéast,
s minthogy egymas lehet8ségeit kiegészitik, célszerl, hogy k6zbs intéz-
mény - az uj tipusu szocioldgiai szakkdonyvtar - keretében mikodjenek.

Az adatbankokrdl elmondottak kiegészitésre szorulnak egy tovabbi, az adat-
bankok jovéjét alighanem elddnté korulménnyel, s ez az adatbank mikddé-
sének gazdasagossaga. Arrol van sz, hogy bar mindenfajta adatgydjtés
meglehetdsen koltséges mlvelet, a begydjtott adatok kiaknazasa a legtobb
esetben csak részleges, az egyszer begy(jtétt és feldolgozott adatok tehat
tovabb elemezhet6k. Ez a tovabbi - méasodlagosnak nevezett -
elemzés az adatbank olyan lehet6sége, amely a komputerhasznalat kovet-
keztében hatvanyozottan jelentkezik.

Az adatbankok vilagszerte terjed6ben vannak, tarsadalomkutatasi célokon
Kivll statisztikai, kozgazdasagi, jogi, demogréfiai, kozigazgatasi, krimi-
nalisztikai stb. feladatokat latnak el. Létrehozasuk kétségtelentl nem olcsé
mulatsdg, s mint minden Ujhoz, ehhez is tanulnunk kell. Mivel azonban
az adatbankok minden bizonnyal er6teljesen befolyasoljak a tarsadalomtu-
domanyi szakkonyvtarak tovabbi fejlédését, létiket nem lehet figyelmen Ki-
vul hagyni. Egy kissé a konyvtarosokon mulik, igazolddik-e STEGMANN
tétele, s az adatbank a tarsadalomtudomanyi szakkonyvtar uj valfajava va-
lik-e, vagy pedig ugy jarunk vele, mint nem egy helyen az informatika-
val: a kodnyvtaron kivil, azzal versengve fejlédik, olyan versenyt tamaszt-
va, amelyben csak a hagyomanyos korlataihoz ragaszkodd konyvtar hizhat-
ja a rovidebbet.



KOVETKEZTETESEK

Egy nem tulsagosan hosszu és kissé csapongd cikk semmiképpen sem
foglalkozhat a tarsadalomtudomanyi tajékoztatas valamennyi gondjaval. Be-
vallom, nem is ez volt a szdandékom - néhany, a legfontosabbnak latszo
kérdésre kivantam a szakmai figyelmet felhivni, olyan id6szakban, ami-
kor a magyar tarsadalomtudomanyi tajékoztatas rendezésének lUgye végre
napirendre kerult.

A tarsadalomtudomanyi tajékoztatas a fejlettebb orszagokban vilagszerte
korszakvaltas el6tt all, a kovetelmény egyre inkabb a tarsadalomtudoma-
nyi kutatas feltételeinek megfelel6, de az informatika korszerl vivma-
nyait alkalmazé informacios tevékenység kibontakoztatasa.

A tét mindlunk is nagy. Valaszthatunk: megmaradjunk-e a kiprébalt konyv-
tari 6svényeken, vagy megprobaljunk nekivagni merészebb, de egyuttal
kockazatosabb vallalkozdsoknak.

Ugy hiszem, mindkettére egyarant szilkség van. Az els6re azért, mert
a primér tarsadalomtudomanyi dokumentumok valasztékanak a kibGvitése,
a nem publikadlt és nem Irasos dokumentumok gy(jtésének rendezése, a
gyors rendelkezésre bocsatas szervezeti és muszaki feltételeinek (repro-
grafia!) megteremtése a tdjékoztatds mindenfajta hatékony fejlesztésének
az alapja. De halaszthatatlan feladat a masodik is, mert az informatika

fejl6dése a tarsadalomtudomanyok teriiletén sem tarthaté vissza.
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Uj iranyzatok
a magyar kozgazdasdgi konyvtarak alapfunkcidiban

FOLDI Taméas - LANG Imre

SZAKKONYVTARI EGYUTTMUKODES

Az elmult évtizedekben fokozatosan kialakultak az egyes tarsadalomtudo-
manyi intézmények kdnyvtarai. Ez a folyamat jelent6sen meggyorsult és
kiszélesedett a masodik vilaghaborl befejeztével megindult tarsadalmi-gaz-
dasagi atalakulas soran, amikor létrejottek a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia tudomanyos intézetei és mas intézmények, kibdvilt és korszerlisodott
az egyetemek halézata. Ezek a tudomanyos, oktatadsi vagy mas intézmé-
nyek megteremtették, illetve korszerUsitették konyvtaraikat, amelyek md-
kodésének célja a fenntartd intézmény feladatai teljesitésének elfsegitése.

Az orszagos szakirodalmi ellatasi funkcié szervesen kapcsolodik az alap-
feladatokhoz. Az egyetemi és mas nagykonyvtarak egy-egy diszciplina or-
szagos szakirodalmi ellatasaval vesznek részt az orszagos szakkonyvtari

munkamegosztasban. A kodzgazdasag terén a Marx Karoly Kézgazdasagtu-

domanyi Egyetem kozponti konyvtara e tudomanyag kijeldlt orszagos szak-
konyvtara.

A tapasztalatok a 60-as évek kezdetét6l azt mutattak, hogy a tudomanyfej-
I6dés meggyorsulasabol kovetkez8en megndvekedett orszagos szakkonyvtari
feladatok egyre nehezebben oldhaték meg egy-egy nagykdnyvtar altal. Az a
helyzet alakult ki, hogy a kdnyvtarak allomanyai &atfedéseket mutattak, ugyan-
akkor gydjtésbeli hianyok gatoltdk a tudomanyos és gyakorlati feladatok meg-
oldasat. A spontan egyuttmikodési torekvések orszagos és bels6é szakkdnyv-
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