TAJEKOZODAS

Ujabb Iépés
a nemzetiségek konyvtari ellatdsanak javitasara

A Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsaganak 1968. évi
nemzetiségi hatarozata a konyvtarugyben is felébresztette és egy-
szersmind tudatossa tette a nemzetiségi problematika irant valo ér-
deklédést. A nemzetiségek konyvtari ellatasa hazai szakirodalmunk
gyakori téméjava valt, és ami még drvendetesebb: mindmaig az ma-
radt. Ez a tartéssag annak tudhato be, hogy a nemzetiségi hatarozat
O0ta gyakorlatilag is egyre Gjabb lépéseket tesziink e korantsem kény-
nyl tertleten, s az uj lépések sziukségessé teszik, a szerzett tapasz-
talatok O6sszegezését, jértékelését, valamint az idészerGvé valt wpa-
lydm 6dositasok” él6készitasét.

Az imént emlitett szakirodalmi termés ment fel benntnket attél, hogy
ismételten kifejtsik a kérdés elvi alapjait, gyakorlati fontossagat,
elemezzik az addigi, mas kulturalis ellatasi formakhoz képest kia-
lakult elmaradas okait, az intenzivebb tér6dést megel6z6 intézmé-
nyi, allomanyi és személyzeti feltételeket, a nemzetiségek olvasasi
kultdrajanak akkori és még sokaig jellepazének maradé allapotat, al-
talaban azokat a hatranyoséin hat6é tényez6ket, amelyek akadalyoztak
és akadalyozzak nemzetiségeink kdonyvtari ellatdsanak gyors és hosszu
tavon eredményes megoldasat (I). Az idékozben elért eredmények na-
gyobb részére ugyancsak szakirodalmi hivatkozassal utalhatunk (2).

Eheiviil a nemzetiségi kdonyvtari ellatds egyetlen, bar véleményink
szerint meghatarozé részletének alakulasaval, fejlédésével, neveze-
tesen az”al kivanunk foglalkozni, amit réviden a rendszerré fejl6dés
fogalmaval érzékeltethetiink.
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A .SZAKMAI IRANYELVEK” ES A NEMZETISEGEK KONYVTARI
ELLATASA

Amikor 1968-ban napirendre kerult a tanacsi kézmGvel6dési kényv-
tarugy tavlati fejlesztési koncepcidjanak kidolgozdsa, a tarsadalom-
fejl6dési iranyok elemzésébdél azonnal kitiint* hogy az eddigi moédszer-
tani halézatoknak szolgaltaté héal6zatokka kell alakulniuk. A koncep-
ci6 kidolgozéasaval foglalkozé munkacsoport ennek jegyében és érde-
kében irta le azutan az ellatas azon szintjeit és —A, B,CésD jellG—
intézményeit, amelyek végul hivatalos, mdvel6désiugyi minisztériumi
allasfoglalasként is megfogalmazodtak a Szakmai iranyelvek

a tanacsi kdozmUvelé6dési konyvtarak tavlati fejlesz-
téséhez. c. dokumentumban (3).

Minthogy hazankban a nemzetiségek jogainak gyakorlati érvényre
juttatasa a tanacsok feladat- és hataskdrébe tartozik (4), a tavlati
koncepcio kidolgozasan munkalkod6 szakemberek eleve szamoltak
azzal, hogy a nemzetiségek kdnyvtari ellatasat a tanéacsi kézmdve-
I6dési kényvtari rendszernek kell megoldania* igy a koncepcié ku-
I16nb6z6 valtozataiban mindvégig szerepelt az a hivatalos verzioban
is megerGsitett kotelezettség, hogy a nemzetiségek ellatasdban ér-
dekelt A tipusu kényvtarak gyGjt6kérében szerepelnitk kell a nemze-
tiségek nyelvén megjelent szép- és szakirodalmi muveknek, illetve
folyéiratoknak. S ebbdél természetszerlen kovetkezik az is, hogy e
konyvtaraknak a Szakmai iranyelvekben altalanosan megszabott fe-
ladatokat és szolgaltatasokat a hatékérikben él16 nemzetiségi lakos-
sdg vonatkozasaban is el kell latniuk.

A Szakmai iranyelvekben azonban a nemzetiségek kényvtari ellata
sanak nemcsak a fels6, hanem az als6 szintjére nézve is talalunk
Utmutatast: , A mellékfalvak kényvtari ellatadsa a kérzeti funkciot,
ellaté als6 foku kozpontok C tipusu konyvtaraihoz kapcsolt D tipusu
szolgalati helyekkel torténik. E szolgalati helyek fontossagat a kis
lélekszama telepllések nagy szama hangsulyozza. Az e tipusba tar-
toz6 ellatashelyek egyedili, szervezetileg 6sszefogott helyei a ma-
gasabb tipusu kdnyvtari szolgaltatasok propagandajanak és szétsugara-
zasadnak, az olvasas szokéassa fejlesztésének, ezen belUl a nagyrészt
kis falvakban él16 nemzetiségi lakossag anyanyelvi olvasméannyal valé
ellatasanak is. *

Noha a Szakmai iranyelvek hivatalos kozzététele megkésett, fejlesz-
tési-szervezési elgondolasai tobb szakmad kozlemény, illetve ma-
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ganak a dokumentumnak a Ill. Orszagos Kényvtarigyi Konferenciara

fejlesztési tanulmanyként kibocsatott valtozata (5) révén ismertté val-
tak, és tobbek kozott hatottak a nemzetiségi kéonyvtari ellatas rend-
szerének tovabbépitésére is.

A kérdés tehat az, hogy mit értsiink a rendszer (és csak a rendszer!)
tovabbépitése, illetve az e kézleményunk cimében megfogalmazott
, Ujabb lépés” alatt, ha a Szakmai iranyelvek a nemzetiségek kdnyv-
tari ellatasat expressis verbis is elhelyezi a tanacsi kdnyvtariugy tav-
lati fejlesztési koncepciéjaban, s6t a ,fent” és a ,lent” egyidejl
meghatarozasaval nem hagy kétséget az ellatas muikodtetésében sem?

Mindenekel6tt szdogezzik le, hogy a Szakmai iranyelvek nem kivan
uniformis lenni, hanem csak olyan altalanos ellatasi modell, ame-
lyet konkrét telepllésekben és intézményekben gondolkodé megyei
fejlesztési tervekben kell konkretizalni, értelmezni. Korabban dgy
véltik, hogy a Szakmai iranyelvek konkretizalasat és értelmezését

a nemzetiségek konyvtari ellatasa tekintetében is a megyei szervekre
bizhatjuk, és bizonyos atmenetileg vallalt kézponti operativ segités
utdn (kdézpontilag beszerzett allomany szétosztdsa, néhany tovabb-
képzési alkalom kozponti megszervezése) lényegében az altalaban
hasznalt forméakra korlatozhatjuk a kdézponti segitségnyujtast (bibliog-
rafiak kiadasa, az Uj Kényvek mechanizmusaba terelt allomanygya-
rapitadsi tanacsadas és szerzeményezés).

Az ellatas javitasaval (kdozponti konyvelosztas, tovabbképzés) kap-
csolatban szerzett tapasztalatok azonban csakhamar bebizonyitottak,
hogy a nemzetiségi kdnyvtari ellatds megoldasanak megyei hataskor-
be val6 mechanikus atutalasa még korai lett volna, mégpedig nem a
joszandék és a hozzaértés hianya miatt, hanem nemzetiségi lakossa-
gunk nagyséagrendje, telepulési koncentralédasa és ebbdl kovetkez6en
az ellatds gazdasagossaga miatt.

Ezért az orszagos hataskdrld Szakmai iranyelvek és a megyei tavlati
tervek kozé egyre célszerlGbbnek latszott kdozbeiktatni még egy orsza-
gos értelmezést, iranyelvet. Ennek az orszagos értelmezésnek két
feladatot kellett megoldania. Egyfel6l a nemzetiségek koényvtari ella-
tasanak megjavitasa érdekében egy altalaban mar meghaladott ,béabéas-
kodasi” kotelezettségrendszert kellett kérvonalaznia, masfel6l mind-
ezt a.kdnyvtarak olyan mennyiségéhez kotnie, amely joval kKisebb, mint
a m(ikodé mddszertani kdzpontok és alkézpontok, pontosabban fogal-
mazva: mint a nemzetiségi ellatasban legaldbb egy-két telepiilés ere-
jéig érdekelt kdozpontok és alkézpontok mennyisége.
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A feladat els6é részét a korabbi altalanos tapasztalatok alapjan és
—persze —a szolgaltaté halézat korszerld kdvetelményétdl ihletetten
is, viszonylag kénnyen meg lehetett fogalmazni a szakirodalomban.
Az ezzel kapcsolatos, mindmaig érvényes kdévetelmény az, ,hogy a
nemzetiségi teriletek megyei kdnyvtarai mint a nemzetiségi nyelvd
irodalom teruleti beszerzd, feldolgozo és ellaté kézpontjai mikod-
jenek. Ezekben a kdnyvtarakban kulén nemzetiségi alloméany és —le-
het6leg a nemzetiség nyelvét ért6 —maddszertani el6dadé lenne, aki
kizarolag a nertizetiségi konyvellatas problémaival foglalkoznék. ” (6)

Nehezebb volt eljutni a kézigazgatasi hatarok feladasaig. Egy igen
alapos, a nemzetiségek helyzetét és terilleti elosztasat elmélyllten
elemz6 kozlemény volt az, amely az ilyen iranyba mutaté probal-
kozasokkal parhuzamosan hatarozottan kimondta: , A megoldas leg-
jarhatébb utjanak mindenesetre az latszik, hogy az tUgy lényegében
regiondlis alapokra keruljon. Ez kisszamu, de er6s, hatékony koz-
pont fokozatos kialakitasat igényelné.” (7)

IRANYELVEK A NEMZETISEGI| LAKOSSAG
KONYVTARI ELLATASANAK TOVABBFEJLESZTESEROL

A tapasztalatoknak és a szakirodalmi elemzéseknek kdszénhet6en
1972. marcius 28-an —A nemzetiségi lakossag konyvtari
ellatasdnak helyzete és a tovabbfejl6dés lehet6sé-
gei cimen ~ mar kiérlelt és orszagos szinten konkretizalt ellatasi
koncepcié kerult a MGvel6désiugyi Minisztérium kézmGvel6dési re-
vizios terlletének f6osztalyvezetli értekezlete elé. Ez a koncepcio,
amelyet a f6osztalyvezetdi értekezlet egyértelmiien és egyhangulag
elfogadott, elfogadja a kett6s ellatas elvét, nevezetesen a kdvetkez6-
ket mondja Ki:

» A hazai német, szlovdk, horvat, szerb, szlovén és roman nemzeti-
ség tulnyomo része apro6 falvakban lakik, legtébbszér a magyar anya-
nyelvli lakossaggal keveredve. A szétszOrtsag nagy nehézségeket ta-
maszt a megfeleld kdonyvtari, els6sorban az anyanyelvi irodalommal
valo ellatas tekintetében is. E nehézségeket csak a kettés ellatas
elvének kovetkezetes érvényesitésével lehet megoldani.

A kett6s ellatas elve azt jelenti, hogy a nemzetiségek lakéhelyén

mikodd konyvtarakon kiviul, ezek szolgaltatasi kapacitasdnak nove-
lésére, munkajanak 6sszehangolaséara egyes megyei, illetve varosi-
jarasi kényvtarak szervezeti kereteiben olyan ellatasi halézati bazi-
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sok fokozatos kiépitésére van szukség, amelyek képesek egy me-
gyére — s6t esetenként tobb megyére —kiterjedéen a nemzetiségi
lakossag konyvtari ellatasat megszervezni és biztositani. *

Az értekezlet altal elfogadott "lranyelvek a nemzetiségi
lakossag konyvtari ellatasanak tovabbfejlesztés é-
ii6l* szerint orszagosan 19 baziskdnyvtari megbizatasra keral sor.
Ez azonban nem jelent ugyanannyi kényvtarat, hanem csak tizenhar-
mat, mivel némelyik kdnyvtar tobb nemzetiség vonatkozasaban is
baziskdnyvtari megbizatast kap. A nemzetiségek kdzmdGvel6dési
kényvtari ellatasdanak emlitett iranyelvei a kdozeljovében, nevezete-
sen akkor jelennek meg, mihelyst befejez6dnek a baziskényvtari fel-
adatra el6zetesen Kijeldlt megyei, illetve jarasi-varosi kényvtarak
fenntartdé tanacsaival kezdeményezett minisztériumi konzultaciok.
(E dolgozatunk 1972. julius elején irodott, ehhez képest értend6 a

. kozeljove*.)

Az Iranyelvek kimondja, hogy ,a baziskényvtarak tevékenységét az
els6 szakaszban részint az allomany kiépitésére, részint a modszer-
tani gondozas meginditasara célszerl O6sszpontositani. A baziskdnyv-
tari allomany uagy fejlesztend6, hogy képes legyen a székhelyen é16
nemzetiségi lakossag minden rétegének igényeit kielégiteni és kiegé-
szitd ellatassal (letétekkel, postai-konyvtarkdzi kdlcsénzéssel) se-
giteni a hatokdrébe utalt tébbi kényvtarat*.

Mindez egy-egy baziskdnyvtarral szemben a kdévetkezé kovetelménye-
ket tamasztja:
—legyen gazdag gyljteménye az adott nemzetiség klasszikus és
mai szépirodalmabdl, gyermek- és ifjusagi irodalmabadl,
—rendelkezzék megfelel6 referens zalloméannyal, azaz az adott
nemzetiség nyelvén irt monografiakkal, enciklopédiakkal,
ezen belUl kiléndsen a nyelvészeti, irodalomtorténeti, torté-
neti, néprajzi, mdvészeti és honismereti publikacidkkal,
—kinaljon b6 valasztékot az anyaorszag legfontosabb Ujsagaibol
és folyoirataibél, f6ként a gazdagon illusztralt gyermek- és
ifjsagi lapokbdl, valamint a nemzetiségi pedag6égusokat,
értelmiségieket, kozépiskolasokat és egyetemi hallgatékat
(féiskolasokat) érdeklé szakfolydiratokbdl,
—az anyaorszagi mivészetek megismerése és az anyanyelvi
kultura fejlesztése érdekében tartalmazza a megfelel6 audio-
dokumentumokat,
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— a rendszeresen és tervszer(én gyarapitott nemzetiségi al-
loméanyt kdzvetlentl, postai kélcsénzéssel és letétek forma-
jaban bocsassa a nemzetiségi lakossag rendelkezésére, s
ennek érdekében tegye kdzzé nemzetiségi dllomanyanak alap-
katalégusat, majd megfeleld id6kdzokben uj gyarapodéasai-
nak jegyzékeit,

— nydjtson segitséget a hataskdérébe tartozé kdzségi kényvta-
rosoknak az anyanyelvi irodalom olvastatasaban, kualonés
figyelemben részesitve a nemzetiségi nyelvet nem ismeré
koényvtarosokat,

— az orszagos és a megyei szervek kézrem(Gkodésével szer-
vezzen tovabbképzési alkalmakat,, a nemzetiségi kdzségek
konyvtarosiai részére,

— statisztikai mintavétellel és egyéb mddszerekkel kisérje
figyelemmel a nemzetiségi nyelven irt muvek forgalmat,

— fejlessze és terjessze a nemzetiségi irodalom propagéla-
sdnak moédszereit,

— tartson fenn szakmai és cserekapcsolatokat a barati orsza-
gokban szamara kijelolt testvérintézménnyel,

— feladatai megoldasa kozben épitsen ki szoros kapcsolatokat
a nemzetiségi (kétnyelvl és anyanyelvet oktatd) iskolakkal,
a tanarképzd féiskolak és az Orszagos Pedagédgiai Intézet
nemzetiségi tanszékeivel, s veluk a kdonyvtari ellatas te-
kintetében is kooperaljon,

— tennivaloit folyamatosan egyeztesse a nemzetiségi iskolai
szakfeligyelettél, valamint a nemzetiségi kdonyvtarigy or-
ezagos szakieltgyeletévei.

A felsorolasbdl is lathaté, hogy a baziskényvtarak feladatrendszere
nem mas, mint a Szakmai iranyelvek A tipusu kényvtarai feladat-
rendszerének konkretizdlasa a nemzetiségi kényvtari ellatasra.

A baziskdnyvtari teenddk szinvonalas ellatasahoz (beszerzés, fel-
taras, moddszertani munka, letéti gondozas) nemzetiségenként egy-
egy, az adott nemzetiség irodalmi nyelvét és kultarajat jol ismeré
munkatarsra van szikség. A letétek rendszeres cseréjét, a modszer-
tani utakat a mivel6dési autok programjaba kell beiktatni.

A kettds ellatas elvébdél az is kdvetkezik, hogy a nemzetiségi lakos-
sagot kozvetlenul ellaté helyi kényvtarak se maradjanak kotelezett-
ség nélkul. Ezek a kotelezettségek —az Iranyelvek meghatarozasa-
ban—a kovetkez6k:
— az adott nemzetiség hazai organumanak, néhany anyaorsza-
gi kozhasznua folydiratnak, els6sorban az ott megjelené
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gyermek- és ifjisagi lapoknak jaratasa és olvastatasa,

— a legfontosabb klasszikus és mai szépirodalmi muvek foko-
zatos beszerzése, els6sorban a nemzetiségi nyelvl oktatas
helyi szukségleteinek megfeleléen,

— a béaziskdnyvtaraktol kapott nemzetiségi nyelvl letétek foga-
dasa és olvastatasa, a baziskényvtari katalégusok és jegy-
zékek sokoldald propagélasa és a baziskonyvtari szolgal-
tatasok igénybevételére valo 6szténzés.

Az Iranyelvek kivanatosnak tartja, hogy a jelent6s nemzetiségi la-
kossaggal rendelkez6 telepilések kényvtarosai ismerjék a nemzeti-
ségek nyelvét, egyébként pedig —mint lathattuk —a Szakmai irany-
elvek 1) tipusu ellaté helyeinek feladatait konkretizdlja a nemzetiségi
kényvtari ellatasra.

AZ ,IRANYELVEK” MEGVALOSITASANAK KERDESEI

Az altalanos helyzetelemzés és a kiszemelt baziskdnyvtarak képvi-
seldivel folytatott megbeszélések és konzultaciok nyoman eléggé biz-
tosra vehetd, hogy a nemzetiségi kényvtari ellatas tertleteként —ba-
ziskonyvtaranként —mas-mas készultségi szintrél indul el; az egyes
régiok kozott meglévé tetemes kilonbségek nem tintetheték el mardél
holnapra.

Mindez azonban nem késleltetheti a koncepcié megvalésitasanak ki-
bontakoztatdsat, annal is kevésbé, mivel az emlitett f6osztalyvezetdi
értekezlet tobb olyan hatarozatot hozott, amely hozzasegit benninket,
hogy legaladbbis hozzalassunk a koncepcié megvalésitasahoz. Ezzel
kapcsolatban mindenekel6tt azt kell megemlitentink, hogy a MGvel6-
désitgyi Minisztérium elkotelezte magat a koncepcié realizalasanak 4
harom éven at torténd erGteljes kdzponti tAmogataséara, tovabbéa arra,
hogy megkisérli az 1973. évi pénzigyi tervezési iranyelvekben a nem-
zetiségi konyvtari ellatas koltségigényeinek érvényesitését.

Hogy mibe kertl évente a nemzetiségek megfelel6é szinvonald ellatasa
orszagosan, arra nézve hadd alljanak itt a Konyvtartudomanyi és
Moédszertani Kézpontnak, a nemzetiségi kdonyvtari ellatas egyik leg-
fontosabb el6mozditéjanak és szervezdjének elbterjesztése alapjan-
megfogalmazott alapelvek:

» A nemzetiségi lakossag anyanyelvi irodalommal val* kényvtari el-
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latasdhoz szukséges pénziugyi fedezetet az illetékes helyi és megyei
tanacsok koéltségvetésében a magyar nyelvl irodalom beszerzésére
szolgalé 6sszegeken felul kell el6iranyozni.

Ennek kivanatos mértéke a kdvetkezd:

a) a helyi tanacsok koltségvetésébdl az alapellatasra minden
1000 nemzetiségi lakosra évi 50 anyanyelvli koétet (4 30, —Ft),
valamint 2—3 anyanyelv( Ujsag vagy folydirat (300—400.—Ft)
megvasarlasa sziukséges. Az 50 anyanyelvl kotet és a 2—3
anyanyelv( folydéiratcim beszerzése akkor is biztositando,
ha az adott teleplilésen a nemzetiségi lakossag nem éri el az
ezer f6t;

b) a megyei tanéacsi koltségvetésekben a kiegészité ellatasra
(letétekre, postai kdlcsdnzésekre, helyi tajékozédasra) a
megyében él6 minden 1000 nemzetiségi lakos utan tovabbi
50 anyanyelvl kotet (& 30,—Ft), valamint 2—3 anyanyelv(
ujsag vagy folydirat megvasarlasa (300—400,—Ft) biztosi-
tandoé.

Ezen kivlul a nagyobb nemzetiségi centrumok kényvtaraiban —a bazis-
kényvtarakban —meg kell vizsgalni, hogy a jelenlegi létszambdl el-
kUldénithet6-e munkaer6 a nemzetiségi kényvtari elldatas gondozasara
és terlleti iranyitasara. .. Célszerl, hogy azok a megyék, amelyek-
ben baziskdnyvtar nem mikodik, a megyei szinten el6iranyzott nem-
zetiségi konyvbeszerzési 6sszegeket —a megfeleld biztositékok és
szolgaltatdsok szerz6désbe torténé foglalasa utan —. .. utaljak at a
legktzelebbi illetékes baziskdnyvtar cimére.”

A nemzetiségek konyvtari ellatdsanak igen bonyolult problematikéajat
ismerve tisztdban vagyunk azzal, hogy az ellatast rendszerré szer-
vez6 miuvel6désigyi minisztériumi allasfoglalas és annak a megyei
szintd tavlati tervekbe valé foglalasa ellenére sem jutottunk el a nyug-
véopontig. Ellenkez8leg, csupéan olyan kuszébre, amelyrél talan el6-
szor tekinthetjuk at a problematika teljes bonyolultsagat és ellent-
mondasosséagat.

E nagy feladat fokozatos megoldasahoz biztatasul ne csak a MUGvel6-
désugyi Minisztérium eddig ismertetett ,igérvényei” valamint azok
a kilatasok szolgaljanak, hogy —ugyancsak mivel8déstgyi minisz-
tériumi hatarozatok vannak rda —végre megolddédik a nemzetiségi iro-
dalom behozatalanak problémaja is, hanem mindenekel6tt az a szak-
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mai meggy6z6désiink, hogy nemzetiségeink maradéktalan kdonyvtari
ellatdsat —igenis —meg tudjuk szervezni.
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