
tétlenül spontaneitás, lehet a szerves  fejlődés igenlése is. A  szü le ­
tendő jogszabályoknak e szerves fejlődést kell elősegíteniük.

A  kötet másik könyvtári tárgyú tanulmányát — E g y e t e m i  k ö n y v ­
t á r u n k  f e l a d a t a i  é s  l e h e t ő s é g e i  a h e l y i  e g y e t e m t ö r ­
t é n e t i  k u t a t á s o k  s e g í t é s é b e n  cimen — V A R G A  Zoltánná irta. 
S noha a szerző  egyetlen intézmény adottságait és feltételeit tekintet­
be véve veti fe l ezt a sajátosan egyetemi könyvtári feladatot, követ­
keztetéseiben és tanulságaiban túl tud mutatni az önként vállalt le -  
határoltságon. Különösen a szervezeti és a szem ély i vá ltozások -m oz-  
gások adta gyűjtési, ő rzés i  és fe ltá rá s i -b ib l io g ra f izá lá s i  kérdések ­
ben kifejtett, elvileg gondosan megalapozott á llás fog la lása i  tehetik 
tanulmányát becsessé  mindazok szám ára , akik e téma kutatásával 
foglalkoznak. Meggyőződésünk, hogy Vargáné dolgozata a he ly is ­
m ereti b ib liográ fia  elméleti és gyakorlati művelőit is érdekelni fog ­
ja, hisz egy -egy  dokumentum tárgyhoztartozóságával kapcsolatosan  
e területen igencsak rokon kérdések szoktak lépten-nyomon fe lm e ­
rülni.

A  kötet t ipográfiá ja  a hagyományosan jóleső eleganciát, szerkesztése  
pedig az ugyancsak hagyományosan megbízható gondosságot mutatja. 
Örülünk neki, hogy — bőséges idegen nyelvű kivonatai, részben ide ­
gen nyelvű közleményei révén — egyik legfontosabb könyvtári műhe­
lyünk és egész szakterületünk külföldi m egism ertetését ilyen méltó 
kiadvány szolgálhatja.

Nem csak  a divatnak, az egyes dokumentumfajtáknak is megvan a 
maguk többé-kevésbé pontosan körülhatárolható évada. A  könyvtár­
ügyben az év első néhány hónapja — az évkönyveké.

F U T A L A  Tibor

A  Budapesti Műszaki Egyetem Központi Könyvtá­
rának évkönyvei. 2. 1971. Bp. 1972. 267 p.

A  most megjelent évkönyvek némelyikét forgatva az olvasó minde­
nekelőtt azt állapíthatja meg, hogy ezek akaratlanul is vallanak könyv­
táraink működésének egészérő l. Nem  az évkönyvekben némelykor



közzétett éves könyvtári je lentésekre gondolok, adataiknál ugyanis 
sokkal többet áru l el a tanulmányoknak nemcsak színvonala, hanem  
tárgya is. Akad évkönyv, amelyik rendszeresen  és szinte k iz á ró la ­
gosan történeti tárgyú tanulmányokat közöl, akad könyvtártudományi 
érdeklődésű és van m ár — öröm m el kell megállapítani — olyan is, a -  
melyik a könyvtár „va ló ságábó l” kiindulva fontos tudomány- és m ű ­
velődéspolitikai kérdésekhez szól hozzá, mégpedig fe le lősen és sz ín ­
vonalasan.

A  történeti témák fontossága aligha vitatható, habár tultengésük 
nemcsak egyfajta „be fe lé  fo rd u lá s ra ” , hanem olyan szem lé letre  is 
látszik utalni, amely a könyvtáros tudományos tevékenységének  
egyetlen lehetőségét a múlt fe ltárásában  vé li  felfedezni. Ám bár  — 
az igazságnak tartozom ennek m eg jegyzéséve l — különbséget kell 
tennünk a történeti témák között is: noha nem elhanyagolható a nyom­
da - ,  könyv- és könyvtártörténet részletproblém áinak  a kutatása sem, 
a legfontosabb mégis azoknak a tanulságoknak a fe lderítése, amelye­
ket a történelemből meríthetünk.

Végh Ferencnek a B M E  Központi Könyvtára most megjelent évköny­
vében publikált tanulmánya („ Egyetemünk hallgatóinak irodalm i és 
művészeti képzése és önképzése a múltban és je lenben” ) azért m in ­
taszerű  (kissé r iasztó  cime ellenére is ), m ert  minden izében je l le g ­
zetesen mai gondra keres i  a választ. Ha valahol, hát a műegyetemi  
hallgatók oktatásában-nevelésében valóban időszerű  a „két kultúra” 
sokat vitatott prob lém ája , amelynek enyhítésére m ár közel száz  
esztendeje is történtek — nem is lebecsülendő — kísérletek. Végh  
tanulmányából ugyanis ezt tudjuk meg. Hadd idézzem bizonyitásul 
a tanulmányból a legilletékesebbnek, az egyetem akkori rektorának  
szavait: „ . . . a műegyetem tanártestülete külön előadási cyklusok 
rendezése által a r r ó l  gondoskodik, m iszer in t  a műegyetem h a l lg a ­
tóinak látóköre nem csak szorosan vett szaktárgyakra  szélesbüljön,  
táguljon, hanem, hogy a műegyetemi ifjúság  egyéb közművelődési, 
filozófiai, történelmi diszcip linákról is áttekintést nyerjen”.

Végh Ferenc tanulmányából a r r ó l  is tudomást szerzünk, hogy voltak  
időszakok az egyetem előtörténetében, am ikor m agyar nyelvi („ m ü-  
iránytani” ) és irodalomtörténeti tanszék is működött. Ha az em ber  
a r ra  gondol, hogy külföldön mennyi és hányféle erőfeszítés történik 
a műszaki egyetemi oktatás „h um an izá lá sa” érdekében, nemcsak  
az egykori p ro fesszorok  ma vakmerőnek tűnő kísérleteinek je lentő­
ségére  kell felfigyelnünk, hanem a tanulmányiró biztos Ítéletére is, 
am ellyel bizonyító anyagát kiválasztja. S teszi ezt annak — vo lta ­



képpen hallgatólagos — dokumentálására, hogy jóllehet a fe lszabadu ­
lás óta e területen is sok minden történt, a »  két kultúra” gondja, 
különcsen szakegyetemi képzésünkben, sajnos még mindig nem a 
múlté.

Az  évkönyv dús anyagából kiemelkedik B A L Á Z S  Jánosnak a szak -  
könyvtárak országos együttműködésével (és ennek könyvtáron belüli  
szervezeti előfeltételeivel) foglalkozó tanulmánya, amelynek i s m e r ­
tetésétől azonban ezúttal eltekinthetünk, m ivel a szerző  tollából több 
rokon tárgyú cikk; tanulmány is megjelent már. D ER SI Gyuláné k i ­
tűnő tanulmányáról azonban szót kell ejtenünk, hiszen hiánypótló 
össze fog la lása  a kémiai szakirodalm i ismeretek egyetemi oktatása 
terén összegyűjtött hazai és külföldi tapasztalatoknak. D ers inéve l  
mindenben egyet kell értenünk (igazát nemcsak Írásának tartalma, 
hanem a fo r rá s ism ere t i  oktatás bevezetése terén végzett gyakorlati 
munkájának úttörő jelentősége is szavatolja), a komputeres iroda lom ­
figyelés és a fo r rá s ism ere t i  oktatás szembeállitását azonban nem 
érezzük valós problémának. Bárm ilyen tökéletes is legyen a gép, 
je lenlegi ismereteink szerint nyilvánvalóan nem helyettesítheti a 
fo r rá s ism e re t i  jártasságot. Az  utóbbira belátható ideig éppúgy szük­
ség van, mint a r r a  a gép és a használó közé iktatódó „ to lm ác s ra ” , 
akit m ai szóhasználatunkkal könyvtárosnak vagy informatikusnak ne­
vezünk. A  komputerhasználat és a fo rrás ism eret -oktatás  tehát s em ­
miképpen nem zárják ki, nem teszik fö lös legessé  egymást, sőt — ha 
jól sáfárkodunk velük — kiegészítik, „ fe le rő s ít ik ” egymás hatékony­
ságát.

Az évkönyv érdekes része  C SE R H A LM I Gyulának a többdimenziós 
„katalógusgépeket” ismertető cikke (kár, hogy m agukró l a gépekről
— vélhetőleg szabadalm i megfontolások miatt — és gyakorlati a lka l­
mazásuk tapasztalatairól nem tudunk meg többet). H E B E R G E R  K á ­
roly a műegyetemi könyvtár épületproblémáival foglalkozó tanulmá­
nya tárgy ilagos, szinte szenvtelen hangjával is va lóságos „fekete 
krónikája” a hazai egyetemi könyvtár ép it és történetének.

A  Budapesti Műszaki Egyetem Központi Könyvtárának legújabb év ­
könyve sikerült munka. Kétségtelen értékét fokozta volna, ha néhány
— inkább helyi érdekű és leiró je llegű — tanulmány (a katalógus r e v í ­
zió, a rep ro g rá f ia i  tevékenység ism ertetése ) köz lé sé rő l a s z e rk e sz ­
tők lemondtak volna. Mindent összevetve azonban idei évkönyv-ter­
mésünk leg jobbja i közül való. Éppen ezért sajnáljuk, hogy — „ ötéves 
könyvről” lévén szó — folytatására öt évig kell várnunk.

( Z —z )  

351


