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Koényv és Konyvtar. 8/2. A debreceni Kossuth La-
jos Tudoméanyegyetem Konyvtaranak évkodnyve.
Szerk. Csury Istvan. Debrecen, 1971. 168 p.

A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Koényvtara évkonyv-
sorozatanak legujabb —VII1:2 jelzésl —kotete a mi illetékességiunk-
be tartozé tanulméanyokon kv-'ul epigrafusok, irodalom-, koényv-,
kézirat- és muvel6désturténészek szamara érdekes adalékokat és
szovegkozléseket tartalmaz. ime: B. ANGYAL Katalin: Epigraphi-
ca: Sacerdos lovis Dolicheni ad legionem XIIl. geminam. Adatok a
daciai Dolichenus-kultusz torténetének kérdéseihez; LENGYEL
Imre —TOTH Béla: Maréthi Gydrgy nevelési tdorekvéseinek kulfoldi
gybkereihez. Adatok J. Chr. Beckhez intézet leveleib6l; NEMEDI
Lajosné: Augustinus-forditas a debreceni Gros-kédexben; JUHASZ
lzabella: Emlékezés Gulyas Palra; KADAR Zoltan: Die Gewinnung
dér Mandragorawurzel. Beitrage zu einem Bilderzyklus dér mittel-
alterlichen Handschriften; OJTOZI Eszter: Gondolatok egy uj eurépai
régészeti lexikonrél. —Szeretnénk, ha e publikaciék mindegyike si-
keresen venné az altalunk, koényvtarosok és informatikusok altal oly
nagy veszélyként ecsetelt informacidszordédas akadalyait, s eljutna
az illetékes szaktudomanyok miuivel6ihez, hogy korukben érdem sze-
rinti megitélést és felhasznalast nyerjen.

Egyébként ezt a rég gyakorlatta valt politematikus szerkesztéi kon-
cepciot a fenti megjegyzés ellenére is indokoltnak tartjuk. A miénk-
nél magasabb szempont, nevezetesen az a hangsulyozasi kényszer
tiukroz6dik benne, hogy a tajékoztatasi intézménnyé fejl6dé korszerd(
egyetemi kdnyvtar munkatarsait tekintve egyre kevésbé elégedhet
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meg az egyszolamu koényvtarosi-informatikusi orientacioval, és mua-
kdodésének eredményessége érdekében sokféle el6képzettségl és
érdekldédési szakembert kell munka- és kutatdi kollektivdba szervez-
nie, s6t lehet6ség szerint kuls6 szakemberekkel is kiegészitenie ta-
nacsadoi és kutatoi potencialjat.

Ebben az értelemben batran mondhatjuk: vajha politematikusabbak
lehetnének az évkonyvsorozat tovabbi kotetei. Ez azt jelezné, hogy
a debreceni Egyetemi Kényvtarban nemcsak a torténeti diszciplinak
mivel6inek bevonasa terén, hanem altaldban is kozelitettek a kor-
szer(l informaciészolgaltatasi elvek megvaldsitasahoz, s6t hogy
egyetemi konyvtarigylink egésze jutott magasabb fejlettségi fokra.

S itt érkeztunk el a kotet szamunkra legfontosabb, helyzetelmzésé -
ben hidegen objektiv, el6adasmdédjadban szenvedélyesen elkotelezett
tanulméanyéahoz, amelyet CSURY Istvan Egyetemi modell —
kdnyvtari modell cimen tett kdzzé. A mai helyzet korantsem
tarthato kielégitének, hisz ,,egyetemi konyvtari szervezetink a tar-
talmi vonatkozasban rég tdlhaladott polgari fejlédésszint Iényeges
jegyeit hurcolja” —allapitja meg joggal a szerzé. Ilyen jegynek tart-
ja, hogy a konyvtari tevékenységek tobbé-kevésbé mereven kulénul-
nek el az érdemi itudomanyos és oktatéasi tevékenységektél (tulaj-
donképpen erre vezethetd vissza az altalunk ismertetett kotet ,,po-
litematikus féloldalassaga”is), és hogy az irodalomellatasban két-
oldalt —kozponti kényvtari és tansizéki kdnyvtari —autarkias tenden-
ciak érvényesilnek. E jegyek retardalé hatasat jelenleg nem kézém-
bositi hatékony jogi szabalyozas, s6t még az egyetemi reform sem
gondolt a kényvtari és informéacids ellatas jobba, szinvonalasabba
tételére. Innen a tanulmany borudlaté alcime: ,,Elkésett gondolatok a
magyarorszagi egyetemek kényvtari-informéaciés rendszerének kor-
szerlisitésérdél. ”

A Csury altal felvazolt funkcionalis modellel nem lehet egyet nem
érteni, és csak téle lehet varni, hogy ,, lerombolja a tulajdonjogi és
autark”kus valaszfalakat . Mi is valljuk, csak vele nyilik meg ,a
lehet6ség, hogy az irodalom (az informacid) szabadon aramoljak a
rendszernek arra a pontjara, ahol hasznossaga. .. leginkabb érveé-
nyestlhet”. Csiry ennek az ,aranykornak” eljovetelét mindenek-
el6tt jogszabalyozasoktdl reméli. Valéban szikség van az ilyen sza-
balyozasokra. Mi mégis hatékonyabbnak véljuk azt az utat, amelyen
az intenzivvé valé egyetemi oktatas és a korszerlien értelmezett kényv-
tari-informacioés szolgalat érdekei talalkoznak, és amely olyan lé-
tesitményekhez vezet el, mint amilyen pl. a debreceni Kossuth Tu-
doméanyegyetem Kémiai Szakkonyvtara. A ,lassan siess” nem fel-
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tétlenul spontaneitas, lehet a szerves fejl6édés igenlése is. A szile-
tend6 jogszabéalyoknak e szerves fejlédést kell el6segitenitk.

A kotet masik kdonyvtari targyd tanulmanyat—Egyetemi kdényv-
tarunk feladatai és lehet6ségei a helyi egyetemtodr-
téneti kutatasok segitésében cimen —VARGA Zoltanna irta.
S noha a szerz6 egyetlen intézmény adottsagait és feltételeit tekintet-
be véve veti fel ezt a sajatosan egyetemi kdonyvtari feladatot, kovet-
keztetéseiben és tanulsagaiban tul tud mutatni az onként vallalt le-
hataroltsagon. Kuldondsen a szervezeti és a személyi valtozdsok-moz-
gasok adta gyl(jtési, 6rzési és feltarasi-bibliografizalasi kérdések-
ben kifejtett, elvileg gondosan megalapozott allasfoglalasai tehetik
tanulmanyat becsessé mindazok szamara, akik e téma kutatasaval
foglalkoznak. Meggy6z6désink, hogy Vargané dolgozata a helyis-
mereti bibliografia elméleti és gyakorlati mivelgit is érdekelni fog-
ja, hisz egy-egy dokumentum targyhoztartozésagaval kapcsolatosan
e teruleten igencsak rokon kérdések szoktak lépten-nyomon felme-
ralni.

A kotet tipografiaja a hagyomanyosan joles6 eleganciat, szerkesztése
pedig az ugyancsak hagyomanyosan megbizhaté gondossagot mutatja.
Orulunk neki, hogy —béséges idegen nyelvi kivonatai, részben ide-
gen nyelvld kozleményei révén —egyik legfontosabb kényvtari mihe-
lyink és egész szakteruletiunk kulfoldi megismertetését ilyen mélto
kiadvany szolgéalhatja.

FUTALA Tibor

A Budapesti Miszaki Egyetem Kodzponti Kényvta-
ranak évkényvei. 2. 1971. Bp. 1972. 267 p.

Nemcsak a divatnak, az egyes dokumentumfajtadknak is megvan a
maguk tobbé-kevésbé pontosan korulhatarolhaté évada. A kényvtar-
ugyben az év elsé néhany hénapja —az évkonyveké.

A most megjelent évkdonyvek némelyikét forgatva az olvasé minde-
nekel6tt azt allapithatja meg, hogy ezek akaratlanul is vallanak kényv-
taraink mikodésének egészér6l. Nem az évkdonyvekben némelykor



