SZEMLE

KONYVISMERTETES HELYETT. ..

(Pétervari Laszl6 Béla konyvéhez)
"bALADASI

PETERVARI LéaszIl6 Béla: Korszer(i masold eljarasok

és készulékek 1. {"Kozread, az} (Orszagos Széchényi

Koényvtar Kényvtartudomanyi és Mddszertani Kézpont. )
Bp. (Népmdvelési Propaganda Iroda. ) 1971. 192 p.
/Kdnyvtargépesitési Fuzetek 11./7 ( ( &

A ,, Korszer( masolé eljarasok és készulékek'*cimu, kozel 200 oldalas kiad-
vanyrél minden méas elétt azt kell megmondani, hogy fontos és hézagpdétlé mda.
Ertékét kuilonésképpen az noéveli, hogy részletes adatokat k6zol a készulékek-
r6l: megnevezi a gyarté céget, a készulék alkalmazasi korét, a hasznéalat so-
ran igénybe vehetd nyersanyagokat, leirja a nyersanyag-adagolé befogadoké-
pességét, a készulék teljesitményét, utal a sorozatméasolasi lehet6ségekre és
az érmebedobds valtozatokra; kozli a mlszaki adatokat, a beszerzési arat, s
egylttal azt is, hogy a beszerzés milyen cégnél lehetséges. A kdnyv most meg-
jelent elsé kotete egyébként az elektrosztatikus masolé eljarasokon alapulé ké-
szulékekkel, kozelebbrél a xercrgrafiai masolé eljarasokkal és készulékekkel,
a Canon NP méasolé rendszerrel, tovabba a cinkoxidos masold eljarassal és
készulékkel foglalkozik. Kuldéndsen érdekessé teszik azok az oldalai, amelyek
a korszerl technikarél nem csupan adatokkal, hanem roévid, szakszer( 0ssze-
foglalokkal is képet adnak.
Egy ideig be kell érnink ennyivel is, legalabb addig, amig a berendezéseket
eredeti formajukban és mikodés kozben nem tanulmanyozhatjuk. S mar itt is
vagyunk az els6 6hajnal: szukséges lenne egy allandéan mikoédé bemutatoterem,
ahol a vev6é vagy az érdekl6d6 egyltt talalna minden lényegeset, a készulékek
mlakoddését is beleértve. (Lasd Irodagép, Trial stb. bemutatdja. )

9
A fejlédés varhaté igényei ezt el6bb-utébb szikségessé teszik. Amiben viszont
valamicskét a kdnyv, esetleg a folydirat is tudna segiteni, az a Magyarorsza-
gon mar meglévé hasonlé berendezésekrél vald szignaletikus tajékoztatas vol-
na. A hazai helyzet “ sajnos —attekinthetetlen. Egyes helyeken a sirdnkozast
mar a jogos dicsekvés valthatja fel —de sajnos, még elég kevés helyen. Ugyani
akkor van olyan készulék is, amirdl tobbet legfeljebb csak a szervizek szereldi
tudnak.
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Szo6onal Iévén, szabadjon még egy uUgyet szdva tenni: talan,ha késve is, érdemes.
Ennek a Iényege, hogy a kataléguscédula-sokszorositadst modern médon Ma-
gyarorszagon el6szér Pétervari Laszlé oldotta meg Xerox 914-es készulékkel,
a Tudoméanyos Akadémia konyvtaraban, néhéany évvel ezeldtt.

Végul hadd emlitsek meg egy apré, s épp ezért bosszanté formai hibat is, ami
kénnyen megtakarithaté lett volna a kiadas el6készitésekor. A szinvonalas be-
vezet6 els6 szovegoldalan ugyanis ez olvashaté: ,, A fejlédést mi sem bizo-
nyitja jobban, mint hogy az Egyesult Allamokban a méasolokésziilékek forgal-
ma 1955-ben 50 millié dollar volt, s ez az 6sszeg 1965-ben méar az egymil-
li6 dollart is meghaladta. ”

A hiba azonban nem jellemzé a kdnyvre —szakirodalmunk nyereségeként kdny-
velhetjuk el Pétervari muvét, s varjuk a folytatast.

BARAB ASI Rezsé

KEKI Béla: Az iras torténete. 111 Kopeczi Bocz Istvan.

tBp. Gondolat, 1971. 159 p.

A tér és az id6 korlatdit az ember el6sz6r a rogzitett gondolattal gy6zte le.

A tavolba is eljuttathat6é Uzenet és az utédokra hagyomanyozhaté emlékezet az
emberiség torténelmi korszakat nyitotta meg. E fejl6dés egyes allomasait az
iras torténetének tukrében végigkisérni izgalmas és szép feladat: tudés szak-
érté és avatott irasmuvész kell hozza.

E két tulajdonsag Kéki Bélaban szerencsésen egyesiul. A kdonyv- és nyomda-
torténeti munkassagardl jol ismert szerzd otthonosan mozog szakteruletén.
Stilus érzéke, konnyed el6addsmodora alkalmassa teszi az egyik legnehezebb
miifaj mdvelésére: népszerl tudomanyos miu megalkotasara. A vilagos, szaba-
tos stilus, az érdekfeszitd§, olvasméanyos el6adas nagy erénye a konyvnek, s
bizonyara széles olvasoérétegeket fog meghdéditani.

Magyarorszagon VARKONYI Nandor ismert munkaja (Az iras torténete. Bp.
1943. ) 6ta nem jelent meg 6sszefoglald irastérténet. Bar Varkonyi sem a szak-
embernek, hanem a ,,tudnivagyé olvasénak” szanta irdsat, muive mégis tobb
nemzedék tanaranak, koényvtarosanak lett ugyszélvan tankényve, egyetlen for-
rasa. Kéki Béla joval kisebb terjedelemben volt kénytelen Irastérténetét 6sz-
szefoglalni, igy Varkonyi muvét bizonyara tovabbra sem nélkulézhetik a téma-
val foglalkoz6k, Amiben Kéki UGjat hoz, az nemcsak a legUdjabb tudomanyos
eredmények ismertetése (hiszen azéta csaknem 30 év telt el!), hanem az a jol
érzékelheté kulonbség, ami a 40-es évek tudomanynépszerisité stilusat a 70-
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es évekétsl elvalasztja. Es itt nyilik érdekes ésszehasonlitasra alkalom Elisa-
beth HERING ugyancsak tudomamynépszerusité céllal irt ,, Ratsel dér Schrift”
ciml, magyarul is megjelent munkéajaval (Az iras rejtélye. Bp. Gondolat,
1966. ). Hering szintén hosszabb lélegzetl kdonyve szandékosan az érdekfeszi-
t6, gyakran anekdotaszeri mozzanatokat emeli ki, megbontja az id6rendet, s
igy nem érzékelteti a fejl6dést. Ezzel szemben Kéki muvének felépitése maga-
b6l az iras fejlédéstorténetébdl egyenesen kovetkezik. Mas irastérténettel
szemben a foldrajzi felosztast sem koveti, ill. csak Ugy és annyiban, ameny-
nyiben az altalanos fejl6dés vonulataba beilleszkedik.

Koényve igy egyetlen nagy, logikusan 0sszefliggé ive az anyagban régzitett gon-
dolat diadalutjanak, a primitiv emlékeztetd jelekt6l a kézirason at a szé6-,
szO6tag- és betlirdsokig. Anyagéat a szigoru tudomdanyos pontosséag jellemzi, s
engedményeket a ,, blickfangos’, megoldasok kedvéért sem tesz. Ami a tar-
talmat illeti, 6rémmel fedeztik fel, hogy a szerzé a kisebb népek irastérténe-
térél sem feledkezett el, igy pl. a szomszéd roman nép irasaval is részlete-
sen foglalkozik. Sok hasonlé munkaval szemben ez az irastérténet nem all
meg a kézirasnal, hanem a nyomdabettu fejlédéstérténetét is bemutatja. Talan
ez az oka annak, hogy a kéziras torténeténél egyes lényeges dolgok elmaradtak
nem hallunk pl. a kulénleges irasfajtakro6l (gyorsirds, Braille-ir4ds), s egy be-
kezdést talan a kézirds elmult két évszazadanak egyre egyszer(isédé tenden-
cidja is megérdemelt volna. (Erdekes volna pl. tudni, miért valt a régi délt
betlis irds helyett a kéziradsban az allitott betGforma csaknem egyeduralkod6-
va az utoébbi évtizedekben? ...)

Kulén kell sz6lnunk a mlvészi szines illusztraciékréol, Kopeczi B6cz munkaja-
rél, amelyek a kdnyvet szemléletessé és rendkivul vonzéva teszik. Kép és sz0-
veg harmonikus egysége a tartalmat is kdzelebb hozza az olvasdéhoz. Egy-két
esetben azonban a valdsag reprodukéalasa talan tébbet jelentett volna, mint a
mivészi képzelet. Gondolunk itt egyes torténelmi személyek megelevenitésére
és néhany irasfajta fakszimiléjének hianyara (pl. got betlis kozépkori kédex-
lap nincs a kotetben, s a g6t kurzivbdl is kellett volna néhany bemutaté sor).

A fellendulé hazai muvel6déstorténetirds Kéki Béla irastorténete révén szép,
érdemes munkaval gazdagodott. E mlnek helye van nemcsak a muveit olvasdék
kdonyvespolcain, hanem valamennyi hazai konyvtarban, beleértve az iskolai
kényvtarakat is. Eppen ezért joggal tesszik fel a kérdést: mikor ér el hazai
kdonyvkiadasunk arra a fejlédési fokra, hogy egy mu példany szaméat a realis
szUkségletnek megfeleléen tudja megallapitani? A kiadott 6000 példany az igé-
nyeknek még a felét sem elégitette ki, s a kovetkez6 kiaddsra —ismerve a sa-
nyarl nyomdai viszonyokat —ki tudja mikor kerulhet sor.

SOMKUTI Gabriella
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DEZSO Zsigmondné: Gyorsolvasas- Budapest 1971. Ko-
hé- és Gépipari Minisztérium MUszaki Tudomanyos Ta-

jékoztatd Intézete. 199 1 / \Arm" » e -\

,» A kényv egyik legfontosabb része, melynek ritkan szenteliink olyan nagy fi-
gyelmet, mint amilyet megérdemelne, a tartalomjegyzék. Ennek els6-
rendld funkciéja. .., hogy minél teljesebb attekintést adjon a md tartalmarél és
szerkezetér6l” —irja Dezsé Zsigmondné. Induljunk ki tehat a tartalomjegyzék
adataibél. Az El6sz6t 8 fejezet koveti. Ezek: A gyorsolvasas fogalma; Jelenlegi
olvaséasi készségunk vizsgéalata; Ki és hogyan sajatithatja el a gyorsolvaséas
moédszerét; A szemmukodés fejlesztése; Figyelem, koncentraci6, emlékezet;
A szoékincs fejlesztése; Az olvasas célja és az ennek megfelel6 médszerek; Az
olvasmany sajatosséagai és elemzésik, moédszere—A skimming. Minden feje-
zet végén ,, Tesztek” ,, Osszefoglalas” és ,, Olvasasi gyakorlat” talalhato, a
8. fejezet utan pedig ,, Feloldasok”, ,, Eredmények” és ,, Fuggelék” (,, E4to6-
szég-noveld gyakorlatok” ).

A tartalomjegyzék adataibél vilagosan, kitlinik, hogy a gyorsolvaséas problema-
tikdja ma méar komoly tudomany alakjadban jelentkezik. Amikor az 6tvenes évek-
ben el6szdr kezdtunk foglalkozni a gyorsolvasas kérdésével, csupa olyan —ja-
varészt amerikai —konyv allott rendelkezéstinkre, melyek az elméleti
megalapozasra nem sok gondot forditottak. Tulnyomoérészt —a targytél
messze fekvd tartalmu —olvasmanyokat ko6zoltek a gyakorlat céljara, az atol-
vasas Ohajtott és elérendd idejének pontos megjeldlésével. Mert a gyorsolva-
sdsban a gyorsasag volt alegfontosabb! Még az sem tisztazédott egészen
vildgosan, hogy hol lehet, hol célszerlG a gyorsolvasds modszereivel élni
és hol nem.

Ezeknek a fogyatékossagoknak nyomat sem talaljuk Dezs6né munkajaban. Két-
ségtelen, hogy azdta sokat fejl6dott a gyorsolvasas ,, tudoméanya” , de biztosra
vehetjuk, hogy ennek a fejl6désnek egyik komoly ténye ez a konyv is.

Mindjart az indulasnal leszogezi a szerz6, hogy a gyorsolvasas csak az ugy-
nevezett gyakorlati préza termékeinél alkalmazhaté eredményesen. Nem
sok hasznat latjuk sem a szépirodalmi, sem pedig a tanulas céljat szolgalé és
az elmélyultebb gondolkozast kivané muveknél. De még ott is —fejtegeti a to-
vabbiakban — ahol a gyorsolvaséas teljes mértékben helyénval6, az olvasas
célja szerint kell megvéalasztanunk a megfelelé eszkozéket. Négyféle olvasasi
célt kulonboztet meg: 1. részletes informaciészerzés, 2. altalanos tajékozo-
das, 3. valogatas, bongészés, 4. konkrét adatok keresése. Az l.-nél intenziv
olvasast és haromszori atolvasast javasol, 2.-nél konnyedebb olvasast, a 3. -
nal ugynevezett skimming-et (ez a szoveg olyasféle atfutasa, melynek eredmé-
nyeképpen vilagosan latjuk az alapgondolatokat, a szerkezetet, s&t egyes ré-
szeket is felfogunk, de teljesen elejtjuk az ,, Uzeneteket” , vagyis az emocio-
néalis hataskeltés tényezgit), végul a 4. -nél ,, skipping” -et (egyes szavak, ne-
vek, adatok, részletek sth. kiemelése).
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Mar ebbdl is nyilvanvalé, hogy annak a gyorsolvasasnak, amelyet Dezséné pro-
pagal, a gyorsasdg nem az egyetlen, sét talan nem is a legfontosabb is-
mérve. Az eredményes, a jo olvasasrol van itt sz6, amelyre akkor is tore-

kednunk kell, ha feltétele az, hogy haromszor olvassuk el a szdéveget. Az ol-

vasas eredményességét fokozza a megfelel6 szemmukodés; a fixaciok (a szem
szUkségszerli'megallasa a sorok kovetése folyaméan) szamanak és idétartama-
nak csokkentése, ezzel kapcsolatosan a lat6szog novelése stb. De ezek a tem-
pot noveld fizioldgiai hatétényez6k nagyrészt nem is magukban hatnak, hanem
fé6ként azaltal, hogy bizonyos izgalmi allap'ot megteremtésével és fenntartasa-
val fokozzak a koncentréaciot s ezzel megkdnnyitik a szoveg felfogasat és meg-

értését.

A figyelemrdél, koncentraciorol és emlékezetrél, valamint a székincs fejlesz-
tésérdl szol6 fejezetek kozponti jelent6ségliek Dezséné kdonyvében. Sok érdekes
és praktikus adatot, tanéacsot taldlunk itt a figyelmes olvaséas kulsé korulmé-
nyeire és azok biztositdsara (megfelelé vilagitas, levegdtisztasag és ~héfok,
munkahely és -helyzet, csend és rend koruléttunk), valamint a bels6 feltéte-
lekre vonatkozbéan (zavar6 érzelmi mozzanatok, elkalandozasok kikapcsolasa,
az olvasmany iranti érdekl6dés, valamint a helyes olvasasi szandék felébresz-
tése, az ellenkezés legy6zése). Hasonloképpen nagydn tanulsidgos, amit a sz6-
kincs fontossagardl és fejlesztésének mdédszereir6l megtudhatunk. Ez utébbiak
kapcsan olyan kérdések mertlnek fel, amelyekre a laikus tald&n nem is gon-
dolna. Az az Utmutatas ugyanis, hogy az olvasas gyorsabba tétele érdekében
keruljuk a hangos olvasast, s6t a szavaknak még ,, gondolatban'* valé kimon-
dasat is mell6zzuk, mintha abbdl a felfogasb6l eredne, hogy a gondolkozas a
szavaktol fuggetlendl megy végbe. A székincs jelenté6ségér6l mondottak osz-
latjak el ezt a félreértést és vilagitjaAk meg helyesen a gondolkodas és a beszéd
viszonyat.

Ezek a most targyalt fejezetek adjdk a kdnyv gerincét, ezekben bontakozik Ki
a gyorsolvasas elmélete. Alatamasztjak az itt kifejtett pszicholégiai ismerete-
ket a tartalmuk szerint is kitunéen megvalasztott olvaséasi gyakorlatok (pél-
daul a Harséanyi Istvan és Weinstein Pal szines tanulmanyaibdl vett részletek).

Nem volna teljes a konyvr6l adott képunk, ha nem emliten6k meg kulon az

olvasmany sajatossagairol szélo fejezetet, amely egy sereg praktikus ismere-
tet kozol a kulonb6z6 olvasmanyfajtakrdl, azok szerkezetérél, részeir6l, ol-
vashatésagarél. Emlitésre méltok kulsé kiallitasanak erényei is: els6rend( pa-
pir, izléses kilalak, kedves, humoros illusztracidok, Kkit(iné betiiméret (féként

az olvasmanyoknal). TAKACS Menyhért
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