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KONYVTAR A FEJLODO ORSZAGOKBAN

Asheim konyve

Harom el6adéas szévegét tartalmaz-
za a konyv, Az el6adasokat 1966-ban,
az lllinois Egyetemen tartotta a szerzd,
aki 1962-1966 kozott az ALA Nemzet-
kozi Kapcsolatok Osztalyat vezette. Ez
az osztaly fuggetlen, nem hivatalos ta-
nacsad6 szervként all az alapitvanyok,
kormanyhivatalok és egyéb intézmények
rendelkezésére, kulfoldi konyvtarak ta-
mogatasa Ugyében. Osztalyvezetdi miné-
ségében Asheim jéforman az egész vi-
lagot bejarta, ismerkedett a tdmogatasra
szoruldé orszagok konyvtarugyével. Az
el6adasaiban emlitett példakat féként
Latin-Amerikabdl, a Kozel- és Kozép-
Keletrél meriti, de hangsulyozza, hogy
ezek az Azsia egyéb részeiben és Af-*
rikdban szerzett tapasztalataira is jel-
lemz6k.
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22 PAKHOZAMOK ES EM.ENTETEK

& "flfcimatbuuraofefife” fogalméabdél indul ki els6 el6adasaban a szerz6; igy ne-
vezi azt a meghokkenést, zavart, amelyet az ember teljesen idegen kultaraba
cseppenve érez, ahol "azt a logikai rendszert, amelyet egyetemes érvénylinek
tartott™ hirtelen egy masik rendszer valtja fel, amelynek még nem ismeri a kul-
csat”.

Az idegen kulturakboél 6t természetesen a konyvtari helyzet, a konyvtari
munka gondolatvilaga érdekelte els6sorban. Lassuk tehat, mi “sokkolja” az ame-
rikai konyvtarost, amikor a koényvtarakkal ismerkedik a fejl6dé orszagokban.

StoiamiraiVieltoaftésl konm”pdtaur jéforman egyaltalan pincs, az amerikai "pub-
lic library" értelmében véve* vagyis nincs "altalanos jellegl gyGjtemény, amelyet
barki hasznalhatna, aki tajékoztatast, szérakozast, onképzést vagy esztétikai él-
vezetet igényel". Vannak konyvtarak, amelyek barki szamara nyitva allnak - ezek
azonban nem az atlagember szukségleteit akarjak kielégiteni. Vagy a didkséag
"tanulészobajaul" szolgald olvaséterem a legf6bb jellegzetességuk, vagy a ritka
konyveknek, kéziratoknak a kutatékat vonzo6 gyUljteménye.

<G-yrernmeik!rés2d®gHilk  sincs ezeknek a koényvtaraknak. Az itt-ott talal-
haté kulén gyermekkonyvtarak nem az olvaséva nevelést szolgaljak; allomanyuk
talnyomorészt képregényekbél vagy hasonlé kiadvanyokbdl tevédik dssze (és
nem is kdlcsénodzhetd).

M®©naiac®tta van ugyan a legtébb fejl6dé orszagban, de hidnyoz-
nak olyan alapveté fogalmi jegyei, mint a kdzponti katalogus, a nemzeti bibliog-
rafia, a tobbi kdonyvtarnak nyujtott mdédszertani tdmogatas; sokszor az orszéag
konyvtermésének begy(jtését sem tartja feladatanak.

©g~eteinaji BcoiniyvtajraJk; nem egységesek. Az egyes karoknak, tan-
székeknek a varos kulonboz6 részein szétszort konyvtarai egymastél teljesen
faggetlentl mdkodnek, kulonb6z6 katalogizalasi és osztalyozasi rendszert hasz-
nalnak; nemcsak ko6zponti irdnyitasuk, hanem még koézponti katalégusuk sincs.

A kozul a természettudomanyi és muszaki szakkdnyv-
tarak altaldban korszerlGek, a human jelleglek viszont "olyanok maradtak, ami-
lyenek haromszaz évvel ezel6tt voltak".

A jk <Itlhs7a8sS amelfaueieini fféarftacttt Siiezza a kdonyvhoz - ez a leglényegesebb
kozos jellemvonasuk mindezeknek a konyvtartipusoknak. Kozvetlentl egyaltalan
nem férhet hozza, mert - ami az észak-amerikai szakembernek szokatlan — min-
den konyv a zart raktarakban all, nem szabadpolcon. Betlirendes katalégus nincs;
a szakkatalégus nagy gonddal készult, de némileg 6ncéltd, mert a decimalis rend-

szerben jaratlan olvasé nem tudja benne megtalalni a keresett kényvet (s hidba
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fordulna a referensz-szolgalathoz, mert az sincs). llyen igény kielégitésére
azonban nem gondol a konyvtar, s valéban ritkdn is akad az olvasdéknak llyen
igényuk. Hiszen az oktatéasi rendszer - amint hazaja konyvtarugyérdl
sz6lva egy torok szakember megallapitja - a tankonyvek magoltatasara épul,
egyéb konyvek olvasasara nem 0sztonzi a tanulékat; az Oktatasltgyi Miniszté-
rium "inkabb a felforgaté olvasméanyoknak az iskoldkba valé6.behatolasa ellen
igyekszik védekezni, mint az olvasasra 6sztonzést adni". igy azutan az egye-
temi hallgaték is f6ként a magukkal hozott tankényvet, sokszorositott jegyzetet
olvasni jarnak a konyvtarba. ( De ott azutan vizsgaid6szakban Ugy megtoltik az
olvasétermet, hogy hosszasan kell varakozni egy-egy hely felszabadulasara.) -
Sokallja a szerz6 azokat a formasagokat, amelyeken a beiratkozas, sét az ol-
vasoterembe valé puszta bejutds érdekében at kell esnie az olvasénak..Nyomasz-
ténak érzi a kulonbodz6 fémlapocskak atvételére, kicserélésére és visszaaddasara
épul6é ellendrzési rendszert, amely "rendkivil egyszerd s mégis
hatékony biztositék a kdényvek eltinése ellen, de -
igen nagy mértékben - a hasznéalatuk ellen is". Nem is
szb6lva némelyik kényvtarnak arrél a rendszerérél, hogy a kdlcs6nz6é minden
alkalommal koteles készpénzben letétbe helyezni a Kivitt kényv értékét!

Aac ddlylomaumy g/yayraratasaitt tébbnyire nem a konyvtaros iranyitja, ha-
nem pl* az egyetemi kdnyvtarak tanszéki részlegeiben a kar vagy a tanszék
vezetdje stb. A konyvtarosi szakképesitést kulonben is csak a szakkatalégus
készitéséhez tartjAk szukségesnek; a nemzeti konyvtarak, egyetemi konyvtarak
vezetdi altalaban egyetemi tanarok, masodallasban.

llyen el lentéteket taldl az amerikai kényvtaros az otthon megszokott
és a fejl6d6 orszagokban észlelt allapotok kozott - allapitja meg a szerzd, hogy
mindjart helyesbitse is dnmagat. Csak a feluletes 6sszehasonlitds mutatja ilyen
élesnek az ellentéteket; ha jobban meggondoljuk - mondja itthon is megtalaljuk
mindazokat a hibadkat, amelyek kulféldon annyira szartdk a szemunket. Dlkezd
tehat parhuzamokat vonni, Ramutat, hogy az USA-ban is béségesen
akad példa az alloméany kisebb-nagyobb részének elzarasara, egyedul a tankdonyv
vagy szoveggyljtemény ismeretét megkivané tanitasi médra, a "felforgaté szellemU
olvasmanyok" terjedését6l vald rettegésre, amely erésebb az olvasasra buzditas
hajlaméanal, a mdszaki kényvtarakhoz képest a tobbi kényvtar korszer(tlenségére,
a konyvtarosok hidanyos erkodlcsi és anyagi megbecsilésére.

Ezek a parhuzamok azonban - fordit ismét egyet gondolatainak menetén
a szerz6 - igy megfogalmazva megint csak csalékdk, mert nem érzékeltetik a
fokozati kuldnbségeket. A. felsorolt sajatsagok az USA kdnyvtarainak
esetében csak a rendszer itt-ott mutatkoz6 hibait, kdvetkezetlenségeit jelentik, a
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fejl6d6 orszagokban viszont magat a rendszert, Az USA konyvtaraiban els6-
sorban azt akarjak biztositani, hogy az olvasé hozzajuthasson a kényvhoz; az
Olvasot szolgalja a konyvtar egész szervezete, a konyvek egy részének zart he-
lyen tartdsa is (azt biztositandd, hogy a masik olvasé is hozzajuthasson
majd) . "A legtébb kulféldi kényvtarban viszont, amelyre altalanos megallapitasaim

vonatkoznak, a kdényv fontosabb, mint az olvasé," E]vi kulonbség
van tehat a két rendszer kozott# Ezért nem lehet a fejl6dé orszagok konyvtari

életébe egyszerlien atultetni az Amerikaban bevalt megoldasokat, hanem meg kell
ismerni azokat a tényez6ket, amelyek ezt a rendszert igy kialakitottdk, s a jelen-

ségek okainak ismeretében adni meg a sziukséges segitséget.

I, NEHAMY ATFOGO PHOBJLEMA

Maéasodik el6adasaban azt vizsgalja Asheim, hogy a fejl6d6é orszagok tarsa-
dalmi berendezkedésének, egész életformajanak milyen sajatos logikajabol fakad-
nak koényvtari életuk sajatos vonasai# Ismételten hangsulyozza: arai az amerikai
szemlél6 szamara furcsasag, az voltaképpen szerves része egy, az 0Ovétél el-
tér6, sajat torténelmi adottsdgaiban gyodkerez6 rendszernek; ezt a rendszert épp-
ugy jogtalan volna a masik rendszer értékskalajan lemérni (és elitélni), mint
megforditva#

Lehet, hogy nemcsak a kulturdiplomatara kotelez6 udvariassagbd6l mondja
ezt a szerz6, hanem §&szintén igy is gondolja. Konkrét fejtegetései soran azon-
ban sehol sem sikerul neki beleélnie magat ebbe a méasfajta értékrendszerbe,
nem tudja hallgatdival, ill. olvaséival azt éreztetni, hogy ezek a "furcsasagok"
az adott 0sszefuggésben valéban konstruktiv szerepet jatszanak# Nem eredeti
logikaju vagy legalabbis egzotikus, hanem - a magyar olvasé érzése szerint -
egyértelmien alacsonyrendl, a fejlédés igen kezdetleges fokara jellemz6 jelen-
ségeket sorakoztat fel az altala megismert orszagok életébél. Ultrakonzervativ,
minden szempontb6l reakciés tarsadalom képét tukrozik ezek a jelenségek.
Nincs jogunk kétségbe vonni, hogy Asheim élethien irja le azt, amit itt-ott (al-
kalmasint egyes feudalis mohamedan orszagokban) tapasztalt - de nehezen tud-
nank elképzelni, hogy ezek a tapasztalatok altaldnosan és egyértelm(en jellem-
z6k volnanak a fejl6dé orszagokra. Asheim egyaltalan nem beszél arrél, hogy
mennyire ellentmondéasos ezeknek az orszdgoknak a tarsadalmi élete,
egymashoz képest is, de egy-egy orszagon beLul is. (Errél egyébként mi is elfe-
lejtkeziink olykor, ellenkez6 irdnyd elfogultsdgunkban, csak a halad6é tendencia-

kat latva meg a fejl6d6 orszagokban.)
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Mit mond tehat a szerz6?

Ax, ajrisztelkjratmSojis taagyoiimiationiyofejraL hivja fel el6szor is a figyelmet,
Ezekben a tarsadalmakban - mondja - a szlletés eleve megszabja az ember
tarsadalmi helyzetét, s ezt a fels6 és az als6é osztalyok tagjai egyarant tudomasul
veszik. llyen korilmények kozott a mivel6déshez valé jog egyenlésége képtelen
gondolat; a midveltség a tarsadalmi kivaltsagok jaruléka, legjobb esetben a kivalt-
sagokban val6é részesiilés lehet6sége.

A x ibresgelk, a te&Imti?lLyf a mualt tisztelete is er6s hagyoméany. Az uj
gondolatok nagyon nehezen tdérhetnek maguknak utat ezekben a tarsadalmakban.
(Ezért épp a legtehetségesebb fiatal szakemberek nem is lelik helyiket hazajuk-
ban, s ezért helyezkednek el szivesen a fejlettebb orszdgokban.) Ehhez jarul
még a csaladi, torzsi Osszetartds, a bel6le fakadd klikkszellemmel, nepotizmussal.

A ssyaurna&aftl nmitt elmélyitette mindezeket a tendencidkat. A gyarmatositok
csak egészen sz(k bennszuldtt vezetSrétegnek adtak részt a hatalom gyakorla-
sabol. Ennek a rétegnek a szamara abszolat tekintélyt jelentett a gyarmatositok
ott meghonositott kultdraja és burokréaciaja, pedig az jocskan elmaradt mar az
anyaorszagétol is, ahonnan a 19. szdzadban atplantaltdk. Ehhez a burokratikus
igazgatadsi moédszerhez ma is ragaszkodik a fluggetlenné valt orszagok vezetd
rétege. Elvetette viszont a gyarmatositok nyelvének tanitasi nyelvként valé hasz-
nalatat, s ez a szerz6 szerint kimondottan karos, mert a korszer( kultaraval valé
Osszekottetés legf6bb eszkdzétél fosztja meg az orszagot.

Sajatos gondolkozasmodjukrol, életfelfogasukrol akkor sem hajlandék lemon-
dani ezek a népek - mondja a szerzé ha latjdk a masik életforma kétségtelen
anyagi, gazdasagi el6nyeit; sokalljak az arat ezekért az el6nyodkért.

Most isimét @ k&mywitdijri proMemtaiftitkea sikjara vetiti az elmondotta-
kat. Ahol a mivel6dés lehet6ségét tudatosan nem igyekeznek kiterjeszteni, ott
a konyvtar szerepe is korlatozédik. Az alulrél jové igény is kicsi, hiszen a lar-
kossag jelent6s része analfabéta, de a tobbiek szamara sincs megfelelé olvasni-
valé. (A z analfabetizmus elleni kiizdelem szervez6i a legtobb helyen megfeledkez-
tek arrél, hogy munkijuknak csak a széles rétegekre szabott kdnyvkiadas adna
igazi értelmet.) Altaldaban a kényvtarak altal ténylegesen nyujtott lehet6ségeket
sem hasznalja ki a kdzdnség.

A mulvel6dési strukturdbdl kovetkezik, hogy nemcsak szakképzett konyv-
tarosokban van nagy hiany, hanem segéder6kben is. Nehéz olyan embert
talalni, aki képes irégépen imi vagy a szabadpolcot rendben tartani - aki vi-
szont mar tanult annyit, hogy ezeket a feladatokat ellathassa, az rangjan alulinak
tartja az ilyen manuélis munkat. Alsébb néposztalybelieket kiszolgalni megint

csak lealdazé munka. Végul a talzott egyéni hiusag gatolja a szervezett egyutt-
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mikodésnek szinte minden forméajat, masok tanacsainak, bizonyos kérdésekben
valo illetékességének elfogadasat*

Objektiv alapja van annak a konyvtari gyakorlatnak is, amelynek fé célja
a konyv meg6rzése, nem pedig az olvastatasa, s amelyben a kdényvtaros minden
egyes konyvért anyagilag is felel6s. A. szabadpolcot legkdvetkezete-
sebben alkalmazé amerikai kdonyvtarak is elzarva tartjAk a kulondsen ritka, ér-
tékes, nehezen pétolhaté kdnyveket; mit varhatunk tehat azoktél az orszagoktol,
ahol minden konyv ritka, draga és nehezen poétolhat6?

Egyéb kulturalis sajatsagok is akadéalyozzak a nalunk szokasos koényvtari
modszerek alkalmazasat. Amelyik orszag nyelve példaul nem a betlirast hasz-
nalja, ott - igy Kinadban - nyilvan nem lehet betlirendes katalégust késziteni.

A fejl6dd orszagok konyvtaraiban észlelhet6 illogikus, O6ncéld, nehézkes
eljarasok némelyikéért egyébként épp az amerikai szaktanacsadék vagy koényv-
tarosképz6 féiskolak felelések - hangsuUlyozza a szerz6. - A fejl6dé orszagok-
b6l érkezé diakok orakulumként hallgatjak a professzort, aki 6ket is megtanitja
az amerikai konyvtari munkaban bevalt eljarasokra, de nem figyelmezteti 6ket,
hogy otthon ezeket csak a hazai sajatsagokhoz szabva - vagy egyaltalan nem
- alkalmazhatjak.

Ha tehat valéban segiteni akarunk fejl6dé orszagbeli kartarsainknak, nem
érhetjuUk be sem a pusztadn anyagi, sem a mereven szakmai segitséggel, hanem
eldszor is meg kell keresnink veliuk a "k6z6s nyelvet", meg kell értenink az 6
célkitlizéseiket és lehetéségeiket, s ezekbdl kiindulva kell keresnink a megfe-

lel6 eszkozoket, amelyek valéban el6bbre vihetik munkéajukat.

na. A AMNRI Al KONYVTARI WHILAG SZEREPE

Ha az amerikai konyvtari vilag - mondja a szerz6 - valéban segitséget
akar nyujtani a fejl6dé orszagok konyvtartugyének, akkor nemcsak a helyi adott-
sagokat kell pontosan ismernie, hanem azt is tisztaznia kell, igénylik-e
ezt a segitséget. Ajz utébbi kérdésre sem konnyl vilagos valaszt talalni. A fej-
16d6 orszagok illetékesei ugyanis tébbnyire kifejezetten kérik a kils6 segitséget
kdonyvtarugyuk korszer(sitéséhez, de nem gondolnak arra, hogy ez téluk is ko-
moly aldozatokat igényel - egyrészt anyagi hozzajarulast, masrészt fogalmaik, el-
gondolasaik korszerUsitését. Ez utébbi kulondésen nehezen megy; ezért torténik
meg olyan gyakran, hogy miutdn a segélyprogram véget ér, a biztat6 kezdemé-

nyezéseknek nincs folytatdsuk, a szép eredmények semmivé valnak.
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A jk fffljmeriiikcalii segiitSk: is ludas ebben; a szak-
értéket sokszor olyan roévid idejd "vendégszereplésre” kuldik ki, hogy nincs ide-
juk a helyi adottsdgokkal megismerkedni, miel6tt fontos, hosszu idére kihaté don-
téseket hoznak. A vendéglatok bizalmatlanséaga is gyakran neheziti a
munkéat; barmennyire politikamentes az amerikai kényvtarosok szakmai segitsége,
hézigazdaik mindig politikumot keresnek tevékenységukben - panaszolja a szer-
z6. S a "csendes amerikai" rendithetetlen naivsagaval méltatlankodik azon, hogy
egy kalap ald veszik &6ket az eurdpaiakkal, ugyanolyan héats6é gondolatokat tulaj-
donitva nekik, mint "az oroszoknak, angoloknak, francidknak".

A fedimynsirftaarosolk képzé.séfiez; anynujjtétit segiitsésg sem olyan egy-
szer(. Sok orszagbdl nem szivesen kuldik amerikai egyetemre a legtehetségesebb
fiatal konyvtarosjeldlteket; attol félnek, hogy elnemzetietLenednek, a helyi viszo-
nyoknak nem megfeleld tervekkel térnek haza, vagy egyaltalan nem is térnek
haza. A helyi konyvtarosképzésben pedig az amerikai vendégel6addék nem vé-
gezhetnek eléggé hatékony munkat, mert hianyoznak a szukséges konyvek, se-
gédeszkozOok, a gyakorlati tanulmanyok végzésére alkalmas, korszerl konyvta-
rak.

A JkitiM&dUi saUapiittasiu  nmuirrtttalimttézmggmryefc példamutatasat sokszor
egyaltalan hem kovetik megfelel6 helyi kezdeményezék. Ebb6l a szempontbdl er6r-
sen helyteleniti a szerzé a United States Information Service kényvtarainak je-
lenlegi formajat; ezek "direkt" propagandamunkat végeznek, egyoldaltan kivalo-
gatott, az amerikai életet a lehet6 legel6nydsebb szinben feltintetdé kényvanya-
guk terjesztésével - ahelyett, hogy kozvetve emelnék az amerikai kultdra tekin-
télyét, azt szemléltetve, milyen is enneka kultdrdnak egyik igen értékes ténye-
z6je, az igazi amerikai konyvtar.

Sokszor nem is elsésorban a helyi bizalmatlansadg neheziti az amerikai
kdonyvtari moédszerek terjesztését, hanem a volt gyarmatositéok befo-
ly ds a. A konyvtarak struktdrajat nagymértékben meghatarozza az oktatas
struktdréaja. A volt gyarmatokon ma is az angol vagy francia fels6oktatasi rend-
szer az ideal, amelynek jellegzetessége Asheim szerint a szlk elit kivalasztasa
az ismétlédé rostavizsgak segitségével - szemben az amerikai fels6oktatassal,
amely azt a célt szolgalja, hogy minél tobben szerezhessenek adottsagaiknak
megfelel6 fokla és jellegli képesitést. Az utdébbihoz szervesen hozzatartozik a
konyvek szabad hasznalatat, bibliografiai és referensz-szolgéaltatast biztositd
konyvtar; az el6bbineka merevebb, zartabb koényvtari forma
felel meg.

Nyomatékosan hangsulyozza Asheim azt a meggy6z6dését, hogy a nehéz-

ségek ellenére is vannak az amerikai koényvtari rendszernek
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olyan értékei, amelyeknek j6 hasznat vehetik a fejl6dé orszagok. Hivatali
elédjénekg Raynard Swank-nek a megallLapitdsara utal, aki az aldbbiakban latta

az amerikai konyvtarak "exportképes" értékeit 1. az olvasdé szamara szervezett
gylGjteményként kezelik az allomanyt, 2. szakmava tették a koényvtari munkat,

3. tevékenységuk lényegét az olvasé szolgalataban latjak, 4. mvelddési intéz-
ménynek tekintik a konyvtarat, 5. a szellemi szabadsagot mozditjak el6, 6. koz-
érdeknek, nemzeti er6forrasnak tartjAk a szervezett tajékoztatast*

Hogy ezeknek az értékeknek valéban hasznat vegyék a fejl6d6 orszagok,
ahhoz az szukséges, hogy Amerika valéban partnerként kezelje Oket,
vegye tudomasul igényeiket, s hogy az amerikai kdonyvtari moédszereknek ne az
aAtvételére, hanem adottsadgaiknak megfeleld atalakitasara tanitsa meg Oket* Az
egész amerikai kdnyvtarosképzés is hasznat venné, ha a gyakorlati szabalyok-
rél az elvekre, a "hogyan" kérdésérdl a "miért" és "mi végre" kérdésére tevdédne
at a hangsuly az oktatasban. Ez azt is jelentené, hogy tobbet kivarnak meg a
kulfoldi vendéghallgatoktél. Gondosabban meg kell viszont valogatni a kulféldre
kiuldend6 amerikai szakembereket is.

Konkrét kormanyzati intézkedéseket is javasol a szerzé az informéacio- és
dokumentumcsere elémozditasara, amerikai és kulfoldi kiadék tamogatasara értékes
muveknek olcsé, népszerl forméaban valdé kiadaséahoz.

Végul még néhany gyakorlati elgondolas kifejtésével fejezi be el6adasat.

A kulfoldi mdvelédési segélyprogramok munkéajaba (pl. egyetem alapitasaba)

mar a tervezés legelején vonjak be a konyvtari szakértét is. Csak olyan intézr-
ményt létesitsenek kulféldon, amelynek fenntartasat az illet6 orszdg az amerikai
segély megszlinése utan biztositani tudja. Amikor a fejl6dé orszag konyvtarainak
nyujtand6 segélyr6l az ottani illetékesekkel targyalnak, amikor kulfoldi szakembe-
reket tanulméanydtra hivhnak meg az amerikai kdnyvtariggyel valé megismerkedésuk
érdekében, akkor ne csak a vezet6 konyvtari szakemberekre gondoljanak, hanem
az oktatasugyi miniszterre, egyetemi rektorra, esetleg pénzugyminiszterre stb. is,

aki a konyvtarfejlesztés iranyarol és anyagi kereteir6l végs6 fokon dénteni fog.
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