FINK KONYVTARI PROBLEMAK

Sok levelet kapunk kulfoldi konyvtaros kollégainktdl, melyekben arra pa-
naszkodnak, hogy -nem tudvan magyarul- a magyar koényvtarugy problémaihoz
igen nehéz kozelférkdzniok* A magyar kéonyvtartudomanyi irodalom idegennyelvi
ismertetéséért, amit a "Gyorstajékoztaté a magyar konyvtari iroda-
lomrol" cimi kiadvany angol és német nyelvld valtozataban koéziunk, -éppen az

el6bb mondottak miatt- viszont sok elismeré levél érkezik hozzank.

Valahogyan igy vagyunk mi magyar szakemberek is a kulfoldi koéonyvtartudo-
manyi irodalommal, vagy legalabbis egy részével. Els6sorban azokon a nyelve-
ken irottakkal, melyek pedig -az orszagok hasonlé méretei és a felvetett problé-

mak hasonlat03sée.a miatt- szamunkra igen érdekesek és fontosak.

Sokai emlegetjuk, de még mindig keveset tudunk az északi allamok koényv-

tarugyérdél. Ezért kiséreljuk meg -ha csak "madartaviatbol” is- olvasdinkat a
MK irjastolehti” hasabjain at kodzelebb vinni a finn kényvtarigy néharrv prob-
lémajahoz.

...... A mar 60. évfolyamaba lép6 folydirat egyike a szakteriulet "legrészaranvo—

sabbH organumainak; a kézmiuvelbdési és tudomanyos konyvtarakrol és az alta-
lanos finn konyvtarpolitikarol egyarant tajékoztatja olvasoit.

Val6szinlGleg nemcsak a finn olvasénak, hanem a kulfoldi érdekil dének is
legtanulsagosabbak azok a cikkek, melyek attekintést adnak -alapos statisztikai
adatokkal— a finn konyvtarakrol. A kézmiuiveldédési konyvtarak 1966. é\i
munkajarol beszamolé cikk (1) tajékoztat arrol, hogy' a varosokban az év folva—
man 11 453 163 kolcsdnzés volt, a kozségekben pedig 1651 056-an kolcsd6noz-
tek konyvet. Ez azt jelenti, hogy a varosokban egy lakosra 6,6, a falvakban

pedig egy lakosra 4,8 kolcsonzott konyv jut.
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Ugyancsak, érdekes képet kapunk a tudomanyos koényvtarak 1966.
évi munkajarol szold statisztikai beszamoldébdl is. (2) « A tablazatok a
konyvtarak felsorolasa mellett feltintetik az allomany nagysagat* a gyarapodas
utemét és a raforditott Osszeget* a kurrens elb6fizetett kulfoldi folyodiratok szamat*
a kolcsdnzések, helybenolvasott kotetek és konyvtarkozi kdlcstonzések szamat,
valamint a konyvtari dolgozok létszamat. Erdekes a reprografiai szolgaltatasok
méreteit attekintd statisztika is.

Kozismert, hogy az északi allamokban -Finnorszag mellett els6sorban
Svédorszagban- nagy gondot forditanak a kérhazi kényvtarakra. A folyo6-
iratban igen gyakran taladlunk errél a specialis -és nagyon humanus- konyvtar-
tipusréi  ismertetés. Az 1967. évi 3. szambdl.(3) megtudjuk, hogy a
finn koérhazi konyvtarak fejlédésének kezdetei az 1940-es évekre esnek. Az
5 évvel ezel6tt megjelent uj finn kényvtari torvény (4), melynek értelmében
a korhazi konyvtarak fenntartasi koltségeinek 90 °/0-6x az allam vallalja, nagy
lenduletet adott a fejlédésnek. Finnorszagban 1965-ben 371 koérhaz mikodott,
47 777 aggyal. Ezen Kkivul 409 kozségben volt aggok otthona 25 000 aggyal. Az
1965—6s statisztika szerint a korhazi konyvtarak agyanként 6,8 konyvvel rendel-
keztek, az aggok hazai pedig 3,7-tel. A kolcsdnzési statisztika igy alakult: a
korhazakban agyanként 21,4, az aggok hazaban pedig 12,7 konyv.

A konyvtartipusok ismertetésén tdl igen gyakran kozol a folydirat a gya-
rapitas problémait fejteget6 -és feszegetb- cikkeket. Az 1967. évi 3.szam-
ban (5) elvi cikk foglalkozik a kérdéssel, melynek rovid 0Osszefoglaldjat
a folydirat az aladbbiakban kozli:

A gyarapitasi llalapelvek a konyvtar targyilagossagat tukrozik erkolcsi, po-
litikai, vallasi és tarsadalmi szempontbdl egyarant. A f6 szempont a konyv mdvé-
szi értéke. Az ismeretterjesztd munkak terén kulon figyelmet forditanak a kony-
vek korszerlségére. A szabad felfogas kialakulasat gatl6 munkak nem kerulhet-
nek a gyldjteménybe. Egyik alapelvi a kodnyvtarnak tajékoztatasi kodzpontként és
a miuivel6dés fejlesztbieként kell mikodnie, de nem szabad az olvas6t megakada-

lyoznia az olvasmany szabad kivalasztasaban”.

Egy masik fuzetben azonban kozelebb jutunk a problémahoz. It az egyik
cikkben (6) Ygyanis arrol van sz6, hogy hogy 1967—ben adatgyUljtést
végeztek azzal a kérdéssel kapcsolatban, hogy a koézmdUvel6dési konyvtarak (és
konyvtarosok) aUomanygyarapitasi tevékenységét milyen tényez6k befolyasoljak.
100 konyvtarban(74 vidéki és 26 varosi) kuldtek ki kérddéivet; 86 helyrdél kap-

tak valaszt* (Maximalis eredmény! ) A kérdbivben a tobbi kozott érdeklédtek a
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gyarapitasi munkat végz6 konyvtarosok korarol, nemérdl, beosztasarol, képzett-
ségérbl és olvasasi szokasaikrol* A kérddbivet visszalLkuldék 80 %-a. né volt*
{Annak ellenére, hogy a korra vonatkozo kérdések is szerepeltek*) A vidéki
konyvtarakban a valaszt add konyvtarosok zOme id&sebb, pusztan 15 szazalé-
kuk féhivatasu és joval kevesebbet olvasnak, mint a varosiak* A beszerzésre
rendelkezésre allé hitelek 1200 - és 120 OO0 finn marka ko6zott mozognak ( 1
finn marka * kb* 7.— Ft*), de 10 OO0 markat meghaladé beszerzési keret a vi-
déki konyvtaraknak csupan 15 %-nai volt. Féleg a vidéki konyvtarak

(25 szazalékukban) allomanygyarapitasaban résztvesznek a konyvtari tee

nacsok is.

Rendkivul tanulsagosak azok a feleletek, melyek arra vonatkoznak, hogv
egy-egy koényvet miért nem szerzett be a konyvtar. A feleletek igy osz-
lanak meg: irodalmilag gyenge 32%, istenkaromld 20%, <=gyéb vallasi aggalyok
4%, tulzottan nemi iranyba tolédas 19 9%, politikailag nemm megfelelé 14% és
egyéb okok 15%. - E vizsgalat tanulsagai bizonyos mértékig "motivaljak" az

elébbi elvi cikk reziméjét.

A kérddbivekkel valé tajékozédas egyébként valdszinlleg igen frekventalt
modszer lehet Finnorszagban is. Az olvasok véleményét nemcsak az ol-
vasmanyaikrol, hanem a koényvtar munkajaval kapcsolatban is kikérik. (7)

A Finn Konyvtaros Szovetség 10 OO0 olvasdnak (févarosinak és
vidékinek egyarant) kuldott ki kérddivét, melyben a tobbi kozott a nyitvatar-
tasi id6, a kolcsodnzési /rend és az olvasétermek hasznalataval
kapcsolatban kér véleményeket. (Ugyancsak kitiné eredmény: a megkérdezettek
50 %-a valaszolt- ) A nyitvatartasi illetéen -kulondsen a vidéki kd6zdnség- hosz-
szabb nyitvatartasi id6t kovetei és azt szeretné, ha a konyvtarai este a késé
orakig hasznalhatnak. Kuldndsen tarthatatlan —a valaszok tanusaga szerint— az
a helyzet, hogy a vidéki fiokkonyvtarak egy része hetenként egyszer —es akkor
is néhany orat— tart nyitva. Legalabb ennyi észrevétel gyllt 6ssze a kdlcsdnzés-
sel kapcsolatban is. Egyszer(bb kolcsdonzési eljarasokat igényelnek a mezkérde-
zettek, hosszabb hataridével; tobb esetben felvetik azt, hogy a kulonb6zé admi-
nisztrativ ugyeket telefonon is el lehessen intézni. Az olvasdk egy- része a kié-
Ionféle kolcsdnzéssel kapcsolatos birsagok eltorlését koveteli. - Féleg a vidé-
kiek sdrgetik a szilk, zajos, nem jol megvilagitott és kényeimellenitil berendezett
olvasétermek modernizalasat. Erdekes, hogy tobb kényvet és folydiratot a meg-

kérdezetteknek csak elenyész6 szama kovetelj Irodai omj egyzék a tuloldalon)
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