A XEMZETI SIiBLIGG-RAPIA AXNCITALT

EIOSEGITIK AZ EGYSIGEDb wi SrYORS ?ELDCL:K)ZAS5T

ferikai WavTie-i Megyei Kényvtar eredményes kisérletérél

A Wayne-i Megyei Kdényvtar 1960.

november 22-én kezdte meg kisér-
F 2795 KAX33R, *altér a.: A aew face 9

and piaca for the cataiog card. 3 Libr# letét a Publisher’'s Weekly és az
J. 03m vol» 1963* 2. no. 186-183. p* H- .American Book Pubiishing Record
lusztr. i irasai 414sa

A kataloguscédula megvaltozo tt leilse- (I:E|m’l,e|rasa|r.1.ak fel,ha_szna’lasavzil.
30 és helye. rr6l a Konyvtari Pigyelé

1961* évi 6, szama (389-393, p.)
részletesen beszamolt.

A kisérlet lényege az volt, hogy a koényvtar a nemzeti bibliog-
rafiakban szerepl6 teljes, annotacidoval ellatott cimieirast xerograukxis
utén nagyitotta és ezeket, nemzetkdzi méretd kartonokon nyomva,
hasznalta mind a kozponti, mind a fiokkdnyvtarak katalégusainak é-
pitéséhez,

A Kisérlet célja az volt, hogy az olvasodszolgalatot megjavitsa,
a konyvfeldolgozast egységesitse és meggyorsitsa. (A kdényv meg-
rendelésekor mar elkészithették a szikséges mennyiségld kata-
lbguscédulat és a konyv' megérkezésekor a kész kataldéguscé-
dulakészlet rendelkezésre allott.)

A cikk arrél szamol be, hogy ezt a célkitizést milyen meértékben
sikerilt megvalésitani.

4aiv™*

1. Az olvasdszolgalat fejlesztése

A kisérlet megindulasa utan hét honappal 6t konyvtarosbol allé bizottsag
értékelte az eredményeket. A bizottsdg a kovetkez6ket jelentette:

"A jelenlegi kataléguskartonokon kevés és jelentéktelen hiba fordult el6.
Mind tébb uj karton kerdl révid idén beltl a katalogusba és mind tobb uj
kényv jelenik meg a cimleirasat, annotalasat tartalmazo tasakkal. Ezek az el6-
nydk ellensulyozzak azt a néhéany valtozast, amely most hibanak tdnhet.

A bizottsag egyetértett abban, hogy az uj kataléguskartonok, amelyeknek
cimleirasai a konyvtasakokon is szerepelnek, annotacidval, sok kiegészité ta-
jékoztatassal szolgalnak mind az olvasék, mind a kényvtarosok szamara. Az
annotaciok, habar egyes esetekben rovidek voltak, tartalmaztak azt a tobbletet,
amit az olvasé a konyvrél tudni szeretne. A specialisabb miszaki és tudo-

manyos kodnyvek némelyikén az annotaciok kulonosen kifejezoek voltak és

hosszabbak.
A konyvtarosok részérél egyes megjegyzések - 18 hénapi kisérleti id6
utdn - arra mutatnak, hogyr a leiré6 annotacidokat jo segitségnek tekin-

tik az olvasdszolgalatban. Az ifjusagi kdnyveknél a cirnieirasokon ;elzett
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korhatarok * szamos esetben segitik a feln6ttekkel foglalkozé kodnyvtarosokat,

mikor gyermekrészlegeken teljesitenek olvasészolgalatot. Ugyancsak segiti a

korhatar megjelolése magukat az olvasdkat is, a gyermekeket, szil6ket és ta-
narokat.

Nem kétséges tehat, hogy az olvas6k ezeket a kartonokat nagyon hasz-
nosnak taladljak a konyvek kivalasztasanal.

A jelentés hangsulyozza, hogy a koényvtasakon, tehat magaban a kdnyv-
ben levé annotaci6 kulondésen a szabadpolc esetében nagy szerepet jatszik.
A pusztan a kataléguscédulan levé annotaciéo ezt a fontos felvilagositast szin-
te Mbeskatulyazza" a katalogusfiokokba, ahova a szabadpolcos konyvtar olva-
sGja nem feltétlentul - s6t altalaban ritkan tekint be.

1962. junius kozepétél kezdve minden cimleirds, amelyen a targyszavak
vannak, kicsi, de olvashat6é tipusu betlikkel egy utalast tartalmaz: Related
Books in Catalog Under (ezekkel kapcsolatos kdényvek ezen targyszok a-
latt). Ez a figyelmeztetés a karton baloldali margéjan van elhelyezve, (vo. l.sz,
abra) targyszavak magassagaban. Ezen Qjitas célja, hogy segitse az olvasot

hasonldo, szamara érdekes konyvek cimleirasanak megtalalasaban.

801.9 BROWER, Reuben Arthur, 1908- cd. .

In defense of reading; a reader’s opproach lo literary

critieism. Ed. by Reuben A. Brower, Richard Poiricr.

Dloisd 1 New York, Dutton [c.]1962. 3llp.

(b’a’:%‘ /. English Uterature—Hist. & érit, 2 American Utera-
tlire—Hist. éi erit, S. Critieism, .

) _ 1. abra

Rtsays by flfieen critfcs demonstrate the tradltional and

ttic modern approacli to literary critlcism.

J1l 62 Poirier, Villlaa Richard, jt. ed,
Title«

A kiterjedt megel6z6 kisérletezés azt mutatja, hogy az olvasok oérommel
fogjak uUdvoézolni ezt a segitséget, A figyelmes olvas6k még a segitség nélkul
is felhasznaltak az egyes cimleirasok alatt levé targyszavakat arra, hogy meg-
taladljak a targgyal O0sszefiggdéd mas konyveket a katalégusban.

*A Kongresszusi Koényvtar az ifjusagi koényvekr6l készitett kdzponti cimieirdsan jelzi

azt, hogy milyen kord gyermekeknek legmegfelel6bb a koényv. Pl. a 289. oldalon ko-
z6lt cimleirdson 10-14 éveseknek ajanlott mu cimleirdsa van.
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A regényeiméi a "Flotton" sz6t irjak a szakszara Helyére (2* abra), Ez
a valtozas Kkikuszoboél némi, a k6zénségnél tapasztalhaté zavart, mert minden
kataléguskarton ugyanazon a helyén osztalyozasi jelet fog talalni* (V6. 1. sz.

abra bal fels6 sarkaban levé 801*9 szakszammal.)

Flctkn  LAVOLLE, L. N

The lost laké. Hrom Frenchg) by Hugh Shelley.
IDus. by J. Daynle ew York, Abelard [19627.1961]
159p.

A French aoblemae tries to protect (he decr in_ the local
lerests irom depredatlons by poaeber* and city iporimen.
rs 10-14,

Je 63 Title*

O

2. A konyvfeldolgozas egységesitése és meggyorsitasa

Ez az eljaras ebben a koényvtarban, megvaldsitotta a kdnyvek Mazonnalil
kezelését minimalis személyzettel. Nincsenek lemaradasok a katalogizalasban
és altalaban minden koényvet a konyvtarba valdé beérkezést6l szamitott 6t na-
pon beltl kikuldenek a fiokkdnyvtarakba vagy helyben bocsatjak az olvasok
rendelkezésére. A konyvtar torténetében el6szdér érték el 1962, julius 27-én,
hogy nem volt feldolgozasi restancia. A beérkezett kdnyvek 87 %-ahoz
volt kész cimleiras a Publishers Weekly-ben illetve az American Book Pub—
lishing Record-ban. Egy szauitmany ellen6rzése éppen a legutébbi idében azt
mutatta, hogy 79 Ujonnan beérkezett mi esetében 77 szamara készilhettek el
a bibliografia alapjan a kataléguscédulak.

Ot honapi ellen6rzési id6szak alatt 2329 m(ihéz 2023 cimleirast talaltak
és készitettek el a bibliografiakbdl xerografikus utén. Egy™ késbbbi ellen6rzés
adatai azt mutattak, hogy a feln6tteknek sz6l6 irodalom 90,5 szazalékanak, az
iffjsagi irodalom 98 szazalékanak volt cimleirasa a bibliografiakban.

A konyvfeldolgozé midveletek koéltségeinek részletezése szukségtelenul

meghosszabbitana ezt a beszamoldt; ezt egy masik cikkben szandékozik a
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szerz6 ismertetni, de itt is megjegyzi, hogy ez csdkkent a Kisérlet bevezetése
6ta.
Szerz6 Osszefoglalasként - a beszamoléban tett megallapitasok ismétlése

mellett - még a kovetkez6ket jegyzi meg:
.A leiré6 annotaciok a hasznosak, a kritikai jellegld annotaciokkal rosszak

voltak a tapasztalatok.
Egyes szakszamokat roviditeni kellett és egyes targyszavakat elhagyni,

vagy madositani kellett.
Bar a jobb oldalon levd szakszamok az olvasdkat nem zavarjak, de mi-

vel a konyvtar el6bbi kataléguscédulain a szakjelzet bal oldalon szerepel, az
egységesség érdekében az uj cédulakon is bal oldalra tesszik a szakszamot.
Végul a szerz6 kifejezi azt a reményét, hogy a kdnyvtarosok mind inkabb
elismerik a célszeri kdzponti katalogizalas el6nyeit. Ezt a gondolatot
hangsulyozta a Konyvtari Pigyel6 1961* 6. szadmaban magyarul kézélt cikkében
is, melynek egy részét szdszerint idézzik a 391-392. oldalakrdl azon olvasdk

szamara, akiknek nem all rendelkezésikre a Koényvtari Pigyel6 emlitett szama:

"Az amerikai kdnyvtarosok alland6é vagyalma: a koényvek egyetlen egyszer,
egyetlen helyen térténé katalogizalasa és osztalyozasa, valamennyi kdnyvtar
hasznalatara. A Kongresszusi Koényvtar mar 1901-ben megkezdte kataléguskar-
tyainak mas kdényvtarak szamara torténé arusitasat. Sajnos, ezek a kataldgus-
kartyak igen gyakran csak arra szolgaltak, hogy redajuk a koényvtaronként, sét
- ugyanazon konyvtaron beltl, s ugyanabban az idében - katalogizalonként is
mas meg mas, vég nélkal valtozé, részletekbe menéen egyéniesitett formu-
lakat vezessék.

Ma is az a helyzet, hogy igen sok kényvtarban nem alkalmazhatjak az ar-
ra leguletékesebb Kongresszusi Konyvtar kataldéguskartyajat valtoztatas nélkul,
hanem a helyi katalogizaladsi szabalyokhoz kell alkalmazni azokat, amelyek ilyen
meg olyan kulénleges eljarasoktdl, illetve kivételekt6l hemzsegnek. Pedig nyil-
vanval6, hogy az azonos szabalyok elfogadéasaval elért megtakaritast a kényvtar
mas fontos terlletein, - igy példaul téobb kényv beszerzésére vagy a koz-
vetlen olvasészolgéalat biztositasara, - sokkal gyumoélcsdz6bben lehetne felhasz-
nalni. Az ezeken a kérdéseken vald téprengés okat az anyagi kényszerben
keU keresnink. Sok jel mutat red, hogy ezen a téren valtozasra szamithatunk,
és nyomos érvek is szélnak a valtozasok mellett.

Szentll hiszem, hogy a fentebbiek soran ismertetett eljaras sok mai elja-
rasmodot feleslegessé fog tenni, megjavitja és meggyorsitja a kdnyvek forgalma-
zasat. Arrol is meg vagyok gy6z6dve, hogy a Kongresszusi Kodnyvtar katalo-
gizalasi eljarasat végul is lényegében mindenutt elfogadjak, s igy a "helyi ko-
rilmények"-szabta katalogizalAsmdédok nagyrészt mitikus jellegd kényszer(sége
is iddvel eltinik, vagy legaldabbis 6sszezsugorodik, s mindennek eredményekép-
pen raadéasul altalaban jobb katalogizalas is alakul ki. A mi kényvtarunk moz-
gasszabadsagat szerencsére nem koti tulsagosan guzsba sem a régi keletld ka-
talégus, sem nagy gyljtemény, sem pedig olyan személyzet, amely rug-kapalod-,
zik azok ellen a valtoztatasok ellen, amiket az ismertetett eljaras logikusan
megkivan a kialakult munkaszokasok és eljarasok terén."”
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