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Poipp Istvan

MAGYAR HIRLAPOK KONYVTARI VOSATKOZASU
CIKKEIROL 1963 ELSO RELEBEN

Kéztudomasu, hogy a sajtdé, és kulondésen a
napilapok tukrozik legkdzvetlenebbul a min-
dennapi életet, érzékenyen reagalnak a leg-
frissebb valtozasokra, vezetik a tarsadalom
kronikajat, formaljak, de ugyanakkor ki is fe-

a nmamiar hirlapok cikkeirdl

1063 N jezik a kozvéleményt. Vizsgaljuk meg, hogy

a napi sajté tukre milyen képet ad a kdnyv-
tarak munkajarol, vagy: hogyan latja a tarsa-
dalom az érte dolgozé intézményeket.
Ennek a vizsgalatnak elvégzésére alkalmat
ad a Konyvtartudomanyi és Mobdszertani Koz-
pont egyik kiadvanya, a "Kdényvtari tajé-
koztatdé a magyar hirlapok cikkeirél”
UG c. kurrens havi repertérium, amelynek féléves
K kumulaciéja 1963 elsd' felében megjelent
konyvtari vonatkozasu sajtokdzleményeket
tartalmazza.* Pontosabban: nem tartalmazza
a kisebb jelent8ségli, a konyvtari probléma-

kat csak mellékesen érinté cikkeket, a hiranyagot, egyszéval mindazt, amir6l

*Az 1962, évre megjelent gyujtékotet cime: Magyar Koéonyvtartudomanyi Bibliog-
rafia .1962 2* rész. Bp. 1963. 69. p.
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a repertérium szerkeszt8je ugy vélte, hogy nem tartozik szorosan a targyhoz,
A repertérium egy rés e a megyékkel egyuttmikoédve, egy része pedig a sajto-
figyel6szolgalat kivagatai alapjan készult, s igy megtorténhetett, hogy egyes fon-
tosabb kozlemények is kimaradtak.

Nem feladatunk sem a repertéorium, sem a sajtofigyelé6 munkajanak értéke-
lése, hanem annak tanulmanyozasa, hogy miképpen tukréz6dik a magyar konyv-
tarigy a sajtoban. S véleményunk szerint az altalanos képet nem modositjak lé-
nyegesen a szandékosan kihagyott, vagy a véletlentul kimaradt kodzlemények.

Helytelen lenne célul kitdzni a kényvtari munka egészének attekintését, hi-
szen annak csak egyik vetulétérél, a nyilvanossag, az ujsagiré altal lathaté ol-
dalarol kapunk tajékoztatast, (igen ritkdk, s nem is szakszerlek a konyvtari
bels6 munkardl szoé6lé cikkek.) Torzitott az egyes haldézatok, a kulonféle kényv-
tartipusok kozti arany; a tudomanyos és a szakkodnyvtarak életérél alig kapunk
tajékoztatast. Nincs mododunkban ellenérizni a kozolt tényeket, nemcsak abbdl a
szempontbdél, hogy megfeleinek-e a valésagnak, hanem abbdl a szempontbdl
sem, hogy mennyiben tartalmazzak a teljes valdésagot. 'Tulnyomoérészt az 4j-
sagiré optikajan keresztul, latjuk a koényvtaraik munkajat, azt vesszuk észre, a-
mit az Ujsagiré - persze sok esetben a konyvtaros sugalmazasara - észrevett.
Mindezek miatt a koényvtarak tevékenységének értékelésére merészség lenne
vallalkozni. Amit feladatul vallalhatunk, az nem lehet tébb, mint a problémak
jelzése, a fejlé6dés iranyanak kitapintasa, s ezt is csak egy - igaz, hogy a
legfontosabb - tekintetben, a kdnyvtar és a nyilvanossag kapcsolata-
nak vonatkozasaban. Még szorosabban fogalmazva a kérdést: mi az, ami
a konyvtar munkajabél a sajtot (a kozonséget) érdekelte, s megforditva, m az,

amit a konyvtaros a sajtdé révén a kodzonség tudomasara kivant és tudott hozni,

A CIKKEK MENNYISEGENEK ATTEKINTESE

Nem érdektelen ennek a kapcsolatnak a mennyiségi oldala sem: hanyszor
otlik az udjsagolvasé szemébe a kdényvtar neve, hanyszor figyel fel egy koényv-
tari hirre, hanyszor kap tajékoztatast a koényvtar munkajarol.

A lapokat, - melyekbdél a cikk-kivagatok szarmaznak - a kovetkezdé fo
csoportokba lehet sorolni:

1. orszagos napilapok;

2. vidéki napilapok;

3. orszagos jellegd heti- és havilapok;

4. szukebb kort (testlulet, szervezet, intézmény, tdmegszervezet stb.) é-

rinté heti- és havilapok.
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Az orszagos napilapok fél év alatt ennyiszer foglalkoztak kényvtari, vag\

kapcsol6édé problémakkal;

Népszabadsag 8 izben
Népszava 8 "

Magyar Nemzet 7 1
Esti Hirlap 1

Ezekb8l a szamokbdl ha leszamitjuk a napillireket, az olvasassal altala-
ban foglalkoz6é riportokat, cikkeket s azokat, amelyeket csak a sajtéfigyeld
nagylelklisége juttatott a barna boritékba, mert egy mellékmondatban a kényvta-
rakra is utalt, akkor bizony a kép nem. valami rézsas, S mivel a kodnyvtarak
is gyamoltalanok voltak és nem maguk mentek a sajté elébe, feltarva azokat a
lényeges kérdéseket, amelyek egyben érdekesek is, meglehetésen periférikus
témakkal talalkozunk a konyvtari munka teruletérél. Kivétel szamba megy az o-
lyan okos, érdekes, elfogulatlan, tehat a hibakat is feltaré iras, mint Moéricz
Viragé a Magyar Nemzetben.

Anélkul is, hogy felsorolnank azokat a témakat, melyek nyilvanossagot
kértek volna a budapesti és az orszagos lapok hasabjain, annyit talan megal-

lapithatunk, hogy az Ujsagolvasé kozoéonség nem kapott elegendd informaciot fon-

tos kulturalis intézményeird6l.

A vidéki napilapokrol kés6bb bévebben lesz sz6. Itt elég annyit megalla-
pitani, hogy altalaban sokkal tobbet foglalkoznak koényvtari kérdésekkel, mint a
févarosi, orszagos lapok. A févarosi lap szamara mindig érdekesebb a Vidam
Szinpad egy bemutatdja, mint egy uj koényvtar megnyitasa.

Nézzik a harmadik csoport szamszerdéségeit:

Csalad és Iskola 1 Pigyel6 2
'"Technika 1 Radio és 'Televizid

Elet és Irodalom 5 Ujsag 1
Népfront 2 Lobogé 1
Szbvetkezet 2 N6k Lapja 1
Szabad P&ld 2 Magyar Ifjusag 2

A napilapokhoz képest a ritkdbban megjelend id6szaki kiadvanyok arany-
lag nem bantak mostohan a koényvtarakkal. Ezekbdl a szamokbdl is azonban
le kell szamitanunk a csatlakozé témakat, vagyis az olvasassal altalaban fog-
lalkoz6 irasokat. A felsorolasbdél nagyon hianyoljuk a hatalmas példanyszamban
megjelend Elet és Tudomanyt, ezt a népszerl ismeretterjeszté hetilapot, hi-
szen ebben a vonatkozasban is érvényesnek kellene lennie a konyvtarak és
az ismeretterjesztés egyéb formainak az egyuttmuidkodési kotelezettségének.
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Sajnaljuk azt is, hogy az orak alatt szétkapkodott Magyar Ifjusag is
csak két kivagattal szerepel; a Jozsef Attila olvasdmozgalom csak ennyi teret
érdemel a KISz lapjaban?

Ha nem tekintink a szam mogér orulhetink annak, hogy irodalmi hetila-
punk az Elet és Irodalom Otszér is sort keritett a konyvtari kérdésekre*
Emlékeziink azonban arra, hogy az Elet és Irodalom glosszazott néhany kényv-
taros nyugati tanulmanyudjarol, anélkil, hogy el6tte alaposabban tajékozédott vol-
na, Nem hisszuk, hogy a glosszak artottak volna a koényvtarak népszeriségé-
nek, vagy megrenditették volna az olvasdk és a konyvtarosok koélcsonéds bi-
zalmon alapulé kapcsolatat, de nem hissziuk azt sem, hogy javara
valtak volna az irodalmi élet egyik fontos féruma és a kdényv-
tarosok kapcsolatanak.

Nézzuk a szukebb olvasétaborhoz sz6lé heti- és havilapok felsorolasat:

Kbzalkalmazott, Egyetemi Lapok, Koéznevelés, Magyar Rend&ér, Néphadse-
reg, Munka, A Jov6é Mérndke, Orvosegyetem.

Egy, két, harom, s6t a Koézalkalmazottban négy Izben bukkant fel kényv-
tari vonatkozasu téma. Kar lenne a kodnyvtarosoknak ezeket a lapokat szami-
tason kivul hagyni, mert mindegyikiknek meghatarozott olvasékodre van, igy a
rétegpropagandanal jol felhasznalhatok.

A 275. oldalon lévé tablazat egy-egy megye, a kovetkezd felsorolas pe-

dig a févaros konyvtarairdl megjelent cikkek szamadatait tartalmazza.

Budapesti konyvtarakroél irt cikkek szama:

Orszagos Széchényi Koényvtar 3
Egyetemi Koényvtar 1
Miszaki Egyetem Konyvtara 2
Orvostud. Egyetem Konyvtara 3
S zakkdnyvtarak 4
Kévarési Szabdé Ervin Kényvtar 6
Szakszervezeti konyvtarak 18
37
Aggasztéan kevés - s az aggasztdé nagyon enyhe jelzé - koézlemény fog-

lalkozik Budapest konyvtaraival. 3 a 37 kozul is csak 13 jelent meg széles
publicitasu lapban, a toébbi Uzemi lapokban, egyetemi hiradékban. Az Esti Hir-
lap, amely az egyetlen budapesti "illetékességl” napilap, minddéssze egy cikket
szant a konyvtarakra (Bencsik Kldéra riportja egy keruleti konyvtarrol). 'Talan
nem a szakmai elfogultsag mondatja, hogy a nap mint nap helyet kéré "Vigyaz-

zatok emberek” c. baleseti kronika helyett egyszer-egyszer a févarosi halozat
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Az egyes megyékkel

Megye

Bacs- Kiskun

Baranya.
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foglalkozé cikkek attekintése
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hatalmas és érdekes munkat végz6 konyvtarai is szerepelhetnének*

A F6varosi Szabdé Ervin Koényvtarroél és halézatardl jelent meg
viszonylag a legtobb kézlemény, o6t. (A hatodikat nem szamitjuk, mert az vidéki
lapban kapott helyet: ismertetés a konyvtar kiadasaban megjelent ajanlé bibliog-
rafiakréol.) Az Egyetemi Koéonyvtarrdél egy, az sem mas, mint a kényvtar
évkonyvének az ismertetése a Magyar Nemzetben.

Az Orszagos Széchényi Koényvtarrdél harom. Az egyik a restau-
ralas munkajat mutatja be, a masik egy tobbé-kevésbé szerencsés képriport a
N6k j Lapjaban, a harmadik pedig egy szerencsétlen hir, amelyik elinditotta ha-
rom koényvtaros Unesco-tanulmanyutjaval kapcsolatos, rossz szajizt hagyé saj-
tovitat. Budapest konyvtari ellatasanak égetd problémajat, a hianyzé egyetemi
konyvtarakat, illetve az egyetemi konyvtarak rendkival alacsony fér6helyszamat
csak az Orvosegyetem c. helyi érdekil lap vetette fel, dramai mdédon ugyan, de
vajmi kevés eredménnyel.

A szakszervezeti konyvtarakkal foglalkozé 18 cikk talan csak els6 szem-
pillantasra tetszik viszonylag megnyugtaténak, de ha azt tekintjuk, hogy ezek-
nek zome Uzemi lapokban jelent meg, a helyzet még elszomoritébb. Azt mutatja,
hogy a szakszervezeti konyvtarosok nem élnek eléggé a sajat lapok lehet&sé-

geivel, nem hasznaljak fel a tobb szaz Gzemi sajtészerv kinalkoz6 lehet8ségét.

VIDEKI LAPOK

Kedvezé6bb helyzetet latunk a vidéki lapokat bdngészve. Egy-egy megye
konyvtarugyérdél atlagosan 25-30 kodzlemény tajékoztat. A legkevesebb Noégrad-
ban jelent meg (5), a legtébb Bacsban’' (85), de otven folott Vasban és Vesz-
prémben is. A gyakori szereplés egyik oka feltételezhetéen az, hogy a koényv-
tarosok nem vartak meg, mig a szerkesztf6ségeknek esziukbe jut, hogy kdnyv-
tar is van a vilagon, hanem maguk kezdeményezték az irasokat. Erre mutat az,
hogy - a névvel jelzett cikkeket szemugyre véve - Bacsban 13 alatt szerepel
konyvtaros neve, Vasban 5 cikk alatt, s Veszprémben egy volt kdnyvtaros irta
a konyvtarakkal foglalkozé kozlemények z6mét, mig mas megyékben alig egy-
egy koényvtaros szanta ra magat a toliforgatasra.

Legtdobb a konyvtarrdol, olvasasrdél MltalabanX sz6l6 cikk. Ennek elsésor-
ban az az oka, hogy ide soroltuk a mez6gazdasagi konyvhoénap, az uUnnepi
konyvhét kozleményeit is. Orvendetes, hogy a kozségi konyvtarakkal elég sok-

szor, - de még mindig nem elégszer - taladlkoztunk a lapokban. Ezzel szemben,

* A Bacs-Kiskun megyei anyagot Fekete Dezs6 dolgozta fel.
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ugy latszik, a mdvel6dési autd szenzacidja mar elmdlt; erre utal a halas téma
aranylag ritka szereplése,

,E madartavlati értékelés utan emeljunk ki néhany fontosabb kérdéskort, a
teljesség és a rendszeresség igénye nélkul, hiszen koétve vagyunk a sajté op-
tikajahoz,

KONYVTAROSOK ES A HELYIl tandacsok kapcsolata

Az allami kdézmdadvel6dési konyvtarak fejlédésének és boldogulasanak sar-
kalatos pontja a helyi tanacsokhoz valé viszony, A cikkek kozGi aranylag ke-
vés foglalkozik a tanacsok és a konyvtarak kapcsolataval, pedig a konyvtar te-
kintélyét emeli a lakossag szemében, ha arroél értesul, hogy a tanacs is megbe-
csuli a konyvtar munkajat és komoly jelent6séget tulajdonit szolgaltatasainak.

E negativum mellett pozitivumként kell elkényvelni azonban néhany dolgot.
Példaul: a P6varosi Tanacs Végrehajté Bizottsaga a kulsé keruletek konyvtari
ellatasanak kérdését tlzte napirendre (reméljuk, itt is széba kerult a bibliobusz
szukségessége) ; ugyancsak a peremkeriuletek konyvtari problémaival foglalko-
zott a gyo6ri népmdvelési allanddé bizottsag. E két példa jol ravilagit konyvtarpo-
litikdnk egyik aktualis kérdésére, ami a konyvtarral vald ellatottsag biztositasa,
tobbek ko6zott a tervszerld és oOsszehangolt kdnyvtartelepités megvaldsitasaval.
Erdemes felfigyelni a Bacsmegyei Tanacs mdvel6désiugyi allandé bizottsaganak
kezdeményezésére: nem a targyaldasztal mellett, hanem a gyakorlatban vizsgal-
tak a konyvtari kérdéskort, amikor a bizottsag meglatogatta az izsaki kozségi

konyvtarat és Ulését ott tartotta meg.

EPITKEZES

A vidéki napilapok olvaséjanak az az érzése tamad, hogy sikerdit
frontattorést elérni konyvtaraink elhelyezési koérulményeinek megjavitasa te-
rén. Valogatas nélkul sorolom a hiradasokat:

a bacsalmasi konyvtar u helyiségbe koltozott, elkészult a kalocsai Jarasi
Konyvtar uj otthona, Kerekegyhazan u kozségi konyvtar épllt kdzségfejleszté-
si alapbdl, bévul a gyulai Jarasi Konyvtar, postahivatalbdl kényvtar Kondoroson,
korszerdsitik a gyulai szakmakozi kényvtarat, a mezdécsati Jarasi Konyvtar épit-
kezése, konyvtaravatas Tokajban, atépitik és modem butorokkal latjak el a Me-
gyei Konyvtar helyiségeit Debrecenben, a masodik negyedévben két uy fiok-
konyvtar nyilik Eger peremkeruleteiben, épil a Komarom-megyei Konyvtar uyj
székhaza stb, stb.

Inkabb néhany szamot: 35 cikk foglalkozik kényvtarépitéssel, atalakitassal.

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



Hirt kapunk 4 megyei, 8 jarasi, néhany varosi és egy sor kodzségi kényvtar
elhelyezési viszonyainak javulasarol. Kulén Orom - bar még mindig keveseljuk
a szamot - 4 gyermekrészleg 6nallé elhelyezése. Kivancsiak vagyunk, hogy
valnak be majd a borsodi falusi konyvpresszok; a tajékoztatas szerint 1963
végéig 45 fog midkodni a megyében. (Veszprém-megyében Bakonyszentlaszion
nyilt kdnyvpresszd6.) Nagyvonall vallalkozasként értékelhetjuk a szombathe-
lyi hirlap olvasdé létrehozasat. Példaként szolgdlhat a févaros szamaéara is.
(Emlékszink még Horvath Viktor cikkére A Konyvtaros-ban a lengyel hirlap-
otvasOtermekr6l? Sajnos kissé hosszu ideig tart nalunk a hasznos tapasztalat
atvétele! E megjegyzéssel korantsem a szombathelyiek érdemét akarnank KkKi-
sebbiteni, inkadbb masokat serkenteni.)

Az a meggy6z6désem, hogy ez a rovid szemle a felbuzdult kényvtarépi—

tési kedvr6l mindenkit meggy6z a tanacsok és konyvtaraik jo kapcsolatarol.

(Kaldén tanulmanyt érdemel az a téma, hogy miképpen sikerult érvényesi-
teni a korszerd konyvtarépitési és berendezési elveket. Még a nem szakembe-
reknek irédott Ujsagcikkekbdl is képet kapunk néhany kivaléan sikerult atépi-

tésrél, berendezésrél, f6leg a nagyobb kényvtarak tekintetében.)

KOZSEGFEJLESZTESI ALAP, EGYEB TAMOGATASOK

A kozségfejlesztési alapbdl szarmazé tamogatast tanacsi kdnyvtaraink ho-
vatovabb belekalkulaljak éves koltségvetésukbe. Szamos cikk ad hirt ebben a
félévben is a tanacsok aldozatkészségérdl, manapsag azonban még a nagyobb
tanacsi Osszegek sem hatnak a szenzacié erejével. Erdekesebbek az uGjabban
fakadt forrasok. A tanacsok utan most mar a termelészodvetkezetek s
kezdik magukénak érezni a konyvtarakat. Egyre tobb helyen kot szerzédést a
termel8szovetkezet és a helyi kdnyvtar az egyuttmUkodésre, a kodlcsdonds tamo-
gatasra (KévagoOrs, Vasszécsény, Varpalota; Nagyk6ros téeszei holdanként 25
fulért ajanlottak fel konyvbeszerzésre). A Sz6vosz és az egyes megyék "Mé-
szov'-jei szilard alapjaiva valtak a konyvbarat-mozgalomnak. Az erkdlcsi ta-
mogatas mellett tekintélyes 0sszegekkel jarulnak hozza a konyvallomany fejlesz-
téséhez (Bacs- megyében 180 000. Békésben 206 000, Eejérben 127 000 Ft sth,)©

A KONYVTAR HELYE A NEPMUVELES EGESZEBEN

A helyi tanacsoknak nagy szerepiuk van abban, hogy a koényvtarak szer-
vesen épuljenek bele a népmivelés egész rendszerébe. E mduvel6déspolitikai
cél elérésében a sajté is sokat segithet, Az olvasékban azt kell tudatositani,

hogy a kulturalédasnak tobb U(tja, eszkdze és modszere van, ezek kozott egyik
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- lehetink talan annyira elfogultak, hogy a legfontosabb - az olvasas, a
kényvtar,

Ezért értunk egyet azokkal a cikkekkel, amely a kdnyvtar problematikajat
a muvel6désiugy egészébe illesztik (Maréti irasa a Népszabadsagban, Hammeré
a gyOri lapban stb.); agy érezzik azonban, hogy nem mindig sikerul a kdnyv-
tar mélté helyét megtalalni a tobbi népmdvelési intézmény kozott. Ha a kdnyv-
tarosoknak az a hibajuk, hogy megfeledkeznek a testvérintézményekrdél, a nép-
mudvel6knek talan azt réhatnank fel, hogy nem latjak elég vilagosan a kdényv-
tar alapozdé szerepét. Rajtunk, kényvtarosokon mulik, hogy bebizonyitsuk
szolgaltatasainkkal, ha ehhez kétség fér.

KONYVTARAK EGYTJTTMUKODESE

A tanacsok és a tobbi kdnyvtarat fenntarté szerv kozods erbfeszitése
szikséges ahhoz, hogy a kulonféle halézatokhoz tartozé koényvtarak
egyuttmidkoddése megvalésulhasson. Ebb8l a szempontbdl tarthat érdeklf8dés-
re szamot néhany helyi kezdeményezés. PL a Mecseki Foldtani Kutatdé- Frurd
Vallalat egyesitette szépirodalmi (szakszervezeti) és milszaki konyvtarat;, az
6zdi varosi konyvtarat egyesitették a szakszervezeti kdonyvtarral; A Vetélé c.
gyo6ri tzemi lap egyik cikkében a Megyei Konyvtar munkajat altalanossagban
ismerteti, a masikban pedig azzal foglalkozik, hogyan segiti a Megyei Koényv-
tar a mudszaki fejlesztést; Szombathelyen koézdsen hozta létre a hirlapolvasoéter-
met a megyei tanacs és az SZMT konyvtara; Zalaegerszegen a Munkasotthon
adott helyet az ifjasagi konyvtarnak. Remélhet6leg ez a fejlédési folyamat egy-
re inkadbb kibontakozik.

OLVA3GMOZGQGALMAK

Jellegzetesen uUjsagba kivankozé témak, de ugyanakkor els6érendd fontos-
saguak a konyvtarak szempontjabdl is a kuldonféle olvasémozgalmajk, a Konyv-
hét, a Mez6gazdasagi Koényvhoénap.

A konyvbarat-mozgalomrél 32 koézlemény szdol. Taldn nem lesz érdekte-

len rovid megyénkénti kimutatas:

Bacs 3 Pejér 1 Pest 1

Baranya 3 Gyo6r 2 Somogy 1

Békés 1 Heves 1 Szolnok 6

Borsod 1 Komarom 1 Vas 3

Csongrad 3 Noégrad 1 Veszprém 3
Zala 1
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Merészség volna ezekb6l a szamokbdél még akarmilyen o6vatos kovetkezte-
tést is levonni arra nézve, hogyan all a kényvbarat- mozgalom az egyes megyék-

ben, de a szamok elgondolkoztatnak.
A Jo6zsef Attila olvasdmozgalomrél szdolé beszamoldok koézul azok érde-

melnek figyelmet, amelyek a mozgalomban valé részvétel feltételeiben beallt val-
toztatasokra utalnak: Az Udjjaszervezett mozgalom (Tolna) ; Vonzébb, szinesebb
a vasvari jarasban is a Jozsef Attila olvasébmozgaLom (Vas) ; Fellendulés a tabi
jarasban (Somogy) ; Jol szervezi a Joézsef Attila dlvasdmozgalmat a Megyei
Konyvtar (Veszprém); Ne vizsga-jellegl zaroéfoglalkozast (Veszprém) stb. A
sajté alapjan természetesen nem lehet adatszeriGén hiu képet formalni a fiatalok
olvasé mozgalmardl, annyi azonban megallapithatd, hogy a szervezeti valtoztata-

sok el6nyére valtak a megujhodé mozgalomnak.

A Vasas-szakszervezet konyvtaraiban bontakozott ki ismét az 1Olvass, ta-
nulj - valaszolj! " elnevezésl mozgalom. Kezdeményez8je a Dunai Vasmi szak-
szervezeti kodnyvtara, de orszagosan is elterjed6ben van. A Magyar Nemzetben
is olvashatunk rdéla cikket. Esetleg a tanacsi kozmuvel6dési konyvtarak szintén

hasznosithatnak a szakszervezeti tapasztalatokat.

A TELEVIZIO ES AZ OLVASAS

A televiziérdl nalunk egyel6re még csak mint a szinhaz és a mozi kon-
kurrensérél esett sz6. Koényvtaraink forgalmaban még nem jelentkezik elszivo
hatasa. Vagy ha igen, nem figyeltink még fol ra, hiszen az Ujonnan jelentkezd
olvasoérétegek nem csak szinten tartjak, de emelik a forgalmi statisztikat. A meg-
nyugtatd helyzet ellenére a konyvtarosoknak is fel keU készulniuk, hogy meg-
vivjak csatajukat a nagy "ellenféllel". Ezért sajnalatos, hogy a televizié és az
olvasas viszonyanak problémaja csak két cikkben, s azokban is periférikusan
jelentkezett, Szabd Andras Endre szélesebb kérdéskort olelt fel mind a Népsza-
badsagban, mind a Radié és Televizié Ujsagban megjelent cikkében; nem is raj-
ta kérjuk szamon a probléma elemzését, A napisajtobnak ebben a vonatkozas-

saban bizonyos pedagégiai szerepe van, az elemzés a szaksajtéra var.

A KONYVHETROL

Gazdag visszhangja volt a sajtéban az Unnepi Kényvhétnek s mivel toébb-
nyire a koényvtarak vették ki legaktivabban résziket a szervez6munkabdl s az
irok masodik otthona a kodnyvtar, hat béven talalunk a konyvhétrél szold cikkek-
ben konyvtari vonatkozasokat. Ittt azonban inkabb azt jegy-ezzUk meg, hoégyr a

kdényvhéten az Iirék rajokban jelentkeznek a kényvtarakban s maskor mintha ia-
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zdbb volna, az ekkor megfogadott szoros és életresz6ld kapcsolat. A kdnyv-
barat- rendezvényeken még talalkozunk Iirokkal* de egyébként szinte elhanya-

goljak a konyvtarakat.

A MEZOGAZDASAGI KONYVHONAPROL

Cikk6zont jelentett a Mez6gazdasagi Konyvhoénap is, ambar ezek kozul
kevesebb érintette a konyvtari problémékat, inkdbb a mezégazdasagi szakiro-
dalom vasarlasanak a propagandaja volt a cél. Ezt nem szemrehanyasképpen
mondjuk a sajtdé iranyaban. Szemrehanyas inkabb a koényvtarosokat érheti, hogy
nem hasznaltak ki kell6éen a kinalkozé lehetéséget a mez6gazdasagi szakkdnyv-

allomany hasznositasara.

KONYVKERESKEDELEM

Konyvhasznalat és konyvvasarlas lényegileg nem elvalaszthaté fogalmak,
A konyvszeret6 ember igénybe veszi a konyvtar szolgaltatasait is, de ugyan-
akkor nem mond le sajat konyvtara gyarapitasarol sem. Ezért a kodnyvtarosok
nem fordulhatnak el a kényvterjesztés problémaitdl, mint olyan dolgoktdl,
amik nem rajuk tartoznak. Persze nem az a megoldas, amit Raludi javasolt
cikksorozata befejez6 részében az Es-ben, hogy a falusi kényvtaros szukség-
szerlien legyen egyben konyvterjeszté is, hanem inkabb abban az iranyban
kell keresni a helyes utat, amit Paldy jelél meg valaszaban. A helyi kordlmé-
nyek dontik azt ei, hogy a konyvtaros foglalkozhatik-e arusitassal is, azonban
mindenképpen ajanlatos, s6t kivanatos, hogy szemmel Kisérje olvasétaboranak
és leend6 olvasdinak kodnyvvasarlasat. Ezért udvozoljuk orommel Martonosi—
nak, a kiskunhalasi Jarasi Koényvtar igazgatdjanak cikkét, amelyben szamot ad

a jaras konyvkereskedelmi forgalmarol.

A SZUKEBB SZAKMAI KERDESEK

Emlitettiuk mar, hogy a sajtéban kevésbé tukrozédik a konyvtar belsé6 mun-
kaja, a jellegzetesen szakmai kérdések Kkisebb mértékben érdeklik az uUdjsagiro-
kat. Nézzuk mégis, ezek kozul a kérdések kozul melyek kaptak szélesebb nyil-

vanossagot.
Tajékoztatdé munka

Szamot kell vetnunk azzal a sajnalatos ténnyel, hogy a koéztudatban a
konyvtar alig szerepel dgy, mint a tajékoztatasi munka, bazisa. (Mas kérdés az
hogy maguk a konyvtarosok felismerték-e vajon mindenitt ezt a tényt?) A ta-
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jékoztatasra vonatkozdé igény napjainkra kdzsziukségletté valt, akkor is, Ha
erre olvaséink még nem dobbentek ra. Ezért keveseljuk azt a Harom cikket, a-
mi a konyvtari tajékoztaté munkaval foglalkozik. Ezek koézul is az egyik a Fi-
gyel6ben jelent meg (olvasétdbora nem tul széles), a masik egy Uzemi lapban
(igaz, Hogy ez a Dio6sgy6ri Munkas). A Harmadik Ugyesen, népszerién kozeli-
ti meg témajat és jol propagalja a pécsi Megyei Konyvtar tajékoztaté szolgala-
tat.

Helyismereti munka

Szamos tanacsi kdonyvtarunkban szinvonalasan folyik a Helyismereti
gyldjtemény fejlesztése. Err6l a szélesebb kort érdeklé tevékenységrél ebben a

féelévben alig olvashattunk. Egyedul a vasi és a veszprémi Ujsag adott Hirt réla.

Publikaciés munka

Tobb lap foglalkozott a megyei kdnyvtarak kulonféle kiadvanyaival;
szembetliind, Hogy megyei koényvtaraink milyen élénk kiadodi tevékenységet foly-
tatnak. Ezzel kapcsolatosan két kézenfekvé gondolat tamad: az egyik az,
hogy eddig alig tortént valami e tevékenység Osszehangolasara,
a masik, Hogy érdemes lenne egy konyvtarakat kiszolgaldéd kor-
szerd sokszorositd Uzem létrehozasa. A KMK sokszorositdoja erejét
megfeszitve, sokszor erején felul is vallal kdonyvtaraktdl nyomdai munkat; nem

lehetne moddot talalni fejlesztésére?
Hanglemeztar

Uj szolgaltatassal jelentkezett a letenyei Jarasi Konyvtar: bevezette a
Hanglemez- és Hangszalag-koélcsdnzést; a F6varosi Szabdé Ervin Kényvtar u-

gyancsak tervezi bevezetését. (Konyvtarosok, figyeljunk fel az uj igényre!)
Konyvtarkozi kolcsdnzés

Az U konyvtarkozi kolcsdnzési utasitasrdl csak napihir jelent meg a la-
pokban. Ugy véljuk e fontos koényvtari szolgaltatas ismertetése nagyobb teret

érdemelt volna. Vagy a koényvtarosok feledkeztek el megragadni az alkalmat a

konyvtarkézi kolcsdnzés propagalasara?
Technikai fejlesztés

A konyvtari munka technikai kérdéseirdl alig jelent meg cikk. A Techni-
ka c. folydirat ir az automata mikrofiimfeivevOkr6i (természetesen nem konyvtari
szempontbdl targyalva a kérdést), a Figyel6 pedig a Kényvkété KTSZ dajdon-
sagairol szamol be. Meglepetésként Hatott éppen ezért a gydri Ujsag kodzieme-
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Az

SZAKSZERVEZETI KONYVTARAK

~Barati 6sszejovetel a szakszerve-
zetek. [aajda] megyel.-tandcsa konyvtara-
nal* - Hajdua-Bihari Saplé* 1963* Jan.10.

Fejl6édések a szakszervezeti kdnyv
taraknal lhajdu-3ihar megyében] « * Hajdu-
Bihari Naplé. 196J. febr. Q.

. KAEZU3Z Laszlot Csaldoka szamok.
e Képujsag. (Eger.) 1962. jon. 19.

A falusi kulturalis, munka kiszélesité-
sének maodszereirdl*

Heres, Borsod es Noégradi megye
kcnyvbarAt-aozgalmanak aktivistai ta-
nacskoztak tegnap Egerben. * népuljséag
(Eger). 1963* apr. IC.

3 KAT11 Gabort Gondolatok egy bu—
lajioasagjelzorol. népajsag (Eger) .

1963. apr.
A parasztsag olvasasi igényének nodve-
kedésérdél szo6l a cikk.

BtAJCSIu _Imrei Szazadok pergamen
. T HeFUjsi™ (-s*r) . 1953-apr-25.
A cikk Kiss LajJoo oldebrdi tanéar régi
konyv gyljteményét ismerteti.

konyv Unnepén.

W‘%‘)* “JJ .
A cikk a konyv szeTet#térol szol.
VARCH KEKIVTAR

A masodik negyedévben két uj ftée*
konyvtar létesul Eger varos pereskerule-
teiben* * Népljsadg (Eger). X963*fabr.I15*

MESYH KCKWITAR

KHAJCEJLh Imres Szinmd(tari
jegyzék* * Népujsag (Eger).

cim-
1965* jen.

As egri _negyei koényvtar legGjabb kiad-
vanyanak ismertetése.

KOZSEGI KON*YVTARAK

Koényvek és olvasdok a %"ngyi)’si
jarasban* - Képujsag (Eger). 1 * jen*
19*

2

1963 januar — junius hodénapok anyagéat tartalmazé kumuléacio

ERAJCZAR: A bekdlcel [kdzségil

konyvtarban-*. * KépuUjsag (Eger.) 1963<
jon. 19-

ERAJC2AH Inares BTa”yrédei holt
lelkek. * Szabad Fold. 19&3* fabr. 2a.

Hibak a nagyrédei kodzségi konyvtar
mankéjaban.

KRAJCZAh Imre: A masodik kérdés,
a Képujsag (E ~p). 1963* febr. 27.
A aagyvisayoOi kozségi konyvtar munkaja.

G* UCLS"H Peresei Szazalék és
aaiveltsadg. A terv* a tsz-ek tamogatasa
és a konyvtarak helyzete a Gyodngydsi ja-
rasban. 3 Képujsag vEgerj. 1i63* sarc*
I1S-

Ilj konyvtarat avattak Ro6zaaszeat-
adrtonb&n. * Képujsag (Eger) «1963*marc*29*
Rovid hir a kozségi kényvtar megnyita-

sarol.

KRAJCEJLr Imre: A rbzsassvatnarto-
ni hegyoldal* * Képujsag (Eger) . 1963-
apr. 7-
Hegnytl* * rézsaszentmartsal

kozségi
kdnyvtar uj helyisége.

SZAKSZERVEZETI KONYVTARAK

Hal jegyzetiunk* -«
1963* aaxc. 5.
Az Egri Dohanygyar szakszervezeti konyv-
taranak statisztikaja*

Képujsag (Eger)

ir6-olvas9 taldlkozék, kocyvba —
rat vasarnapok. Koméarom aegyel Dolga -
z6k Lapja* 1965* jan* 3*

Februarban ismét megrendezik
mezdgazdasagi konyvho t*
gyei Dolgosdék Lapja* fggg febr. 2.

A mez6gazdasagi konyvhénap a
szamok tukrében* Kovejcedett az < 16 -
dé# a nezogazdasagi szakkonyvek irant
(Komarom megyébenj. m ioaaroa Hegyei
Dol”os6k Lapja* 1963* mara* 27*

rSHTrS7, Gyorgyi A te
kezetek as a Konyvtarat nhozgal
Kograd Kegyel Népujsag. 1963- n-

elé6szavat—

GONDOS Gézat Huszak! propaganda
s dorogi trosztnél. * Koearcm Hegyei Dol-
gosék Lapja. 1963* &aj»* 24.

egy oldala
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nye, Hogy a Megyei Konyvtar peremlyukasztasos kartydkon kivanja feldolgozni
a megyei lap évfolyamait, (Csak egy kérdésink lenne: hol szerzik be a lyuk-
kartyat? Magyarorszagon ugyanis csak nagy utanjarassal, egyedi rendeléssel
lehet a kodvetelményeknek alig megfeleld lyukkartydkat beszerezni. Ha nem gyar-
tunk, miért nem importalunk Csehszlovakiabé6l vagy az NDK-bdl? Ma mar az e—

gyén! kutatomunkaban is nélkulézhetetlenek! )

AZ UJSAGIRO és a kédnyvtaros egyuttmidkodése

Végul térjunk rad az uajséagiré és a kodonyvtaros egyuttmlkdédésének targya-
lasara, de eldljaréban szdrjuk le, hogy mi vagyunk azok, akik a nagyobb hasz-
not huzzuk ebbdél az egyuttmikédésbél.

Kiindulasképpen fel kell hivhunk a figyelmet egy fontos problémara a saj-
t6 és a konyvtar kapcsolatdban. Tudomasul kell venni, hogy a sajté mindig a
laikus szemével koézeliti meg, mint sok mast, a konyvtarakat is. Ezért bizonyos
fokig mas az értékrendje: nem biztos, hogy amit a kdnyvtaros érdekesnek és
fontosnak tart, az elnyeri az Ujsagirdé érdekl6dését is, Példat erre: az Orsza-
gos Széchényi Koényvtar szamos fontos orszagos szolgaltatasa helyett, amelyek
pedig nélkulézhetetlenek a tudomanyos és a gyakorlati életben, az ajsagiréot a
kéonyvtarban foly6é restauralé munka ragadta meg. Persze ez is fontos tevékeny-
ség, de igy az olvas6ban a kdnyvmuzeum képe alakulhat ki a nemzeti kényv-
tarrél, nem pedig a szolgéaltaté konyvtaré.

Ismételten hangsulyozni kell a kdényvtaros szerepét: témajavaslatokkal kell
bombaznia az ajsagirét, neki keU rairanyitania a riporter figyelmét a konyvtar
lényeges kérdéseire, de e témakat olyan érdekes burokkal kell ellatnia, ami
megragadja a nem-szakembert is.

A legtébb hirlapi cikk a koényvtari eredményekrél szamol be, altala-
ban szlkszavu, szaraz fogalmazasban: minden 5. lakos kdényvtari tag Borotan
(Bacs-megye); Pejér-megye lakossdganak 16 szazaléka konyvtari olvaséd; Vas
megyében minden 4. ember beiratkozott a kényvtarba stb.

Kellenek az effajta hiradasok is, de kérdéses az, hogy mekkora az agi-
tativ erejuk. Nem az buzditja az embert a kdényvtar hasznalatara, hogy a szom-
szédja is beiratkozott, hanem ha tudja, hogy milyen haszna szarmazott eb-
b6l a szomszédnak. Azt gyanitom, - hiszen magam is adtam mar Gyen Kkis ko6z-
leményeket Ujsagnak - hogy nem forditunk kell6 gondot ezeknek az adatoknak
a "koritésére*l Ne az legyen a célunk, hogy buszkélkedjink eredményeinkkel,
hanem az, hogy a kényvtar hasznaldéinak korét bévitsuk.

Lfegyink 6szinték: azért kivanjuk, hogy minél tobbszoér, minél érdekesebb
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ben szerepeljenek a konyvtarak a sajtéban, mert ez Hatadsos propaganda* Ezért
Oruluink annak, hogy a konyvtarakrol szol6 cikkeket fényképpel Is illusztral-
ja a szerkeszt6* Ebben a félévben a vidéki lapok szerkeszt6i voltak joval nagy-
lelkibbek pesti kollégaiknal; kilondsen Bacsban és Vasban lathattak szamos
képet az Ujsagolvasdok. A képek kivitele azonban még sok kivannivalot hagy
maga utan és ezért vesztenek hatasukbdl. De még igy is megragadja a figyel-
met a szép uj kalocsai Jarasi Konyvtar, vagy a szombathelyi hirlapolvasé. (Va-
jon mikor fog ismét feltinni nem-szakmai folydirat fed6lapjan olyan vonzdé kép,
mint amilyen a Népfront 1962. februari szaméan a békéscsabai Megyei Kényv-
tarrél?)

A konyvtari propaganda szempontjabél az a hatdsos mddszer, ha egy té-
ma egymas utdn tobbszdér is felbukkan az Gjsagban. Ezzel a jelen-
séggel aranylag ritkan talalkoztunk, eltekintve természetesen a kampanyok id6-
szakatol (Mez6gazdasagi Koényvhonap, Unnepi Kéonyvhét). Ezért volt tanulsagos
a kalocsai Jarasi Koényvtar, a székesfehérvari Megyei Kényvtar, a debreceni
Megyei Kdnyvtar vagy a szombathelyi hirlapolvas6 elkésziltét szemmel Kisérni
a repertéorium egymast koveté cimleirasain. llyenkor érezte az ember,
hogy a kényvtar épulése valéban koziggyé valt, az egész varos fontosnak tar-
totta s elvarta, hogy tajékoztassak is err6l az eseményrél.

Meg kell alinunk egy pillanatra a Pest-megyei Kdnyvtar és a Pestmegyei
Hirlap ko6z6s vallalkozasanal. Egylttesen inditottak rejtvénysorozatot "irék, mui-
vek, hésok" cimmel. Az eredményt még nem ismerjuk, de talan megkockaztathat-
juk azt a joslatot, hogy ez az otlet is emelni fogja a Pest-megye kodnyvtaraiba
beiratkozok szamat.

lgen sokat, taldn a legtdbbet a sajté teheti annak érdekében, hogy a kdényv-
tarosrol, mint szakemberr6l és mint egy hivatas betdltdjér6l helyes kép alakuljon
ki a kozvéleményben. Az U0jsagiré akkor valasztja a legjobb modszert, ha embe-
ri mivoltukban, személy szerint mutatja be a kdnyvtarosokat, ismertetve azt a
munkajukat is, amit az olvasék nem lathatnak. Helyes, ha az Uujsag hirt ad a
kényvtarosok Kkitintetésér6l (Csongrad, Komarom, Noégrad stb.), de tobbet ér
~Ey-egy interja (pl. Gulyas Sandor: Eletre sz46l6 baratsag. Beszélgetés F6u-
tak i Gergellyel, a békési Jarasi Kényvtar igazgatdjaval). Erdemeinek néhany
sort a kulénféle kényvtaros-értekezletek, tovabbképz6 tanfolyamok is, de inkabb
k6zoljon az Ujsag - ha. ritkdbban is - olyan terjedelmesebb, a kérdéseket rész-
letesen feltardé cikkeket, mint amilyen pl. Szabd Laszléé a kodzépfoku konyvta-
rosképz6 szaktanfolyamrol a debreceni Ujsagban. Orvendetes, hogy- a szombathe-
lyi kézvélemény tdobbszor is kapott tdjékoztatast a helyi tanitoképz6 intézetben
folyé népmduvel6-kdnyvtaros képzésrél.
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Nem érdektelen atfutni a repertéorium cimleirdsait abbd6l a szempontbél, hogy
kik is azok, akik legtébbszdr irtak a kdnyvtarakréol. J\ névvel jelzett cikkek al-
lapjan a koévetkez6 névsort allithatjuk 6ssze:

Nyitrai bajos, Mester Laszl6, Vadas Zsuzsa (Bacs), Priska 'Tibor
(Borsod), Krajez ar Imre (Heves), Bubor (Szolnok), Horvath Jéanos,
Bertalan Lajos (Vas), Cserhat Jozsef, Pozsgai Zoltan (Veszprém).

Azt hisszik, nem lenne haszontalan éppen ezekkel az Ujsagirékkal ta-
nacskozni a konyvtarak problémairél s azokrdl a maddszerekrél, amelyekkel a
kozdsség elé lehet vinni ezeket a probléméakat. Szamitsunk el6sz6ér azokra, a-
kik mar eddig is a mi lUgyink érdekében hasznaltak tollikat s Oket segitségul
hiva talan egyre tobb ajsagiré fedezi fel kényvtarainkban a "témat".

Mit is varnak a konyvtarak tulajdonképpen a sajtotol? Két dolgot: az e-
gyik az, hogy felkeltsék az érdekl6dést a koényvtar szolgaltatadsai irant s igy
szélesitsék a hasznalok korét. Av masik ezzel szorosan oOsszefiigg: ndveljék a
koényvtarak tarsadalmi sulyat, tekintélyét, ébresszenek érdeklédést a kozdonség-
ben, de az illetékes szervekben is azok irant a probléméak irant, amelyekkel
a konyvtarak kuzdenek, szervezzék meg a tarsadalmi er6forrasokat a kényv-
tarak érdekében, azért, hogy a tarsadalomnak nyudjtott kényvtari szolgaltatasok

mindsége és mennyisége egyre novekedhessek.
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