BIBLIOGRAFIAI APPARATUSA

Majdnem minden megyei, hatarteruleti és koéztarsasagi konyv-
tar nagy gonddal épiti ki és srin felhasznalja helyismereti "bib-
liografiai tajékoztatdé apparatusat a vidékrél szé6lo irodalom pro-
pagandajahoz. Jelenleg a kartotékok alkotjak lényegében a kdnyv-
tar egész tajismereti tevékenységének alapjat. Ezek nélkidl nem
lehet eredményes felviladgositd munkat végezni, de egyben alapul
szolgédlnak a vidékrél sz616 tudomanyos-tdjékoztaté bibliografiak
6sszedallitdsdhoz is.

Sok széaz konyv,tobb tizezer folydiratcikk sz6l minden egyes
vidékrél? a helyismereti irodalom 6zone évr6l évre dagad, biblio-
grafiai feldolgozasa egyre bonyolultabba valik. A kartotékok tér-
jedelme jelent6sen noévekszik,kdvetkezésképpen szerkesztésikben a

leggazdasagosabb és legcélszerlbb mdédszertani eljarasokat kell

Sajnos a gyakorlatban nem alakult ki egydntetd megoldas a
helyismereti bibliografiai tdjékoztatdé apparadatus anyaganak feltéa-
rasdban, valogatasaban és elhelyezésében. Ennek a helyzetnek je-
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lentés mértékben oka az, hogy nincs megfeleld6 modédszertani irodalomé
Sincs Utmutaté a tajismereti kataléogusok és kartotékok szerkeszté-
sére. A konyvtaraknak e kartotékok szerkesztésében és hasznalataban
szerzett tapasztalatait alig altalanositjak. A témarol folydirat-
cikk is igen kevés jelent meg. Bar ezek a cikkek hasznosak, meg
kell jegyeznink, hogy nem targyaljak a helyismereti apparatus meg-

szervezésének egész kérdéskomplexumat.

Cikkinkben kisérletet teszink arra, hogy a rendelkezésre alloé
irodalom és néhany konyvtar tapasztalata alapjan megtargyaljuk a
helyismereti irodalom kozponti katalégusanak és a helyismereti kar-
totékok oO6sszeallitasdnak kérdéseit a megyei kébnyvtarakban. * *

. A megyei /hatartertuleti , kdztarsasagi, autondém koztarsasa-
gi/ konyvtarak helyismereti munkéajadnak szabalyozédsa" c. hatarozat * *
azt ajanlja, hogy a kdonyvtarak egységes helyismereti kdézponti kata-
l6gust 4allitsanak fel, osszadak be oda mind az egyes 6nallé kiadva-
nyok, mind pedig e -folydiratcikkek kataléguscéduléait.. Sok kdényvtar-
ban van mar a kdényveknek 0nallé helyismereti szakkatalégusa és a fo-
lydiratcikkeknek pedig helyismereti cikk-kartotékja. A tapasztala-
tok azt mutatjak, hogy mind az olvasé, mind p"edig a bibliografus
szamara kényelmesebb, ha az egy bizonyos kérdésre vonatkozdé kony-
vek és cikkek cimleirasait egy helyen talalja. Eppen ezért azoknak
a megyei kényvtaraknak a munkatervében, ahol a kényvek és a cikkek
cimleirasait kulén katalégusban tartjak nyilvan, el6 kellene iréa-
nyozni bizonyos intézkedéseket ezek egyméashoz valé koézelitésére és
fokozatos egyesitésére.

* Borovoj, Sz.Ja. "A helyismereti bibliografia néhany kérdése"
= Szovetszkaja Bibliqgrafija. 1954-« 56.no.; Brigadirova, H.G.
"Konyvtari helyismereti munka" = Bibliotékdn* .1957. 8.no.; Zsu—
ravlev, Ja.T. "Helyismereti bibliografia a Kujblsevi Menyei Kdényv-
tarban” = Biblioteki SzSzSzR. Oput rabotii. 1954-. 5.no.; Mamontov,
A.V. "A jarasi konyvtar helyismereti kartotékja" = Bibliotékan~=*.
1958. 2.no.; Csudova, G.F. "Bibliografia a Kirovi Megyei Gercen
Koényvtarban. = Szovetszkaja Bibliografija. 1949. 3/28/. no.

**'A cikk nem merit ki minden kérdést, ami a helyismereti ta-
jékoztaté apparatus szerkesztése soran a megyei koényvtarakban
felveté6dhet. Kern targyalja a helyismereti kézponti katalégus és
az egész anyag szakkataléogusanak kapcsolatat, nem vizsgalja a he-
lyi id6szaki kiadvanyok id6rendi katalégusanak 0O0sszeallitasi mod-
jara vonatkoz6 kérdéseket sem.

ok L. 321-328. oldalakon.
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AZ ANYAG FELTARASA

A katalégusok és cikk—kartotékok szerkesztési munkajanak egyik
els6 mozzanata a helyismereti anyag feltdradsa. A feltarasnak két fs
utja van. Az els6 a konyvtarba érkezd valamennyi koényv és id6sza-
ki kiadvany &atnézése. Ez a f6 eljadras, mivel katalégusok &s karto-
tékok esetében éppolyan fontos a de visu ismerkedés ez irodalommal,
mint bibliografidk oOsszedllitdsanéal. A jelent6sebb uj kiadvanyok
kozvetlen atnézése lehetfvé teszi, hogy a minimumra csokkentsuk a
kihagyasokat. A koényvek hely— targy- és névmutatdja is megkdnnyi-
ti a helyi vonatkoz4dsUu anyag megtalalasat.

Folyéiratcikkek feltarasahoz a konyvtarnak jaré kozponti €s
a helyi id6szaki kiadvanyok részletes atnézése sziukséges.' Termesze—
tesen a figyelem a helyi folydéiratokra és hirlapokra koncentraléd-
jék, a kozpontiak koézul pedig csak azokra, amelyek gyakran kozolnek
helyismereti anyagot.

A helyismereti anyag feltdrdsanak masik moédja a kulonféle bib-
liografiak felhasznalasa. A kurrens irodalom tekintetében nagy se-
gitséget nyujtanak a kdényvkamarak nemzeti bibliografiai, valamint
mas tajékoztaté jellegl bibliografiad, kiadvanyok. /PIl. a Tudoma-
nyos Akadémia Kozponti Tarsadalomtudomanyi Kényvtaranak kurrens
szakbibliografiai*/ A helyismereti anyagnak e bibliografiak alap-

jan torténd feltardsakor nem szabad"csupan a féldrajzi mutatdékra

hagyatkozni, mert ezeket altaldban form alis ismérvek — elsésorban
a konyvek és folydiratcikkek elmei — alapjan allitjak oOssze. Ha a
bibliografus jol ismeri a vidéket és az irodalmat, akkor sok eset-

ben mar a cimleirasok alapjan is megallapithatja, hogy az egyik

vagy masik kiadvanyban helyismereti anyag talalhato.

Mind az elsdé, mind a masodik feltadrasi modnak vannak fogyaté-
kossagai. A kotelespéldanyok gyakran hidnyosan érkeznek meg a
kédnyvtarba, a koényvtar nincs abban a helyzetben, hogy minden a
Szovjetuniéban megjelend folydiratra és hirlapra el6fizessen /nincs
is rda sziukség/. Arrél nem is szé6lunk, hogy egyes konyvtaradé /példa-
ul a Novoszibirszki Megyei Kényvtar/ nem fogadnak el kotelespél-
danyt; ez komoly akadalyt jelent a helyismereti allomany gyarapi-

tasanal. Ujra meg kell azt is emlitenink, hogy a megyei kényvtarak

* Ismertetésiket 1. Szovetszkaja Bibliografija. 1959* 1/53/. no.
76-81.p.
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A felhasznalt forrasok nyilvantartasa rendesen kilén nyilvan-

tartoé feltuntetik az

kartonokon torténik, ahol

atnézett folydirat

vagy hl.r.lap cinét, az évet, a hénapot /hirlapok esetén a napi da-
tumot/.
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Hirlapnyilvantartd karton
INovoszibirszki Megyei Kdényvtar/

kell

llyenform an nyilvantartani, az atnézett bihllografiakat
is. A nyilvantarté kartonokat a katalégus 1lll.kartoték kulén ré-
szében taroljak; legcélszerlibb a elmek betlGrendjében, a bibliogra-
fiakat kitldnvalasztva a tobbi kiadvanyfajtatol.

A forrasok nyilvantartasat nem korlatozzuk kizardlag a koényv-
tarban taldlhaté kiadvanyokra. A koényvtarbdél hidanyzé kiadvanyokat

gyakran meg lehet talalni a varos, vagy a megye mas koényvtaraiban.

Gazdag helyismereti allomannyal rendelkeznek egyes helyismereti

muzeumok kdényvtarai is. Szén fellul a megyei kdonyvtarak felhasznal-

jaAk az orszag legnagyobb koényvtarainak allomanyat is, igénybe véve

a konyvtarkozi kolcsdnzésnek a lehet6ségét.

Méas kdényvtarak allomaéanyaban
fel
A
kédnyvtarnak helyismereti

levé helyismereti irodalom felta-

rasakor meral a kérdés: hogyan lehet azt a munkat a legjobban

megszervezni. lehetséges megolddasok kozul az egyik az, hogy sa-

jat katalégusat hasonlitjuk mas kényvtarunk

dllom anyéaval és katalégusaval.) Ez a megoldas azonban tul bonyo-
lult kuléndédsen akkor, ha a kdényvtarak mas varosokban vannak. Sokkal
célszerlbbnek tartunk egy masik megoldast: O0ssze kell allitani a

helyismereti irodalom betlrendes jegyzékét a megyei kébnyvtar alléo —
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a helyi kiadvanyokbdél nem kapnak kotelespéidanyt és hogy nagyon
nagy szUkség volna a megyei konyvtarak helyismereti—kotelespéldany
joganak visszadallitdsara. A de visu atnézés ilyen esetben tehat
nem lehetséges és nincs biztositék arra, hogy a helyismereti anyag
a katalégusokban as a kartotékokban teljes lesz. Mint fentebb l4t-
tuk, a helyismereti anyag kivalasztdsandal a teljességet a biblio-
grafiai forrdsok atnézése is, csak korlatozott mértékben biztositja,
0ssze kell tehat kapcsolni a két modszert; egymast kiegészitve a
lehetd legnagyobb teljességet biztosithatjak.

A helyes eljardas az, ha az anyag tdlnyomé részét de visu at-
nézés alapjan vessziuk fel a helyismereti kartotékba. igy példaul
a Gor’kiji Megyei Konyvtar kartotékjaba felvett 1957. évi 5480 cé-
dula koézul tébb mint 4000 a "Gor’kovszkaja pravda", "Leninszkaja
szmena", "Pravda", "Szovetszkaja Roszszija", 23 jarasi hiflap és
a helyi "Bloknot agitatora" példadnyainak kodzvetlen atnézése alap~
jan készult. Az atnézett bibliografiai forrasok koézul a Knizsnaja
letopisz—bol irtak ki legtébb cédulat. /7192 tételt./

A FORRASOK NYILVANTARTASA

Kulén is hangsulyoznunk kell, hogy a helyismereti katalégus és
kartotékszerkesztés munkajanak elengedhetetlen feltétele az atné-
zett forrasok nyilvantartasa. Snélkil nem tudhatjuk pontosan,mi-
lyen anyagot hasznaltunk mar fel, mely évekbdl, és mi az, amit még
at kell néznunk. Sajnos néhany konyvtar megfeledkezik ennek a fon-
tos korulménynek a nyilvantartasarol.

Cubupeoedenue. MnipopMaif. 6iOAAereHb nagnno-uccAed. 6topo

cnOKDalinAana u o-ea NO usyHenitto npgnisaoduTeAhHbix cua CuOKpasi.
HoeocubupCK.

' o a Hsjp. Oeep. MapT Amp  fidl i liGb A2r. 1Ce«r. jlOK7. 'hi)51)J Assi.
! 1 1

1927 / 2 3-4 5 6-7 8-10

1928 1 2 3-4 5 6-7 8-101

1929 1 2 3-4
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manya alapjan, és azt a Jegyzéket hasonlitjuk 6ssze mas konyv-tarak
dllom anyarale llyen jegyzékeket megkiuldhetink a megye minden kényv-
taranak, és megkérhetjuk azokat, tajékoztassanak az &allomanyukban
meglevd, de a jegyzékbdl hidnyzdé helyismeréti irodalomrél, A jegy-
zékek hasznosak az egyes konyvtaraknak is, mert tudomast szerez-
nek a megyei kényvtar helyismereti alloméanyéardél. Minthogy az egyes
megyei koényvtarak helyismereti allomanya igen gazdag, koénnyebb az
emlitett jegyzékeket egyes tudoményagak szerint /pl. torténelem,
geoldgia, gazdasag, stb./ O6sszeallitani.

A helyismereti kiadvadnyok hatidsosabb hasznélata érdekében kiva-
natos, hogy cimleirdsunkban specialis megjegyzéseket is alkalmazzunk.
A megyei kdnyvtarban meglévé anyag cimleirdsain tintessuk fel a hely-
rajzi szamot. Ha a kodnyvtar allomanyaban nincsen meg valamely Ki-
advany, a lel6helyet megfelel6 médon tintessik fel. Illyen moédon a
tajismereti irodalom kataldégusa koézponti kataldégus jelleget olt.

AZ ANYAG KIVALASZTASA

Milyen Fuveket vegyunk fel a helyismereti katalégusokba és
kartotékokba? Mindenekel6tt olyan kdnyveket, amelyek egészében
vagy tulnyomd részben) a szébanforgé vidékkel foglalkoznak. Néha
azonban a vidékre a konyv egyes fejezetei, alfejezetel, esetleg
csak egyes lapjai vonatkoznak. Ha az ilyen anyag értékes a hely-
ismereti kutatds szempontjabdl, természetesen fel kell vennunk,
a cimleirasban kiemelve a megfelelé lapszamot. Példaként bemuta-
tunk a SzverdlovBZki Megyei Konyvtar kartotékjabdél egy cimleirasts

533 4>epcMaH A. E.
<343 H3 HCTOpHH KyjlbTyphl K3MHZ B  POCCHH. M.-Jl.,
H3A. Ak abayK CCCP, 1946.
73 CTp. 25 000 3K3.
CTp. 25— 32 — rJiaBa «Pojib Ypajia h Myp3HHKH>»
CTp. 35 — EKaTepHHOypr KaK oahh H3 ueurrpoB KaM-

Hepe3HOfi npOMbIUIJieHHOCTH.

A helyismereti katalégusban feltintetjuk a kodnyvek
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mellett a foly 6 ir atok és folytatélagos kiadvanyok cik-
keit, a vidékkel foglalkozé koényvek el6— és utdészavait? mind a
szovjet- mind a forradalomeld6tti korszakbdél szadrmazé h i r | a -

p o k cikkeit és egyéb kozleményeit.

A hirlapok gondos és teljes feldolgozasat két okkal is megin-
dokolhatjuk: 1/ a hirlapokban gyakran ko6ézélnek olyan értékes anya-
got, ami mas forrasban nem .talalhatd meg; 2/ a nagyszamu hirlapi
kozlemény gyakran hianyzik még a legnagyobb bibliografiai kiad-

vanyokbol is.

A helyismereti katalégusok és kartotékok szamara a fé6bb koz-

ponti, valamint a helyi hirlapokat kell analitikusan feldolgozni.
Lehet6ség szerint kivanatos a jaréasi és az Uzemi lapokat is rend-
szeresen atnézni. Ezt a munkat igen sok megyei és hatartertleti
kényvtar méar végzi is. A Kujbisevi Megyei Konyvtarban példaul
tobb mint 40 varosi, jarasi és Uzemi Ujsadagot dolgoznak fel anali-
tikusan. A hirlapi kotzleményeket szigordan kell rostalni és mel-

I6zni azt, aminek efemar vagy atmeneti jelent6sége van. Valogatas-
kor ne a cikk terjedelme legyen a doénté ismérv, hanem a tantalma.
Az olvasé szamara nem csupan a hirlapcikkek jelenthetnek értékes
anyagot, hanem az egyéb kodzlemények is /megjegyzések, kroénika,

s6t hirdetések is/, ha azok olyan adatokat, tényeket tartal maznak,
amelyek a vidék tanulmanyozasa szempontjabdél érdekesek: fontos
torténeti események, hasznos asvanyok lelé6helyének feltarasa, stb.
Idézink egy konkrét példat: G. Bahrusev geolégus, a harmincas é-
vekben egy bibliografia O0sszeallitasa koézben a régi anyag kozott
megjegyzést talalt az Ufimka folyd6 felsd folyasa mentén talalt man-
ganleléhelyré6l. Felkutatasara a megjeldlt vidékre expediciot kuald-

tek, két'év mulva pedig megindult a manganbanyéaszat Baskiriaban. *

A hirlapok hireit, apréobb koézleményeit célszerld a cimleiras
helyett kivagni, kartonra ragasztani és beosztani a katalégus meg-

felelé szakjaba.

Végul pedig hasznos lesz, ha emlitést teszink még két olyan
kiadvanyfajtaroi, amit célszerl a katalégusba felvenni. Ezek a

grafika és a térképek. A vidék természeti képének abrazolasa,

* Ezt a példat N.V. Zdobnov kéziratban levdé "A tajismere-
ti anyag cimleirasadanak targyszdécsoportos modszere" cimi munka-
jabol vettiuk, amely N.V. Zdobnov személyi levéltaraban talal-
hato.

335

ri Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabdl az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban




torténeti a4as miuivészeti enlékntovelnek abrazolasa, fényképek az egyes
helységekrél, h.elyt kivalédsagokroél, a lakossag egyes tipusairol,
nagy szerepet jatszanak a tajismereti kutatasban. " ... Ha az il-

lusztraci6okkal foglalkozunk, mar csak a néprajz teriuletén is sok

érdekes anyagot tarunk fel. Mert bizony a mivész néhany ceruzavo-
nadsa sokkal tdbbet mond, mint a b6beszédl leirds"”, irta N.V. Zdob-
novnak A.G. Hisznek, a helyismereti bibliografus.* A térképek-

re a geolégusnak, a geodétaknak és a kozlekedési szakembereknek

egyarant szuksége van. Sajnos a megyei konyvtarak még kevés figyel-
met forditanak a grafikara és a térképekre, amit részben azzal ma-
gyarazhatunk, hogy azlilyesféle anyag feltdardasa bonyolult. E kiad-
vanyfajtdk bibliografiai feldolgozadsat azonban a helyismereti bib-
liografia egyik fontos és soronkodvetkez6 feladatanak kell tekinte-

nink. Egyes koényvtarak mar hozza is kezdtek a feladat megoldasahoz.

A helyismereti katalégusba és kartotékokba - mint mar ezt
hangsulyoztok - c¢sak olyan anyag keridlhet, aminek teljes egészében

vagy egyes részeiben tajismereti jellege van.

A gyakorlatban ezt a kotelez6 kovetelményt néhany kdényvtar
nem veszi figyelembe. igy a Szaratovi Egyetemi Kényvtar fiuggetle-
nil a cikkek tartalm atél felvesz mindén cikket a helyi idészaki
sajtobol. A konyvtar bibliografusai azt mondjak, hogy segitséget
kell nyujtanddk a tudomanyos dolgozéknak és intézmeényeknek, ame-
lyek az irant"érdeklé6dnek, nem jelent-e meg a szaratovi id6szaki
sajtoéban egyes meghatarozott szerz6k bizonyos targykoérd munkaja,
példaul az Ural geoldbgidajarél, a Penzai megye nevezetes helyeirél,
stb. Az ilyesféle anyagvalogatast a helyismereti katalégus részé-
re helytelennek kell minésiténink. Semmi szin alatt sem ellenez-
zUk a helyi sajté nem helyismereti tartalmud anyagéanak bibliogréa-
fiai feldolgozasat, de az err6l készitett cimleirasokat nem a hely-

ismereti katalogusba kell beosztani.

AZ OLVASOK IGENYEI

Hagy gyakorlati jelent6sége van a helyismereti kdézponti kata-

l6gus szerkesztésének is. Lényegében itt arré6l van sz6, hogy a ta—

* A.G. Bisznek publikalatlan levele 1932. marcius 16-rol,
H»Te Zdobnovhoz. Megtalalhaté H.V. Zdobnov irattaraban.
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jékoztatd apparadatust a legésszerlibb formaban szervezzik meg, Ggy
hogy azt kdnnyen kezelhessiuk, ugyanakkor teljes mértékben kielégit-
se az olvasok helyismereti jelleglG. Igényelt. Az Igen sokrétd igeé—,

nyékét és szukségleteket négy csoportra oszthatjuk.

Az el s 6 csoporthoz a té mak or o k s z e r in tii
lgények tartoznak, amelyek a vidék i&ultjara, jelenére, természeti
koridlményeire, gazdasagi er6forrasaira, kulturajara, életformaja-
ra iranyulnak. ifgy példaul a SzverdlovszkL Nyilvanos Bellnszkij
Konyvtar olvasoi a kdévetkezd témakra kértek irodalmat: urali nép-
viselet, az Uralvidék a hatodik o6téves tervben, az Uralvidék észa-

ki részének ipari meghodditasa, takarmanyfélék vetésforgdi a Szvefd-

lovszki megyében, banyaszati iskoldak az Uralvidéken a XVIIlI. sz&-
zadban. A témakori igények altalaban a helyismereti irodalomra ira-
nyulé 6sszes olvasdi igények 40—-50 szazalékat teszik ki.

A m as od ik csoportba tartozo igények a vidék egy meg-

hatadrozott tertletére, jarasara, varosara, falujara vonatkoznak.
Ebben az esetben az olvasét a szébanforg® terilet életének nem egy
bizonyos oldala érdekli, hanem egy egész kérdéskomplexum: a mualt
és a jelen, a gazdasagi helyzet, a kultdra, stb. Nevezzik ezt a
fajta igényt feltételesen t opograflkusna k. Szamuk
kisebb mint a témekori igényeké, de mégis jelentés szazalékaranyt
képviselnek /a Szverdlovi Kényvtarban évenkint koérulbeltl 17 szaza-
lékot./

Gyakoribbak az olyan igények, amelyek kulonboz6, a vidékkel
szoros kapcsolatban allé s ze mélyekre , — forradalm a-
rokra, tudésokra, Iiréokra vonatkoznak. Pelsorolunk néhany példat
kézuluk: irodalmat kértek I.M. Pervusinrdél, az uréali matematikus-
rol, I. Hédikoroévré6l, aki Kopejszk varos mellett a Cseljabinszki
megyében szenet talalt, L.N. Tolsztoj urali tartézkodéasarél, A.Sz.

Szerafimovics donvidéki és V.V. Majakovszkij rosztovi éveir6l.

A helyismereti jellegl tajékoztatdsok jelentds szazalékat te-

szik ki a helyi i do&é s z a k i s ajtor a vonatkoz6 kérések.
Példaul: adatok az 19141318 évi uralvidék! idészaki sajtéorol, az
XJdral és az Uralszkaja Zsizn=* cixttii hirlapokrol, az 1917. évi bolse-

vik hirlapok Bosztovban, a Proszvescsenie na Urale ciral folydirat

megjelenési adatai.

KATALOGUSOK

Az a véleményiunk, hogy a helyismereti kézponti katalégust az
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olvas6k igényeinek megfelel6en célszerl karom részre osztani: egy

szak kataloégusra, egy topografiaira,
egy "bio b i bl i o g r & fia.i és s zem¢ély.i részre.
Az id6szaki sajtéora vonatkozé kérdésekre a helyi id6északi kiadva-

nyok katalégusa ad feleletet. Vizsgéaljuk meg az egyes részek tar-
talm at.

Szakkatalégus

A helyismereti anyag katalégushéalézatanak f6 része a s z a k -
k ataldégus, amely a teljes anyagot feldleli. Ebb6l kdvetke-
zik, hogy igen fontos kérdés a helyismereti irodalom osztalyozasa.
A gyakorlatban a kiulénb6z6 konyvtarak kiulonféle rendszereket hasz-
nalnak. Egyesek a tizedes osztalyozast teszik meg alapnak /Uovoszi-
birszki Megyei Kdonyvtar/, masok az Ossz—szovetségi Konyvkamaraét
/Eagesztani Koéztal _>asagi Kényvtar/, ismét masok sajat kulon sémat
szerkesztenek /Eosztovi Allami Tudomanyos Kényvtar/. Ez a helyzet
nem kielégitéd. Felettébb kivanatos, hogy valamennyi kdnyvtar egy
bizonyos egységes elgondolas szerint szerkessze katalégusat. A ko-
zelmultban lezajlott értekezleteken és konferenciakon a koényvtari
dolgozok tébbsége a tizedes osztalyozas alkalmazasa mellett foglalt
allast. Ezt az 6hajt figyelembe véve, a konyvtarkodézi osztalyozasi
bizottsadg a helyismereti 'feladatokhoz alakitotta a séméat. A kényv-
tdri osztalyozéas helyismereti valtozatanak még meg kell allania a
gyakorlat préobéajat, aminek alapjan tovéabbi valtoztatadsokat és maédo-
sitasokat lehet rajta végrehajtani.*

Bibliografiai katalégus

A katalégus b i ob Il blio gr afia.i része olyan a—
nyagot tartalmaz, amely a helyi személyiségek életével és tevékeny-
ségével kapcsolatos. A katalégus e részének oO6sszeallitasaval kap-
csolatosan a/ legbonyolultabb és leginkabb vitatott kérdések egyi-
ke, a felveendd véalogatasa. A gyakorlatban ezt form alis kritérium,

a szobanforgd személy sziuletési helye alapjan végzik. A kartotékba

* A sémat 1.: Kraevedcseszkaja rabota oblasztnih, kraevik i rész—
publlkanszklh bibliotek. Moszkva, 1959* 88—109.p.
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gyakran olyan személyekrdl is "beosztanak irodalmat, akik alkotdé é—
létuk soran semmiféle kapcsolatban nem allottak a vidékkel. igy
példaul a GeX’kiji Megyei Konyvtar katalégusaban terjedelmes rész
tartalmazza az N*I» Lobacsevszkztjre vonatkozé irodalmat. Koézismert,
hogy a nagy orosz matematikus ugyan Nizsnij llovgorodban szluletett,
de méar 6t éves koraban atkoltozott Kazan'ba és élete késbbbi folyam-
man jart szuléfoldjén. A LobacsevszKijrél sz616 irodalom tulnyomé
része semmiféle kapcsolatban sincsen Nizsnij Novgoroddal. Ennek e]—
lenére mind megtaldlhaté a helyismereti katalégusban. Az ilyen iro-
daiomvalogatids furcsa benyomast kelt. A hasonlé természet(, anyag-
nak az altalanos kataldégusban van a helye, nem pedig a helyismere-
tiben. A helyismereti katalégusban meg kell emliteni azt a tényt,
hogy valaki a vidéken szuletett, annél ib inkabb, mert az altala-
nos kataldégusbdl nem lehet megallapitani a vidék szuldtteinek ne-
vét. A legcélszerlbb ilyen esetben a katalégus biobibliografiai
részébe az aladbbi nemzetk6zi méretd utaldlapot beosztani:

nI

Jlo6agescKMM HUKOJian Hbuhobhm

(1792— 1856)

reHHajlbHbIS pyCCKHK MATEM3THK, PoAHJICH B
Hmjkhém HoBropoAe, @ao 1797 r. NnNUl b H hjkhém
HoBropoae. Eré npoii3Be,neHHyi h JiHTepaTypy o
HeM cm. b o6uihx Karamorax h KapTOTeKax.

Véleményilnk szerint a katalégus biobibliogréafiai részébe va-
16 néwalogatas egyetlen helyes ismérve a szoros alkotdoi és élet-
rajzi kapcsolat a személy és a szobanforgé vidék kozott. Masszo—
val ez azt jelenti, hogy ebben a részben kell bemutatni a helyi

kivalésadgokrol sz616 konyveket és folyodiratcikkeket, olyan szemé-

lykeré6l, akik életiuk hosszabb vagy rdévidebb szakaban a vidéken
éltek, részt vettek annak politikai, gazdasagi, tudoméanyos vagy
kulturalis életében, irtak a helyi sajtéba. Azokré6l a személyek-

ré6l sz616 irodalmat, akik nem szamithaté6k ugyan a sz6 szoros ér-
telmében a helyi személyiségek koézé, de valamilyen szempontb§i

szoros kapcsolatban allottak a vidékkel szintén kivanatos felven—
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ni a katalégusba. Ezek k6z6 szamithatunk egyes politikai szamizet—
teket, N.G. Cserolsevszkijt és M.Ir. Mihajlovot, akik néhany évig

éltek a bajkalén tuli fegyenctelepen.

Téajon a katalégusnak ebben a részében kell—e feltintetni a
helyi kivalédsagrél szolo teljes irodalmat? Véleménylnk szerint ez
abban az esetben célszerl, ha e g é s z élete és munkassaga a
vidékkel kapcsolatos. A tobbi esetben véleményiunk szerint az anyag-
nak csak azt a részét kell kivalasztani, amely a szébanforgdé sze-
mély és a vidék kapcsolatait targyalja. A Gor’kLji Megyei Kdonyvtar
biobibliografiai katalégusanak ebben a részében helyesen valoga-
tott anyag taladalhaté N.A. Dobroljubovrol, A.Sz. Puskinrél, M .I.
Mihajlovrél, T.G. Sevcsenkorél és masokroéol. Itt csak olyan kdnyvek
és folyodiratcikkek talalhatéok, amelyek nizsnij-novgorodl tartézko-
dasukat és munkéassagukat jellem zik.

Hogyan épul fel a biobibliografiai kataloégus egy—egy csoport-
ja? Avéalasztélapra nem csak az ille t6 vezeték-, kereszt— és apai
nevét kell felim i, hanem rdoviden jellemezni kell 6t, ki kell emel-

ni kapcsolatat a vidékkel.

MHXaffJIOB MMXaHJI JlapHOHOBHH

(1829— 1855)

rioST-peBOJIIOUHOHep. Pofl. 3 hhb. ct. ct.
1829 r., yM(‘p Ha na-ropre b 1865 r. B 1849-1852 ir.
cJiyjKH.i b H hhchcm HoBropoae b cojihhom ynpaB-
JieHHH. CoTpyaHHHa/t b ra3. «<HHJKeropoacKHe ry-
6epHCKHe BeaoMocTH». riHcaji H3 HHX<Hero Hob-
ropoaa AlJia «M ockhhtiihhh3».

Nemcsak a szobanforgd személyrél sz616 irodalmat kell ide be-
osztanunk, hanem az illeté6 mdvelt is. Ezek ko6zlGi a legnagyobb je-
lent6séglek azok a konyvek és oikkek, amelyek teljes egésziukben
vagy részben a vidékrél szdélnak.

Véleményilnk szerint azokat a miiveket, amelyeket a szdébanforgé
személy ott-tartézkodasa idején irt vagy amelyek a helyi kiadoéoknal
jelentek meg, fel kell venni a katalégusba. A Go6r*kiji Megyei

Koényvtar bibliografusai a "V.Ja. Kokoszov" cimsz6 utan beosztot—
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iAk ennek a demokrata trénak a vazlatait és elbeszéléseit. Kok©O—
szov 33 évig élt a Bajkalén tuali vidéken, fegyintézet! orvos volt,
"élete végét Nizsnij Hovgordodban toltotte. Bar elbeszéléseinek tul-
nyomé része szibériai targyu, de Hizsnij-Novgorod-i hirlapokban
jelentek meg. Ennek koévetkeztében ezeknek a muveknek jelentdséglje
van az ir6 nizsnij-novgorodi szakaszanak jellemzésével kapcsolat-
ban. Az itt 06sszegy(jtdétt anyag nagy segitséget nyudjtott Y.Ja.
Kokoszov elbeszélésgyujteménye 1955. évi kiadasadnak el6készitésé-
hez.

Altalanos jellegl monografiak leirasakor fontos, hogy azokat
a megfelel6 fejezeteket, szakaszokat és lapokat kiemeljuk, ahol a
szbbanforgé személy és a vidék kapcsolatarol van szé.

Kétféleképpen lehet csoportositani a "perszonallakat" a bio-
bibliografiai katalégusban: nevuk szerint egységes betlirendben,
vagy pedig munkassaguk szerinti szakcsoportokban /példaul "kuta-
ték", "képzdmiulvészek", "forradalmarok"/. A mésodik eljarast alkal-
mazza a Gorkij! Megyei Konyvtar.

Foldrajzi katalégus

A katalégus topogréafiai része olyan anyagok leirdasat tartalmaz
za, melyek az egyes jarasokroél, varosokrol, és a megye mas Rakott
helyeiré6l szélnak. A legalkalmasabb itt az anyagot a jarasok betl-
rendjében csoportositani, kezdve a megyei székhely l1lrodalmaval.lgy
szerkesztették meg példaul a katalégusnak ezt a részét a Rosztovi

Marx Kéaroly Kdényvtarban. Az egyes csoportokon beldl a céduléak

szakrendben vannak. igy a Rosztovrél sz6lé csoportban tovabbi al-
csoportok kovetkeznek: "A varos torténete"”, "A rosztovi varosi
partszervezet", "lpar", "Varosrendezés".

Egyes bibliografusok szerint a topografiai részre nincs szuk-
ség, mert tulajdéjaképpen a szakkatalégust ism étli meg. Figyelembe
kell azonban vennink a csoportositas eltér6 alapelvét: a féldrajzi
katalégusban egy bizonyos varosrol, jarasrol széolo kulénféle kony-
vek és folyodiratcikkek vannak O0sszegyljtve, a szakkatalégusban vi-
szont ugyanezek kuldonboz6é tartalmi elemeknek megfelel6en vannak
szétosztva. Itt igen nehéz a sziukséges anyagot megtalalni; ezen
felidl a szakkatalégusban a monogréafiakat nem dolgozzak fel anali-
tikusan az egyes helységekre vonatkozéan. Ha a kodonyvtarnak nincs
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lehet6sége arra, hogy teljes terjedelmében allitsa fel a kataldgus

foldrajzi részét, akkor masik megoldas is lehetséges: az ilyen ter-

mészetli. anyagot az egyes szakokban féldrajzi elosztassal kell elki-
I6 niteni. Ez esetben kivanatos egy, bar kisebb kuldn csoport felal-
litadsa olyan konyvek és folyodiratcikkek cimleirasaival, amelyek egy

bizonyos tertlet, vagy telepiulés egész kérdéskomplexumaval foglal—
mkoznak.

Fontos alkotérésze a helyismereti bibliografiai tajékoztato-

apparatusnak a helyi idészaki és folytatélagos kiadvanyok kartoték-
ja. Itt szintdigy célszerl olyan folydiratok és hirlapok cimleirasat
is elhelyezni, amelyek nem helyben jelennek meg ugyan, de kuléndsen

helyi témakkal foglalkoznak. Szibériai vonatkozasban példa gyanant
idézhetjuk a "Szevemaja Azija" /késbbb "Szovetszkaja Azija",

Moszkva, 1925-1930/ c¢c. folydiratot.

A vidék teljes id6szaki sajtojanak analitikus feldolgozasa je-
len koéridlmények kozott majdhogy teljesithetetlen feladat, el6szor
mert a folydiratok és hirlapok szadma igen nagy, masodszor mert sok
kiadvany nincs is meg a helyi kdnyvtarak &alloméanyéaban. A kutatdk
gyakran arra kényszerilnek, hogy maguk nézzék at az idészaki kiad-

vanyokat. Ezért fontos, hogy a kdnyvtadrban meglegyen a vidéken meg-

jelent és megjelend folydiratok és hirlapok teljes jegyzéke. - A
helyi id6szaki sajté kartotékja szamara a kiadvanyok alabbi csopor-
tositdsa célszerli: az, anyagot két nagy részre osztjuk: "Forradalom
elé6tti lIdészaki sajto" és "Szovjet id6szaki sajto"; a két csopor-

ton beldl céliranyos a folydiratokat és a folytatélagos kiadvanyo-

kat a hirlapoktél elkuldniteni és elmiuk betlirendjébe sorolni.

Hozza kell még tennink, hogy a helyismereti kdézponti katalé-
gus két részét ne valasszuk el egymastél, s6t kapcsoljuk oOssze a
helyi sajté kartotékjaval utalok segitségével. ("Lasd”, "lasd még”)

Az egyes helyismereti szakfolyodiratok rovid cimleirasat is célsze-

ri a megfelel6d szakkatalégus! részbe beosztani, a teljes leirast

pedig a helyi sajté kartotékjara kell utalni.

Eredeti cim: JCraevedcseszkij szpravocsno — bibliograficseszkij apparat v oblaszl-
nuh bibliotekah.

Megjelent: Szovetszkaja Bibliografija. 1959. 4/50/ no. 26-36.p.

0OSzK. ford.sz.: 2179.
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