Jordan, Philip D.
A TORTENESZ ES A BIBLIOGRAFIAI ELJARASOK MAI PROBLEMAI

Komoly tudésok néha vonakodva, de mégis elismeri3c, hogy a torténelemtudo-

manyban alkalmazott hagyomanyos kutatasi moédszerek régimédiak és elavultak* A
torténészek viszont nagy altaldnossagban sajnos kevés érdekl6dést mutatnak olyan
eljarasok és gépek irant, amelyek bibliografiai feladatok megoldasat egyszerd -
siithetnék és kénnyithetnék.

A torténész bar ugy latszik nem mutat elég érdekl6dést az uj irant, meégis
néha 6szinte ahhoz, hogy bevallja; azok a 19. szazadbeli moddszerek, amelyekhez
ragaszkodik, még a lévasut korszakabdél szarmaznak, ugyanakkor id6étrabléak, hatas-
fokuk csekély és messze elmaradnak korszer( eljardsok mogott, amelyeket a termé-
szettudomanyok, a kémia, a fizika, s6t egyes tarsadalomtudoméanyok terén is, mint
példaul a szociolégia és a statisztika, mar alkalmaznak* A modern szelleml kutato
torténész kénytelen elismerni, hogy nélkuldzi méas tudomanyagakban mar alkalmazott
gépeknek egy egész sorat, ennek pedig munkaja és eredményei latjak karat.

Hiba van ezenfelil a kényvtarakban is. Ugy mondjak, hogy ezekre az intézmé-
nyekre koloncként nehezedik a feldolgozéasra varé anyag; raktari féréhelyuk alig
van és nem rendelkeznek korszerl bibliografiai ismeretekkel felvértezett személy-
zettel. Nemrégiben allapitotta meg egy szerz6, hogy maga a Library of Congress
is szemmel lathatéan kaotikus allapotban van./I/Nagyon valészinl, hogy a magan-
féiskolak és az allami egyetemek konyvtarai nehézségekkel kizdenek, ha a rendel-
kezésukre bocsajtott anyagi eszkdzokkel kell allomanyukat novelniik, személyzeti-
ket béviteniok és tdjékoztatd és bibliografiai szolgaltatdsaikat kiterjeszteniuk.

A konyvtari problémak a torténész problémai is, mivel a téorténész nem élhet
a konyvtar nélkiul, a kdnyvtarosok segitsége nélkul. A kutaté torténész, aki réa
van utalva a kényvtarra, kudarcra van [télve, mert naprél napra nehezebbé valik
az allandéan szaporoddé uj kiadvanyok attekintése. Ezenfellil tapasztalja azt is,
hogy a tarsadalomtudomanyok vesztett csatat vivnak, még pedig nem csupan az egye-
temeken belldl, hanem az egész tarsadalmat tekintve is. A konyv csak koényv, a ra-
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A2 ilyen magatartas konnyon katasztré6fat hozhat kultdrankra 6a életformank-
ra. A torténelem - sokkal inkabb,, mint barmely mas tudomanyag - az ember multja-
nak t-eljosbanévél éa jelent8ségével foglalkozik, aszal a multtal, amelyik mar
joval a betld megjelenése eldtti félhomalyban kezd&dott éa foglalkozik az emberi
ném valamennyi sokrétl tapasztalatéoval. Ez a jelentéds mult, amely a térténelem
el6tti id6kt6l napjainkig tart, a szazadok soran lenyligdéz6é toémegd irott 6b nyom-
tatott feljegyzést hozott fokozatosan létre, amelyeket meg kell 6rizni és fol
kell tarni. Ez kotelezett©égink, ha azt -akarjuk, hogy az ember megértse O6nmagat
éa azt a tarsadalmat, amelyikben él,

dionak, a torténelem istenndjének tanitvanyai mar nem korlatozzak kutata-
saikat a politikara. Ka mar nincs olyan valamire valdé térténész, aki a torténel-
met as elmult id6k politikai viszonyainak tanulmanyozéasara korlatozna. OIll6 most
széleoro tarta karjait, hogy magahoz Olelje az emberi élményék egészét. Xem
hunyt szedd6t a muvészetek, a tudomany vagy a vallas felett. Koézgazdasag, egész-
séglgy, irodalom éo még ezenkivil sok minden a torténész malisdban megb6rzendd
termények kozé tartozik. Mint ahogy SHERA professzor irja, "Milyen biztosra
mentek a gorog torténészek?"

KXITGSLEY professzor tanulmdnya vildgosan kimutatja, hogy a mai kutatd torté-
nész nincs abban az irigyléer6meéitdé helyzetben, mint amilyenben HERODOTOS, vagy
mitylemoi HELLAIJIKOSi, vagy akar TUKYDIDES vagy CRATIPPUS volt. KXNG3LEY pld. ra-
mutat arra, hogy 1903-ban a Wrltlngo esi American History altal feldolgozott fo-
lydiratok ozarna 275 volt; 1952-ben ez 793~ra ndévekedett. Ez azonban még nem min-
den. ~Tucatjaval vasinak még es6n kiviul mas folydiratok is, amelyeket a torténész
felhasznalhat, sok ezerre tehetdé a gyljteményes muiuvek, kutatasi jelentések, va-
lamint &allami és egyéb koézuleti kiadvanyok szama. Itt vannak a koréeked©Imi
vallalatok, szovetkezetek, bankok, egyhazi intézmények évi jelontasol is. Mind-
ezek részét képezik annak a bibliografiai termésnek, amelyet a torténésznek kell
betakaritania. Elvarjak t6le, hogy mindezt elvégezze, s6t még ennél is tobbet.
Mindehhez azonban alig kap valami tamogatast. Oly évi koltségvetéssel kell © fel-
adatokat megoldania, amely valdszinilleg nem teszi ki egyetlen természettudomanyi
tanszék egy havi koltségvetését sem.

Sajnéalatos médon a térténész, a nép orokségének safarja, nem tudja oly kony-
nyen elraktarozni a torténelmi adatokat, mint amilyen koénnyedséggel a foldmives
betakaritja a takarmanyt® Legalabbis a mult szazadok avult technikajaval képte-
len erre. A torténésznek a jelenkori gépi segédeszkdzokre éppugy sziuksége van,
mint ahogy a mezf6gazdasag io ma mar bonyolult és draga gépeket hasznal.

Szabadjon ezt egy kissé b6évebben megindokolni. A torténelemszakos egyetemi
hallgaté bibliografiai ismeretek terén ma nagyjabél ugyanolyan kiképzésben ré-
szesll, mint el6dje évekkel ezel6tt, amikor a bibliografiai oktatas az Egyesult
Allamoké egyetemein megkezd6dott. A hallgatét tehat ma megismertetik kényvjegy-
zékekkel, koényvek és folydiratok uUtmutatdival, jelentds forrasgyljteményekkel,
mint az American State Papéra. Megtanitjdk arra, hogy a mutatékra tamaszkodjon,
ha meg akarja tudni, mi all a kdényvekben® A talalomra valdé keresésnek ez a 19.
szazadbeli moédszere még a legjobb kutatdét is konnyen félrevezetheti. Valdéban
foglyul is ejtheti 6t, akarcsak KaXypszo Odyoszeuszt.

Annak ellenére, hogy egy konyv értékét meg lehet télni mutatdibél, igen ke-
vés hallgatd vagy akar hivatasos torténész van, aki ezt felismerte. Az igazsag
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az9 hogy igen kevés gyujteraényes milnek vannak teljes, befejezett mutatéi, de
torn~zetooon vannak olyanok is, amelyeket semmilyen mutatéval nem lattak el.
Elkeserité dolog, ha egy koényvkiadé hajlandé kiadni ogy kozol 400 oldalra ter-
jed6 komoly miuivet, de ragaszkodik ahhoz, hogy a mutaté 15 oldalné&l révidobb le-
gyen. A mutatdszerkeoztés nagy'szakértelmet kivané kiuldénleges munka. Héra minden-
ki tud jo mutatét késziteni, annak ellenére, hogy majdnem mindenki azt hiszi ma-
gardél, hogy alkalmas orro. Osszefoglalva, lehetséges, hogy a mutaté nem tarja
fel megbizhatéan a kdnyv tartalmat, a meg nem felel6 mutaté félrevezeti a kuta-
toét. Sajnalatos korulmény, hogy tajékoztaté szolgalatot ellaté jé néhany konyv-
taros maig oera tanulta meg ezt a leckét. Mennél érettebb a kutatd, annal kevésbé
bizik a mutatékban.

Sok tudésban né6m csak az a mQggy6z6dOQ érlelé6dik meg, hogy "ha valami nem
szerepel a mutatéban, nincs la a kdnyvben”, hanem idegesit6 kellemetlenségnele
tartjak a bibliografiai ismereteket és a bibliografidi kutatast, amelyet csak
akkor kell elviselni , ha mindenképpen szikség van valamilyen tajékoztataora.
Véleményem szerint a kutatd csak akkor nevezhet6 szakképzett torténésznek, ha
egyben szakképzétt bibliografus is. IJem elég az egyetemi hallgatét felvilagosi-
tani arrél, hogy létezik a Poole»o Index vagy a Harvard Guido to American Hla-
tory, vagy megkovetelni t6éle, hogy allitson 06ssze jegyzéket torténelmi folydira-
tokrol, vagy esetleg hogy készitsen egy adott témahoz bibliografiat, Ha azt Kki-
vanjuk, hogy valasztott targyanak szakért6jévé valjon, Ismernie kell a bibliogra-
fia torténetét és a jelenkori bibliografiai moddszereket.

Kom tartom Indokolatlonnak elvarni a fiatal tudéstol, hogy elolvassa Justin
WIIISOH loirasait a konyvtarak Americanairdl és ismerje a Narratlve and Critlcal
Eistcccy of America c. muvének elsé kotetében felsorolt bibliografiakat, vagy hogy
ismerje Obadlah RICH, Thomas ASFIIH7ALL és Hcrmann E. LUDEV7IG kiegéozltd tevékeny-
ségéte Ismornie kell ezenkivil a korai bibliografia hatarkéveit z Joseph SABIN
Blbllothoca Asaaricana-jat, Charles EVANS American Blbliography-jat» Bouchar de
la RXCHARDEHIE Blblléthoque Universolle des Voyage-at, és talan M.Ternaux COMFANS
Blbliothoque Americalne-jd t, valamint G.B. FARIBAUIT Catalogue D*ouvrages sur
Libidtoiro do I»Ameérigue-jé t. Vannak mas ilyen mivek is természetesen, de a fel-
soroltak elég jo példaul szolgalnak.

Nem elegend6 azonban a bibliografia megszokott Utjait taposni. Ha a mai hall-
gat6é, aki holnap kutaté torténésszé valik, érvényesiulni akar, sokkal tapasztal-
tabb és nagyobb tudasanyaggal rendelkezd bibliografussa kell valnia, mint ook tor-
téneti tanszék mai hallgatéja. Nem csak a bibliografia multjat kell ismernie, de
fel kell ismernie annak jovéjét is. Nem csak a tradicionalis bibliografiai eszk6-
zoket kell mai szintre fejlesztenie, nehogy elavuljanak, mint pl. a V/rltingo on
American Hlstory esetében. Ismernie kell a James W.PERRY és John L. KELTON tanul-
manyéaban/2/ismortetett korszerl gépeket, mint amilyeneket és tisztaban kell len-
nie a gépek képességeivel és korlataival. Ez azt jelenti, hogy mind a4 hallgaténak,
mind a gyakorlé térténésznek legaldbbis tudnia kell, hogy mit jelent "a dokumen-
tacios gépek és rendszerek tervezésének alapelvei kuldénds tekintettol a torténeti
irodalom mutatdéinak kéezitéoéro és elemzésére.” Bizonyara senki som tagadja, hogy
a torténeti bibliografia egyetemi el6adéjanak, ezokkol az alapolvekkol tisztadban

2+ rKRRY, J. W. - MUIlI'ON, f. L.: Priije.»j>li*s < iikicliiim' mual « <hfnizn willi Hpct'éni reformer to
tlio in<i~xiiiK un fimily«i.s of hi»tori<*«l lifornture. Ainmmii I>omuimtntiou. 10. vol. 1051). 4. no.
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kell lennie. Még a legkonservativ&bb torténész professzor sem bizna mar magat a
daguerrotyplara, ha masolatokat akar késziteni dokumentumokrél; mégis élvezettel
ismertet egy éppolyan elavult technikéat, ha a bibliografiarél tart el6adast.

Nem hiszem azonban, hogy a torténészek valéban régimodiak és mindenbe bele-
tor6d6k kivannak lenni* bar cselekedeteik gyakran erre vallanak. Lehet, hogy né-
hanyuk titkos alsdbbrendlség! érzésekkel kiuszkodik, ennek kodvetkeztében félénknek
mutatkoznak. A tarsadalom ma kétségtelenidl nem részesiti olyan tiszteletben a
tarsadalomtudomanyokat, mint a természettudomanyokat. A fehér kodpenyes tudodst,
aki fehér egereket tart ketrechen munkahelyén, majdnem mindenitt hasznosabbnak
tartjak a tarsadalom szamaéara, uUgy vélik, hogy nagyobb mértékben jarul hozza a
tarsadalom "fejl6déséhez", mint az a kutatd, akinek kézel6je bepiszkoléodott a
kdnyvtarak poratél ée aki munkahelyén nem tart semmilyen izgalmas dolgot kdnyve-
ken kiviul. A torténész mindenitt azt latja, hogy a tekintély és megbecsiulés és
ezzel egylutt a koltségvetési Osszegek és fizetésék allanddéan fokoz6ddé mértékben
omlenek a szivsebészettel, allattenyésztéssel, miszaki tudomanyokkal vagy atom-
fizikaval foglalkozé kartarsai felé. Egy természettudomanyi tanszék nagy Osszege-
ket kap uj berendezések beszerzésére, de egy torténeti tanszék nehézségekkel kuzd
mar akkor is, ha csupidn a status quo-t szeretné fenntartani. A természettudésok
nemzeti szbvetségei sokkal gazdagabbak, mint a torténettudomaéanyi tarsasagok.

A torténész mindig olyan légkdrben nétt fel, ahol fogukhoz verték a garast.
Biztos vagyok benne, hogy ez a kicsinyes szemlélet nem csak abban akadalyozta
meg 6t, hogy a tudomany fejl6déséhez a leheté legnagyobb mértékben jaruljon
hozza, hanem latokorét is szikitette és ébrentartotta benne azt a gondolatot,
hogy mindég megelégedjék csupan masodsorban szo6bajoévé legjobb megoldasokkal: a
korilményekhez képest legjobb fizetéssel, a korulményekhez képest legjobb kuta-
tasi eszkdzokkel, a koriulményekhez képest legjobb dolgozdészobakkal és a kordlmeé-
nyekhez képest legjobb kdltségvetéssel. Ez a helyzet eredményezte talan azt is,
hogy torténeti kutatdsokkal foglalkozik tdébb, csupan a "korulményekhez képest"
legjobb ember. Mindezek a tényez6k koézvetlenil befolyasoljak a jelen 6sszeflig-
gésben targyalt uj moédszerek bevezetését a torténettudomanyi kutatasokba.

Biztos vagyok benne, hogy arra a javaslatra, mely szerint a torténészek hasz-
naljak a SHERA professzor és Br.PERRY altal leirt gépeket, sokan ugy fognak koz-
vetlendl reagélni, hogy azok tul sokba kerilnek. Mindig ez a szokvanyos valasz.
Eszembe jut példaul egy John Franklin JAMESON altal 1906-ban leirt bekezdés;szt
akkor vetett papirra, amikor megkisérelt teté ala hozni egy bibliografiat az
amerikai torténelemr6l sz6l6 évi irodalomrdél. "Ennek el6készitése”, Irja JAMESON*
"e tanszék munkajanak szerves része és azt Washingtonban lehet a legmegfelel6b-
ben megvalésitanio Nem latok reményt arra, hogy barmely mas intézmény erre val«*
lalkoznék. Hogy a Library of Gongress nem fogja kiadni, azt: PUTNAM /3/ lrasban
kozolte velem. Az American Historical Association—nek /~/ nincs pénze.TMint Uz-
leti véallalkozas nem szamithat sikerre." /5/

Pénzigyi szempontbdl a torténettudoméany nem all sokkal jobban, mint 1906-ban.

De ezen lehetne valtoztatni.

Ha az Egyesilt Allamok toérténészei valéban meg akarnak talalni a szukséges
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anyagi alapot és komolyan 6hajtanak modszereik és technikajuk korszerlGsitését,
maguk Is javithatnanak a helyzeten.

Azt javasolom, hogy e jelent6sebb tdorténeti tarsasagok deritsék fel egy hoaz-
szulejaratu allami tadmogatas lehet6ségét Kkiérlelt tervek megvalésitasara, pub-
likacios tevékenységiuk kiszélesitésére, Osztondijkereteik - kulondsképpen az
egyetemet végzettek oO6sztdndijainak - Kkiterjesztésére, gépi valogatd berendezések
beszerzésére, a gépek kezeléséhez szikséges személyzet kiképzésének tadmogatéasara,
regionalis irodalomkutatdé kodézpontok felallitdsara. Egy ilyen munkaprogramra kolt-
ségei elenyészlek a tdobbi &allami kiadashoz viszonyitva. Hiszek abban, hogy van-
nak kongresszusi tagok, akik az ilyen javaslatokat tadmogatnak.

Mindez megvalésithatd lenne, ha a torténészek kell6 harciassagot mutatnanak
és klizdenének azart, amiben hisznek; ha a térténészek bebizonyitanak, hogy az
altalanos fejl6déshez mennyire fontos az 6 hozzajarulasuk; ha a torténészek fel-
allmanak és kovetelnék szadmbavételUiket.

Egyet tudok: a holnap vilaganak a képét ugyanolyan mértékben alakitjak a tar-
sadalomtudomanyok, mint a természettudomanyok.

Ijrcdoti ciin; Tlio J»i«lorikn mid tlio contmiipérnry proliiéin of bibliotimphic
leclinifiues.
Megjeleni:. Ainerienn f>o«:uinetilniion. 1001). Oel. vol. 10. no. *1 20*1- 200. p.
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