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X"i A ssak lrgdaloiP mennyisége?* SZérédésa és terjedelme

Az utébbi években tobb tanulmdny jedent meg arrél* hogy a
bibliografia terileten targy és cim szerint .nagy a szordédas* K
tanulmanyok raegallapitottak* amit egyébként minden élesszemu és
gondolkodé egyén észlelhetett* hogy valamely uj tudomdnyag vagy
tobb tudomanyt érinté kérdés fontos irodalma jobban szét van szér-
va nagyobb szadmu folydiratban* mint a teljesen kialakult tudomany-
agak vagy valamely koériulhatarolt szlik targykér irodalma* amely sa-
Jat specialis folydéiratokkal rendelkezi ke A tareadal orntud6éa na-
gyon érzi ennek az allapotnak a halranyatO Nemcsak sajat szakteru-
letének irodalmat kell atnéznie* hanem a tarsadalomtudomanyok
egyéb agéét is* nem. is szdélva a természettudomanynak és a techno-
I6gianak a tarsadaXomtadomanyokkal hataros teruleteinek szakiro-
dalmarél (pl. genetika* orvostudomany). Olvasnia kell ezenkivil az
altaladnos jellegl folydiratokat* s6t a napilapokat isc S6t egyes
esetekben — a tudésok kutatasi eredményeit Osszefoglaldé tudomanyos
irodalmon Tfelul adaigyu~toményeket is meg kell vizsgalnia* mert

1& gyakran szolgalhat szaméra forraskéntO (llyen példaul a
folklor adatgyldjtése az antropolégusnak* a nemzetkdzi szerzbdések
as az alkotmanyok szoveg® a politikai tudomanyokat kutatdé szakem-
bernek* .. uUzleti és . kereskedelmi jellegl feljegyzések* valamint
koltségvetési és beruhdzasi adatok a kdzgazdasznak* o©OnélJetrajzi
Vallomasok a pszichologusnak)*

A tarsadalomtudos altal felhasznalando szakirodalom tehat
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mennyiségi“ieg igen tériedelmes, tipus tekintetében nagyon valtoza-
tos & am Oriasi és heterogén dokumentacidés anyagban rendkiviuli
mértékben szét van szoérodva*

20, Terminolégia és fTogalmi szorodas

A dokumentacidés anyag felkutatasanak problémaival fToglalkozé
valamennyi Ujabb tanulmanyban”® kildénésen azokban,, amelyek a kor-
szerl gépi berendezéseket targyaljak, — nagyon hangsulyozzak”hogy
mennyire fontos valamennyi targykdrben a szinonimak és a hataro-
zatlan szakkifejezések kiklUszobdlése* A tarsadalomtuddés ezen a
téren is szerencsétlen helyzetben van* Hiszen szinte axidmaként
emlegetik”™ hogy "a tudomany valamely teriletének érettségét az
elnevezések standax*dizalasanak foka tukrdzi vissza*l (1), valamint;
hogy Mcsak az élettelen anyagot feldleldé tudomanyagaknak sikerilt
eddig az alapfogalmakat megfeleldé mértékben egymastél Fogalmilag
elkialonitenituk™* (2)0 Amire a tarsadalomtudomanyokban sziikség
az a kovetkezéi “Alaposan meg kell vizsgalni a kulonféle szokatlan
szOhasznalat és a latszolag egymassal kapcsolatban nem allé foga-
lomalkotasok kozotti Osszeflggéseket* amelyeket a tarsadalomtudo-
manyok Ogyes teriuletein alkalmaznak a tarsadalomtudomanyok kozos
problémdjanak kielemz6sében* ez a kdzds probléma a tarsadalmi cso-
portok és egyének magatartasa, akik nagyobb tarsadalmi egységek

tagjaiként kdlcsdnhatasba keriulnek kérnyezetikkel* (3)*

201 Fel kell tehat tarnunk mennyiben fluggenek a korszerd techni-
kai eljarasok a szakkifejezések szabvanyos voltatél, mennyiben
varhatdé, hogy a tarsadalomtudomanyok belathaté idén belul kiala-
kitsanak ilyen szabvanyos szakkifejezéseket — s ha a kérdésekre
adand6 valaszok nem sok reménnyel kecsegtetnek, akkor fel kell
tarni, milyen mas lehet6ség van hatra*

2«2 A tarsadalomtudésnak nemcsak a kifejezések pontatlansaga a
hatranya, hanem az igen széleskorld szokincs is, aminek oka érdek-
I6désének nagy teriillete* Eppen ezért behatobban kell foglalkozni
mind a "fogalmi szérdodas', mind az ~irodalmi szdérédas™ kérdésével™

50 Alapadatok és a kutatas targya

A térsadalomtuddés — akarcsak a csillagdsz — nem képes vizsga—

Akon
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I6dasanak targyait - férfiakat* n6ket és "ermekekef laboraté6-
riumban tanulmanyozni. S6t majdnem arra is képtelen* hogy alkoto
részeiben és kérnyezetében két egymassal azonos sokasagra talal-
jon s ezaltal tovabbi oly adatokhoz juthasson”™ amelyek feltevé-
seink ellendrzésére szolgalhatnak. Ezért — & tobbi tudéshoz mér-
ten - sokkal inkabb azokra az adatokra van utalva* amelyeket eld-

dei* valamint kozeli és tavoli kollegai gylGjtottek oOssze.

301 Tegyik fel pl .* hogy szigorban ellendrz6tt tudomanyos modsze-
rekkel reprezentativ adatfelvételt végeztek Manchesterben S a
mintaként kivalasztott lakossag kuloénboz6 jellegzetességeit lyuk—
kartyakra vették fel-. Ebben az esetben a tobbi kutatédt nemcsak az
emlitett adatokra tamaszkodé Irasbeli jelentés érdekli* hanem ma-
guk az adatok* vagyis a jelentés nyersanyaga is. ValoOszinl tovab-
ba* hogy az ugyanazon a szakterileten dolgozé kutatét a jelentés
erdekli* a mas téren dolgozo kutatdok szamara pedig esef]eg a lyuk-
kartyadk masodpéldanyai bizonyulnak hasznosaknak. Viszont az érdek-
16d6 tudcSsok jorésze szamara gyakorlatilag jarhatatlan volt
Manchester vagy-mas ~hasonld angol 1idpari varos Ffelkeresése az em-
litett adatok Osszegylijtése céljabél. Be ha mindjart lehetévé val-
nék is a helyszin FTelkeresése* a masodik adatgy(ijtés akkor 1is el-
térne az els6té6l* barmennyire pontos volt is az alkalmazott elja-
ras mindegyik esetben* mert az emberek és kornyezetik még nagyon
rovid idé alatt is valtoznak. Az “egyéb koérulmények azonossaga”
ui. olyan eszményi feltétel* amelyet a tarsadalmi jelenségek vizs-
galatanal alig lehet biztositani. Azért a kutatok altal végzett
adatgyljtések sokkal értékesebbek lehetnének* mint azt a kutatok
egyaltalaban elképzelhetnék* ha szabvanyos meghatarozasokbdol indul-
nanak ki és az adatok széles korben rendelkezésre allnanak. Ennek
a kérdésnek a kutatdsa természetesen elsl6sorban a szakember felada-

ta,,

4e Ciroulus vitiosus

A tudomanyos tajékoztatasnak* a dokumentacidés anyag bibliogra-
fiai nyilvantartidsanak és a dokumentumok felkutatasanak egész prob-
1émakér®© circulus vitiosusnak latszik™ ezt tobb ilyesféle sablonos
®Cgal lapitassal fejezhetjuk kis
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aj Tal <oxa: OIrnak, Uleld eg aanak a* manapsag* ezért meg
a szakember sem képes Iépést tartani szakteriletéi, .: ismeretek-
kel e

bj A kérdést ugy tudnék megoldani, ha allandéan sz(ikitenék a
szakember teruletét™ hogy igy at tudja tekinteni sajat szakteril-
letének irodalmatc igy azonban nz is.cretanyag részekre hasadna
s a kutaté el volna vagva minden mas érdeklédési kortél$ ez pedig
hatranyosan befolyasolna a kutatasi eredmények alkalmazasat.

eJ Ezért ki kell valogatni a szikségest a rendelkezésre allé
szakirodalom o6riasi tdmegébdl.

dj Viszont senki sem képes kiértékelni az irodalmat, csak a
szakember™,

ej De *tul sokat Irnak stb.1 ... &sd az aj alattiakat.

Mely ponton lehet a blvos kort attorni?

Kétségtelennek latszik,, hogy Lényedében véve -csak egyetlen
megoldas kinalkozik? médositani kell rz aranyt a szakemberek sza-
ma és az Oket érinté irodalom mennyisége kozott, még pedig vagy
iv elbbbiek szaporitasa és az utobbi 6sokkéntése révén, vagy mind-
két iranyzat kombinacidjaval. Lehetséges megoldas lenne ezért, ha
tobb szakembert képeznének ki dokuméhtalratavd (@)i — & szakma
egyik min6sité kellékeként kellene azonban Kikotni azt a fogadal-
mat, hogy a leendd dokuracntalista tartézkodni fog a szaktudomany
aktiv mlvelésétél. Az viszont nem lenne valami gazdasagos megol
das s nem is segitené el6 a legkedvez6bb kttataéi feltételek ki-
alakuldsat. Minden kiadvunyfajianal tehat mads és mas megoldas utan
kell néznink, de kobben az emlitett lehetfségr6l sem szabad megfe-
ledkeznink. A koresett megoidasoknak arra kell iranyulniok, hogy
a rendelkezésre allé szakembereket — munkdjuknak rendszeres 0Ossze-
hangoldsaval — jobban felhasznaljuk s ezaltal a felesleges parhu-
zamos munkat elkerulhessuk.

5> 1d6szaki irodalom

Megszokott jelenség - vagy ezt is talan csak a dokumentalistak
talaltédk ki — az a szakember, aki fel akarja nagy mohén kutatni az
6t érdekld valamennyi tanulmanyt a vildg folydiratirodalmdban. Ugyan--
ilyen megszokott jelenség azonban a nemzetk6zi bibliografidkkal, re-
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ferald folydiratokkal”™ lyukkartyas és tobbé—kevésbé gyors, mas-
félO valogatd berendezéssel felszerelt dokumentalista is* E be-
rendezések lattan a tul bdé dokumentacidés anyagtdol megzavarodott
szakember a leglényegesebb cikkek kivalasztasat kivanja* Mit le-
het i1tt tenni?

Eredeti Otletet szinte lehetetlen a probléma megoldasara elG-
hozni™*

5«1 Radikalis megoldast jJelentene az a javaslat, hogy ne csupan
racionalizaljak, hanem egyszer(ien szintessék meg a folydiratokat,
mint a kutatasi eredmények koézlésének a médjat* Ha minden kutatd
elhelyezné mivének bizonyos szadmu példanyat arra kijelolt orsza-
gos vagy nemzetkdzi kodzpontokban, akkor a folydiratokat csak sz6-
rakoztatasra és tanulok t4jékoztatasara lehetne felhasznalni* A
folydiratok azutan vagy megélnének vagy megsz(innének, aszerint,
hogy szubvencié nélkil miként tudnanak boldogulni* A dokumentacios
kb6zpontokban a beérkezett kutatasi Jelentéseket "a szakemberek Kki-
valogatnak, értékelnék és osztalyozndk és a tobbi olyan szakember
szamara, akiknek a részér6l feltételezhetd az ilyen iranyd érdek-
16dés ~Nkivonatokat — kérésre pedig forditdsokat és fényképmasolato-
kat - készitenének* Ilyen értelmi javaslatot tett R_ELSRON-DEW (6)
és S«VELINSKY (7).

5.11 Mielétt azonban az ilyesféle elgondolasok barmelyikének meg-
valésitasara komoly kisérletet tennének, tisztazni kell, vajon
ilyen megoldassal lehet—e megtakaritani kutatéi munkaperceket s
mennyiben lehetne ugyanakkor a kutaté bongész6 szenvedélyét is Ki-
elégiteni* Azt sem tudjuk, vajon lIélektani szempontbél felér-e a
kutaté szemében a keresétivel vald bongészés — vagyis a kézzelfog-
haté irodalomtél vald eltavolpdas - a szabadpolc hasznalataval* Ha
azt o6hajtjuk, hogy az anyag lyukkartyaval vald kivalogatasa s a
mikrokartyakon valdé beszerzése megszokotta valjék, akkor egyetemi
hallgatdknak, s6t a gyermekeknek is meg kell baratkozniok ezekkel
az eljéarasokkal, nehogy késébbi életik folyaman akadalyt jelentse-
nek szamukra a gyors kozlés terén*

i
Girdea és Wayae (5) becslése szerint a lélektani folydiratok
1958-baa X9£7~h@z képest 7400 oldallal bévilnek*
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=e2 As i1d6szaki kiadvanyok megjavitéasa

A hé&boru utéani évikben igtui sok = ke-%"bé raaidali& atat ko-
vetd — olyan irodalmi koézlemény latott napvilagot* amely a tudo*~
manyos cikkek folyodiratokban vald kozzé tétel ének racionalizalasat
Javasolta,, Mivel a Javaslatok a tarsadalomtudomanyi folydiratokra
is vonatkoznak* &6zért itt roviden Osszegezzik o&ket,, As? elgondolas
szerint a szerz6k kivonatot készitenek munkdjukrélg a kivonatokat
a folydiratok szerkeszt6i a referadld szolgalatokhoz tovabbitjak*
a tanulmanyokat pedig csak roviditve kozlikf a tanulmanyok teljes
szovegét kijeldlt kozpontokban kell elhelyezni* hogy ott — szak-
mai Jegyzékek alapjan eljuttathassik O6ket az érdekelt szakemberek-
hez fényképmasolatban,

50£1 Illyen iranyd Javaslatot tett 1948~*ma.n JuD.BEBHAL (B) a Royal

Society tudomanyos tajékoztatasi konferenciajar. Javaslatat a ko-

vetkez6 artelemben médos!tottaks
£ FFriel 21N bi zottsag,oks a konferenoia véleménye szerint a tu-
domany Javara valnék az olyan tudomanyos folydiratéi kozotti
tevékenyebb egyuttmikodés* amelyek rokon targykordkben publi-
kalnak anyagot* Ezért azt ajanlja* hegy a kozds prodl éraik meg-
targyal 4s6ra tanacskozd bizottsigokat létesitsenek - a tudoma-
nyos tarsasagok koarémikodesével — a rokontudomanyokat képvise-
16 folydiratok szerkeszt6ibdl.
Kéjsirattok elhel™yesj~sej A konferencia véleménye szerint célszeri
annak eldontése* vajon szikség van—e olyan eljaras e* amelynek
révén a szokasom kozzétételre nem alkalmas tudomanyos kozlemé-
nyek iIs hozzaférhetévé valnak.
Gondosicoda kulorilenypmatjokrol~é”™ maghocha: <ar™fkarol* A konfe-
rencia véleménye szerint igen fontos* hogy kdénnyen hozz& lehes-
sen jutni a tanulmanyok kuldn!enyomatahoz* példanyai hoz és ki-
vonataihoz. Az a jelenlegi gyakorlat* amely szerint a szerz6-
h6éz fordulva lehet kilonlenyomatot kapni* igen eldénydsen hat
ugyan az egyéni cserék alapjan létrejové személyi kapcsolatok-
ra* mégis tovabbi lehetb6ségek biztositasara van szikség* a
konferencia véleménye szerint. Ezért a kodvetkez6 eljarasokat
ajanlja a konferencia*
Kulgnxen.v-oroatok* Fel kell kérni az ASLIB-ot vagy valamely mas

£255 «K> «E>»
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szervet 6 dei*itse fel* vajon egyesiuletek”™ konyvtarak* skeres-
kedelmi vallalatok vagy mas szervek nem vallalnak-e kulonle-
nyomatok atvételét és szétosztasatoO

ASFIELNIL Nss"zefogl”aldkg A konferencia azt ajanlja* a Royal
Society kérje fel a tudomanyos folydiratok szerkesztdit* hogy

a referald intézményekkel egylttmikddve gondoskodjanak rdéla*
minden tanulmanybdéi készuljon a megfeleld referald folydirat-
ban valo kozzétételre alkalmas tomor kivonat is* ugyanakkor a
Royal Society hivja fel a referald intézményeket* hogy készit-
senek kozos iranyelveket a tudomanyos folydiratok szerkesztéi-
nek hasznalatara*

A kP.2njba n _e M E elt zaférlizifseg A konferencia
felkéri Royal societyt* tanulmanyozza az egyes orszagokban ki-
alakult* igy pl® az Amerikai Dokumentéacids Intézet altal kove-
tett eljarast. Eszerint megbrzik az olyan tudomanyos dokumentu-
mokat,, illet8leg a tudomanyos dokumentumoknak azt a részét, &—
melyeknek, illetve amelynek publikalasara a szokasos médon ne-
hezen kerilhet sor és beldluk kivanatra masolatot szolgaltat-
nak ki. lia Angliaban is szikségessé valnék hasonld szolgalat
felallitdsa, a Boyal Society vallalhatnid - a megfeleld6 szervek-
kel kardltve — egy ilyen intézmény megszervezésének kezdeménye-
zését .M (9)

N22 Hasonldé racionalizalasi javaslatok idénként azota is elhang-
zanak. Lasd pl. R.S.CLKLAND: "The use of matérial!"” (A dokumentéacids
anyag hasznalata) e. tanulmanyat (lo) és az American Istitute of
Biological Sciences (Amerikai Bioldégiai Tudomadnyos Intézet) altal

a kutatasi eredmények kozzétételére Osszehivott értekezleten eld-
adott tanulmanyokat (11).

Az ASLXB Proceedings 1952 novemberi szamaban megprébaltak
Osszegezni a Royal Society tudomadnyos téajékoztatasi konferenciaja-
nak eredményeit (12). A racionalizaldsban akkor még keveset értek
©1. Az eldb6rehaladasnak bizonyos jelei mégis mutatkoztak! ezeknek
emlTtésre méltdéak. Egyes esetekben kovették pl. azt a
jJavaslatot, hogy a szerz6k koételesek kivonatoknak alkalmas tartalmi
osszefoglaldokat mellékelni tanulmanyukhoz. A Biological Abstraots
1955 januari szama szerint 250 bioldégiai folydirat szerkesztéi meg-
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allapodtak abban/ hogy egyrészt felkérik a szerzb6ket, készitsenek
kivonatokat a Biological Abstracts részére, masrészt pedig, hogy
ezeket a kivonatokat OaszegyuJtott kefelevonatokkal egylutt bekul-
dik a Biological Abstracts™-hez (15,14 )o

Vajon mi akadalyozza a folyodiratok kiadasara nézve tett todbb-
rendbeli Javaslatok szélesebbkdéru megvaldsitiasat s hogyan lehetne
ezeket az akadalyokat elharitani?

A fejldédésnek f6leg harom gatja van* a kelldé anyagi eszkdzok
hidanya, a szerzett Jogok és a tehetetlenség, illetve konzervatiz-
mus. Amig a masik két gatld korulmény is érezteti hatéasat, Ilehe*—
tetlen lenne megmondanunk rixennyiben képezhet az anyagiak hianya
komoly akadalyt ezen vagy mas téren* Megkisérelldiik a kérdés meg-®
oldasat a kovetkezd6képpen.

5»51 Evenként igen nagy osszeget koltenek a kutatdknak téajékozta-
tasi anyaggal valdé ellatasara. A Ford Foundation (Ford Alapitvany)
szerint évente Joo millidé dollart forditanak erre a célra. (Az
Alapitvany szerint tovabbi 5 millidé dollart kellene szanni ennek
a kérdésnek és a hasonlé problémaknak a vizsgalataral!) (15). Ehhez
Jarulnak még azok az o6sszegek, amelyeket folydiratok, bibliogra-
fiak és referald folydiratok kiadasa emészt el évente. A Kiadasi
tevékenység egy részét olyan intézmények Finanszirozzak, mint az
UNESCO vagy a kulonféle alapitvanyok. Ha mindazok, akik pénzt
utalvanyoznak, egyuttal bizonyos ellenérzést is gyakorolna&ak.ha-
marosan lényeges Javulast lehetne ezen a téren elérni. Az igaz,
hogy a pénzugyi ellen6réknek nem szabad beavatkozniok a szellem
szabadsagaba, de mégsem lathatjuk be, miért ne ragaszkodhatnanak
az adminisztrativ megtakar!tasokhoz.

5 «32 Szeretném konkrét példan bemutatni, mit eredményezhet az
ily értelmd ellenfrzés orszagos szinten. Angliaban a Nuffield
Foundation (Nuffield Alapitvany) 1955-fcon 43 75< angol fontot
tartalékolt arra a célra, hogy tudomanyos folydiratokat tamogas-
son Ot éven at. Az Alapitvany Jelentése szerint az a vélemény
alakult ki, hogy a tamogatas megszabott feltételeinek semmi ér-
telme sincs, ha nem Kkiséri a tamogatast helyes szaktanacsadas
olyan kérdésekben, mint pl. a nyomtatds, a gazdasagossag, a Ki-
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adas as a szeétosztas O . * Minden tamogatas csak egy—egy OTre

és a folydirat tamogatasa megszilnik, ha a kiadé — az angtko
délyez6 bizottsag véleménye szerint — nem tes”™ meg minden téle
telhet6t a folydirat gazdasagi helyzetének megszilarditasara s
ha nem hajland6é elfogadni és kovetni tanacsadd bizottsag szakta-
nacsait 6 (16).

50” Ez esetleg mar pozitiv lIépést Jelent a folydiratok kiulsé
megjelenésének pkszeri szabvanyositasa iranyaba. A pénzigyi ter-
mészetli intézkedéseken felll talan egyedil annak lehetne kihata-
sa* ha pl. széles kdrben hozzaférhetd koézponti alapot létesite-
nének szabvanyos kuldénlenyomatok tarolasara® Ha a Nuffield Alapit-
vany kiterjesztené befolyasat a folydiratok szerkesztésével kap-
csolatos teend6k iranyitasara is (nem a folydiratok tartalmara),
abbol még tobb elény szarmaznék. Az Alapitvany a kdvetkezdkre
kérhetné az altala tamogatott folydiratok szerkesztéit! a ragasz-
kodjanak ahhoz, hogy a szerz6k mindig mellékeljenek tanulmanyukhoz
szabvanyoknak megfelel8 szerz6i kivonatot (17 ), valamint 0z uj
vagy Vitas Kkifejezések magyarazatit! b] bocsissadk a szerz6i kivo-
natokat és a terminoldgiai magyarazatokat a referald bibliografiai
folydiratok rendelkezésére! c] kuldjenek kildnienyomatokat orsza-
gos, illet6leg nemzetkdzi dokumentaciodos szerveknek. Hasonloképpen
a Ford Alapitvany is befolyast gyakorolhatna az altala - todbbek
k6zott - tamogatott olyan folycSiratokra mint az African Abstraots,
Frar Eastern Quarterly, Journal of Central European Affaira 9 Middle
Fast Research Report.

Ha ezt a rendszert Angliaban a tarsadalomtudomanyi folydira-
tokra alkalmazzak, rogton a kovetkezd nehézséggel talalnék szembe
magunkatg itt nincs Social Science Research Council (Tarsadalomtu-
domanyi Kutatasi Tanacs)* A Maffiaid Alapitvany a tudomanyos fo-
lyodiratokat az irodalomtudomanyok terén a British Aoademy uzjén,

a természettudomanyok és a technikai tudomanyok terén pedig a
Boyal Society tanacsa alapjan koézvetlenul tamogatja. Ez nem Jelen-
ti azt, hogy a téarsadalomtudomanyok teljesen el vannak hanyagolva*
RKaal a hatrannyal kizdenek azonban, - ami talan még rosszabb

Bors - , hogy érdekeiket olyanok képviselik, akiknek érdekl&dése

tulajdonképpen masra iranyul. Ha ui. teljesen el volnadnak hanya-
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golva* akkor hamarabb megoldédnak &ss 6nalldé koordinadldé kozpont
iranti igényuk”™ mint ahogy egy arvéanak a kérelmét is hamarabb
meghallgatjak* mint &s olyan gyermekét* akit kozombos* de nem fel-
tétlenul gonosz érzelmd neveldszuldk fogadtak Orokbe*

6* Kiadatlan anyag

Ezzel a kérdéssel részietOsebben foglalkoztam egy rovidesen
kiadasra kerulé elb6adasomban (18)% a f6ébb problémdkat é© az eset-
leges megoldasi mdédozatokat szeretném azonban itt Ujra leszdgezni*

A szoébanlév6é anyag négy csoportba sorolhatés a a kiadéasra
varé anyagi b] TFfeldolgozasi melléktermékek* anyaggyujtésf adatok*
tablazatok stb*$ e a korlatozott példanyszamban megjelend anyagi
dj konferenciak anyagal?*

Mindegyik csoportot kulon-kulén targyaljuk s a példakat a
tarsadalomtudom inyi irodalomb6él meritjuk,

6.1 Kiadasra var6é anyag a kézirat* a kefelenyomat és a nyomdaban
1év6 mis Altalanos vélemény szerint minden '"valodban'" fontos anyag
végul is kiadasra keriul* Kz sok tekintetben csakugyan igy is van*
Tudjuk azonban* hogy a szerz§ utolsdé kézvonaea és a ral tényleges
megjelenése kozolt gyakran T>18 hénap is eltelik* A kutatok* a
haladas el8hurecaai* jorészt olyan anyagot hasznalnak* amely o6t
évnél nem régibb* Ez azt jelenti* hogy barmely adott id6pontban

a legfontosabb anyagnak lo—30 °jo-a ebben az értelemben - kiadat-
lan. $ mennél friuebb a kivant anyag* annal kevesebb all beldle
rendelkezésre.

6*2 A nyersanyag feldleli a kozzétett kutatasi Jelentésekben nem
szerepl§ adatokat 6s statisztikai téablazatokat* llyenek pl.t I] a
harmadik, pontban emlitett lyukkartyadk* 2] a nemzetk6zi fesziultsé-
gek okait vizsgaldé tervezett tanulmannyal kapcsolatban az UNESCO
altal nyilvantartott €0 gyldjtott anyag* 5] Leonard BKOOMs Inter-
marri&ge and mobility in Hawaii (Kulonb6z6 fajok Osszehazasodasa
és a lakossag vandorlasa Hawaiban) c. tanulmdnyanak egyik I1ab-
jegyzetében emlitett adattablazatok (19)# valamint az angol bel-
Ugyminisztérium "Supplemeritary statistics relating to crime and
criminal proceedingsll (A blindzéssel és a bldnugyi eljarasokkal
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kapcsolatos kiegészité statisztikai adatok) e* dijmentesen ren->
delkesésre allo sokszorositott kiadvanya (20).

605 A szlik korben terjesztett kiadvany akar megjelenik nyomta-
tdaban* akar nem* rendszerint ném szerepel kiadott bibliografidk-—
pedig* ez ig™n széleskdrid* valtozatos fontos anyag* Szerepel-
het ko6zotte olyan anyag is* aint pl* az un* Technical Assistance
Adminiétratioii (Egyésiult® Nemzetek Technikai Segélynyujté Szerve-
zete) korlatozott példanyszamban megjelené (nem bizalmas) anyaga*
a Shell Petroleum Tarsasdg Ol aszdéra"agi fTidkjanak jelentésO©O Dél-—
Olaszorszag egy keruletének gazdasagi fejlddésérél (21)* az
Overseae Consultants New York Inc* (Tengerentuli Szaktanacsl Rt*
New York) ~fieport on oeven yoar development plan for the Plan
Organization of the Imperial government of Irdn*” (Jelentéa az
irani cséaszari kormany Tervhivatala szamara egy hét éves fejlesz-
tési tervrél) (22) ca kiadvanya* s a francia kormany ""Happort
armuel *** g 1*AssembT 4s génodraie dea Nations Unia o>r lJadiai—
nistration du Careoro*.”n piacé soua la titelle de la Francé"™ (vl
jelentés az Egyesitlt Nemzetek koézgyllése szdmara a franciacrsaag
gyamsaga ala helyezeti Kamerun igazgatasarol) c* jelonté c (2J)*

8 1 A konferencidk anyaga feloleli, a nyomtatas rrica™oroéi-
tett ¢s a konferencian kiosztott tanulmanyokat# a )egy:*reuyveket=*
a részvevlk jegyzékét* Ildevagd példak olyan nemzet 51i s orvezotek
kongresszusainak iromanyai* mint az International Sodologicad
Abbooiation (Nemzetkdzi Szocioldgial Szbvetség), a* Innia tit of
P*Lcifi« Ffielations (Békés Kapcsolatok Intézete), az International
Federation of Documéntatlon (Nemzetkdzi Dokurn  tdc ns Szovetség) *
a British CommonweaXth Helations Conferen”e (Brit Nemzetkdzdsseégi
Kapcsolatok Konferenciédjanak) iromanyai.

6% Megsaersés és eredet

Ezen kulonféle tipusu anyag mogazerzéi éo-& felmerilé problé-
mak valtoznak egyrészt az anyag eredete* masn*é¢ ,vt pedig a Fforrasok
szerint* ahonnan elf6szor értesulink roéla. Ezért rovidoaen mindkét
szempontra kitérink*

6*51 Elsb6sorban is* hogyan lehet tudomast szerezni ilyen anyagok-
rol* ha nincs megfelelfen feldolgozva kodzzétett bihliografiakban?
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ugy véljuk, egyrészr6ol véletlen kortlmények, mint szébeli kozlés,ujsag-
hir , olvasott konyvben, vagy folyoiratban talalhatd utalasok és konyv-
tarak gyarapodasi jegyzékei utjan, masrészt pedig a kiadatlan vagy kor-
latozott példanyszamu anyagok jegyzékében vald rendszeres kutatds s a
szerzOkkel é@ az egyes szakintézményekkel folytatott levelezés utjan.
Masodsorban, ha sikerult tudomast szereznink ilyen anyagréol, hogyan tud-
juk megszerezni? Erre f6leg harom modszer ismeretes; 1/ kozvetlenul az
eléallitojdhoz fordulunk! 2/ kozbees6 személyek, személyes kapesolatok
atb. alapjan szerezzik bég 3/ konyvtarakhoz, kutatasi kozpontokhoz stb.
fordulunk fényképmasolatért vagy kolcsonzésért.

Jshii Az anyag eredete; ki az anyag eldallitdja aki vegul 1a a kozvetlen
vagy kozvetett érdeklédésre rendelkezésre bocsatja az anyagot? Lehet e-
gyénl szerz6, lehet intézmény, kormany- vagy allamkozi szervezet, amely
az anyagot eléallitja, illetve, amelynek részére eléallitjak s végul le-
het konferenciat 6sszehivd Intézmény.

6,,6 E tevékenységekkel kapcsolatos jelenlegi eljaras

A kutatd tehat a sajat teruletére, illetéleg az 6t 1dénként érdek-
16 barmely teriuletre nézve tudni Kkivanja, hogyan talalhatja meg gyorsan
annak az anyagnak az egyéni szerz@jét vagy testiuleti szerz6jét, amelyet
nem tud a bibliografiak utjan kinyomozni. Legnagyobb nehézségekbe akkor
szokott Utkozni, ha az anyag kulfoldi. lgaz, nemzetkdzi egybehangolasrol
csak akkor lehet sz6, ha a tajékoztatasi anyagot elészOr orszagos szin-
ten gyljtik és nyilvantartjdk. De mar itt ia akadalyba Utkozink. A szak-
emberek minden egyes orszagban ismerik sajat kollégaikat a Igy nem aok
ertelmét latjak annak, hogy a szamukra kozismert szakemberek és szerve-
zetek jegyzékét kozzétegyék. E rovidlatd magatartas azonban tundfélben
van, és i1gy sok olyan modozat all rendelkezésre, amely utjan - kelld
egybehangolassal - valamennyi szikséges tevékenység kifejthet6. Szeret-
nénk 1tt példaképpen hivatkozni a kérdésben érdekelt angol és nemzetko-
zi szervezetekre, s kifejteni, miben all jelenlegi mikodéslk s melyek
idevagd kiadvanyaik.
6.7 Angol szervezetek

A/ A Department o: Scientifio and Induatrial Reaearoh D.S.I.R.

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



(Tudomanyos.és lIpari Kutatas Osztalya) A4 kutatd sservozet koordi-
nalé kozpontja* Bar érdekl8dési iranya féként a témdétudoma-
nyok és a mliszaki tudomanyok térére esik, mégis tobb terileten
"érintkezik a tarsadalomtudomanyokkal is* igy pl* a Committcei on
Humé&n Factora in Industry (Az emberi tényez8knek az iparban valé
szerepét vizsgald bizottsagok) utjan* A 0.S*I1*K*—n*k a mi nzotroon-—
turddol. azarai tdsba jové kiadvanyai kozul rnogemlithetok Aimuié.
lloports* melyek Over:went kdzuk az osztalyok és kutatd | asorvék
kiadvany ain-kk jegyzékét (beleértve a folydiratcikkeket és egyes
kiadatlan anyagokat is), tovabba a Mi3cientific Research to British
Unive rsities (Tudomanyos kutatads az angol O©Ogyeteraeken) ,ami. értékes
atmutaté a kulonféle terileteken miikddé szakemberek szamara* végil
a X. *I*R. Crant-aidee Rssoarch Associationa Selected Publication
(A D.S.1.K* altal tamogatott kutatasi szervek valogatott kiadva-
ny . fnak JjoOgyzéke) a. kiadvany*

Bl A National institute of Kconémic and Goctdél Kosearch (Or-
szamos Kozgazdasag l a* Tarsadalmi Kutatdintézet) megjelenteti a
Regicter of keacarch in aocittl Gcionces (Tarsadalomtudomanyi kuta-
tas jegyzéke) c. kiadvanyt (1956 utan anyagiak htjan megszint)*

Kz a kiadvany nemcsak az intésetek* egyetemek és mas szervezetek
vag egyének allal vé*vOll vag:: tdnaogatétt kutatadsok jJegy zOkét
tdrtulmazza, hanem ismertOti magukat az intézete*ot is. Koéul azo-
kat a befejezett kutatasi témakat, amelyek formailag eld v.annak
készitve kiadasra, (de ném ismerteti mindig a rovideé Jetii vagy Ki
nem adott in¢lléktermckektt) u uzokatat &iil*at, amaelyol hiitatiaat
abbahagytak*

C}] Az Intcrdcpartrnerital Oommi ttco on Social and BIlcohomic
Research (Tarsadalmi é» Kbzgazdaaégi Kutatda Mreskd/i Bizottsaga)
elémozditja az allami kutatids ereaményoim*l t T j~sdenet ; tdbb
konyvtarhoz eljuttatja a Lista %of Unpubls > 1 T 1 ~ of
iSconoroic and Social Intcrest (.. kezg.izda™ar 1l os t- sda ni vonat-
kozasu kiadatlan dokumentumok j*gyzékei ) <, kiadvs#yi* A sz >ban-
forgdb kodnyvtarak megkaphatjak o?=] A anyagot Iis*
14sid még a Bikallsag J61LNosu*l1t is (io\ .rtv).

P[ A uocitt! thjrvey (Szocialis Adatfelvételi. Hi uital) mint al
lanti szerv i1d6r6l-id6re a "List of Reportil” (Jel eritouofc jegyzéke)
c* kiadvanyban szamol be kutatasi terveir6l*
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B/ A British Sociological Associatlon-(Brit Szocioldégiai Ssotvet-
ség) mikoddését a British Journal o t DcC
vanyaiban ismertetia Ezeknek © folydiratoknak segitségével nyomon le-
het kovetni az a téren folydé orszagos kutatasi munkalatokat* A téarsa-
dalomtudomanyok legtdbb &agazataban hasonld szervezetek miikddnek” ezek

ugyanilyen célkitilzéssel jelentetnek meg folydiratokatO

6,8 Nemzetkdzi szervezetek

F/ Az UNESCO Social Sciences Department and Glsaring House (tar-
sadalomtudomanyi Osztaly és Cserekdzpont) nevl szerve a tarsadalom-
tudomanyi tevékenység nemzetkdzi kodzpont jaj kiadja az International
Sooial Science Bulletin O« folydiratot. A kiadvany tanulmanyokon Tfelil
Osszejovetelek ém konferenciak ismertetését is tartalmazza a ezek ta-
Jékoztatast nyujtanak a kutatasban elért eredményekrél,, A folydirat
kézli - roviden Osszefoglalva - a kBvetkezd szervezetek jelentéseit™*
International Committee of Comparative Law (Nemzetkdzi 06sszehaaonlité
Jogi Bizottsag), International Committee for Social Sciences Dacomén-
tation (Nemzetkozi Tarsadalomtudoméanyi Dokumentacids Bizottsag), In-
ternational Eoonomic Associatlon (Nemzetkozi Koézgazdasagi Szovetség),
International Political Science Associatlon (Politikai Tudomanyok Nom*
zetkdzi Szovetsége), International Sooiologioal Aaaociation (Nemzetk6-
zi Szociologiai Szdvetség), International Social Science Council (Nem-
zetkodzi Tarsadalomtudomanyi Tanacs) és a World Associatlon of Public
Opinion Research (Kodzvéleménykutatasi Vilagszovetség.)

A tarsadalomtudomanyok terén az UNESCO még az alabbi miuveket adta
kis “Theses in the sooial scienoes, 1940-1950“ (Tarsadalomtudomany® dék*
tori értekezések,1940-1950) és az “International registér of ourrent
team reaearch in the social Sciences, 1950-1952” (Nemzetkdzi jegyzék
folyamatos, kollektiv tarsadalomtudomanyi kutatasokrél 1950-1952).

©/ Az International Sooial Science Council (Nemzetkdzi Tarsadalom-
tudomanyi Tanacs) el6mozditja és tamogatja a tobb tudomanyagat érinté
kutatast,

H/ Az el6bbi szervezet bibliografiai kérdésekben egyluttmiko-
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dik a% International Committee foOr Social Sciences Documentation
nevi .szemel, amelynek kiadvanyai jelenleg nem 6lelnek fal rend-
szeresen kiadatlan anyagot9

N Az International Research Office on Social Iraplications
TecImologicaX Change (A Technoloégiai Valtdésasok Tarsadalmi Kiha-
tdsait Kutatd Nemzetkdzi Hivatal) a G* alattinak egy szerve* Rend-
szertelen i1d6kozokben megjelenteti Information c* kiadvanyat, a-—
mely hasznos Utmutatd az © téren folyd kutatdsok losszéjovetelek,
konferencidk anyagarol.

Kl Az Egyesult Nemzetek kozzéteszi a sajat 6s kulon szervei
kb6zgazdaséagi és szocialis célkitlizései rel szolo **Catalogue of
Soonomic and Social Projects” c* kiadvanyat*

LJ Az Egyesiult Nemzetek Technical Arsitance Administration
(Technikal SegéXynyujtd Szervezete) nevld szerve iadja a megjelent
zardjelentések mutatdéjat (Indexe of Final Reporta Issued),

Mindkét utébbi kiadvany értékes utas tat ! a meglévé anyag fel-
kutatasa tekintetében, de nem nyldjt na y agitséget az anyag meg-
szerzésében*

Mj Az UNESCO Science Co-operation Cffioes for the Middle Kast
and fér South Asia épkeleti és Délazsiai Tuddéranydés Egyuttmi-
kédési Hivatal) nevl szervének tarsadalemtadomanyl osztalya teszi
k6zzé a kovetkez6 két kiadvanyt: Social Sciences Pu licatlene ***
Pap@rs Published in the Middle E&st (Kozépkeleti taxefadaloiatudo-
manyi kozlemények) és a Social Science bibiiography, India (Indiai
tarsadalomtudomanyi bibi lografia)*

N] Az Organisatiolu fér European Econemio Oo—operation
(Eurépai Gazdasagi Egyuttmikodési Szervedet) és ennek alarendelt
szerve, a, European Prod~ctivity Agency (Eurdpai Termelékenységi
Hivatal) koOzzétette az eurodpai, kanadai és US?A-beli kutatasi szer-
v»«etr6l szold beszamolojat * Az E*P*A. l1étr hivott egy dekumenta-
cios szolgéalatot s kiadja © Technical Information Monthly Bulletin
(Havi miszaki tajékoztatasi kozlemények) és az International Guides
to Sources of Technical Informaticn(Muszaki dokumentacids forrasok
nemzetkézi utmutatdéja) o* Folydiratokat™

A kérdések rendszerezés®© és jJavaslatok
A sokfél© eldgazo problémakdérben a kulospontok a kovetkezék:
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Orszagos szinten o6ssze kell hangolni valamennyi o6nalldé tar-
sadalomtudoméanyi kutatd szervezet tevékenységét o;:vas "szerv altal™*
amilyen a Social Science Research Oovmeil (Tarsadalomtudomanyi
Kutatasi Tanaés) New Xorkban, % kdézpontnak kellene gyljtenie a
szakemberek és szakintézmények névsorat, a folyamatban 1évé kuta-
tdsok jegyzékét, valamint a konferenciakrél szolé tajékoztataso-
kat , megtartasuk elétt és utan. E kodzpontot kellene téajékoztat-
nlok a kiadasra nem keridlé anyagok eléallitéinak az ily anyagok
leléhelyeir6l. Hogy Angliaban hasonlé szervre méaé okboél is sziuk-

ség van, azt mar fentebb megemlitettik (lasd 5<4)*

Nemzetkozi szinten az UNESCO Social Science Clearing Housq-
ihiv van kul -shelyzete. Ennek kellene koordinalnia az egyes o0rszagos
Kb6zpontok és nemzetkdzi szervezetek tevékenységét, .Bimlitett tanul-
manyunk biaonyos lehetdéségeket mar feltart erre (16),

6,91 Konferencidk. 1{ Az esedékes konferenciak jegyzékei kdnnyen
hozzaférhet6k. E jegyzékeket Ki kellene egéssi tani a konferenciak
lezajlasa utan, fTel kellene venni adatokat a beterjesztett tanul-
manyokrol annak feltintetésével, hogy kiadasra kerilnek—-© és hogy
hol szerezhet8k be, 2J Hasznositani kellene azt a korulményt, hogy
a legtobb (orszagos és nemzetk6dzi) konferencian elkészitik a rész-
vevOk jJegyzékét, A jegyzékeket pontosan ellenérizni kellene, ki
kellene egésziteni lakcimekkel és vagy a konferencia iromanyainak
részeként, vagy olyan szerv, mint az 1,C05.S,X>, kiulon kiadvanyaként
kozre kellene adni, K jegyzékeket a szakemberek jegyzékével egylutt
el kellene helyezni az UNESCO Social Science Clearing House nyil-
vantartasaiban,

/, Terminolégia a tarsadalomiadomanyokban

Ezek utan a tarsadalomtudomanyok terminolégiajanak kérdésére
tériunk at. Ezzel kapcsolatban nemcsak a kifejezések pontatlansagat
kivanjuk targyalni, hanem foglalkozni Kivénunk az erre a teriletre
vonatkoz6 szakkifejezések nagyon nagy szamanak és a fogalmi szOro-
dasnak kérdésével is, EI6szor a kérdés masodik részét vegyuk szem-
ugyre.

7*1 Mondanlvalonkat talan akkor tudJuk legiobban megvilagitani, ha
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az orvostudomanynak (amely tobb tudomannyal kapcsolatos és amely
manapsag szikségképpen mindjobban a szocialis kérdések feldé for-
dul) pl* a vegyészeitdél valdé Osszehasonlitasahoz folyamodnak* mi-
dén azt vizsgaljuk* hogy miként lehet dokumentacidé®© referald szol-
galatot szervezni az orvostudomany teriuletén*

1»11 Ha a dckumentdolidta targy szerint keres vegyészeti irodai-
nkat* akkor nagyszamu kifejezéssel dolgozik* amelyek a vegyul etekre*
a vegyulét szerkezetére* tulajdonsagaira, szamos vegyészeti eljéa-
rdsra* alkalmazasi médra és berendezésre vonatkoznak* Tegyuk fel*
hogy adott idépontban a hasznalatban levé kifejezések szama a ve—
gyénzetben C* a bioldgiai irodalmat illetéen pedig B.

7 *-J £z orvos tudomany fejlédésével azonban tobb tudomanyagat érin-
t6 irodalom is jelenik meg* amelynek a kutatasadhoz szukséges Kkife-
jezések szama C-t* illetéleg B-t joval meghaladja* Jelolje ezt a
szamot M*

7 *13 Hasznon volna M tényleges értékét megallapitani a tobb tudo-
manyt érinté témakorokben* M értékét befolyasolja mindbn nj tudo-
manynak a sajat szokincse kialakitdsara iranyuld torekvése* az uj
tudomany terulet tel kapcsfe.tos meglévé tudomanyok szamu* valamint
az uj tordlotéri véybem /5 i ddalamkutntaahoz az 6linte "i tudomar.yok
rész6r6l szukséges fogait;.—.1 Temz lct*Z *tségénbk mértokm,

7»14 Menndl nagycbb M értér,o0 valniely torileten* annal kisebb ha-
nyadot lehet — minder*. jaiiség ozeri nt — folhasznalni az iro-
dal omku 1ata«ben* Kz a lanyad feltétlenil befoiyaaolja a hasznala-
tos tax~gyszorends zerek és az osztalyozasi jelzetek hatékonysagat*-
Szavak szamlalasaval vagy hasonld kutatdé munkaval szivesen foglal-
kozé egyetemi hallgaték hasznos feladatot latnanak el azzal* ha
egybevetnék a targyszavas mutatdokat a toébb tudomanyt feldleld 1iro-
dalommal és az eredményt oOsszehnsonlitandk az egyes érintett tu&o-
monyok irodalmdban végzett hasonl6 vizsgalatok eredményeivel. Miodta

Kem meridlink bele sem a jelzeteié®© as a targyszcalkotas részletei-
nek* sem 6zeknek az irodalom terjedelmévelta terminoldégiaval vald
kapcsolatanak targyaldsaba* murt ez magdban is komoly kutatési
témat jelentene*
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a HPszicho*-t mint elftagot a "Sotnatic" kifejezashes mint szdétag-

hoz kot6jellel kapcsol jdk s miota a ''s™ociali s orvostudomany* Ki-

fejezést alkalmazzak* azota az orvostudomany/i irodalom mindinkabb

kezdi atfedni a tarsadalomtudomanyi irodalmat* Ebb6l a szempontbdl

az orvostudomanyi irodalgrp_ igen jo kuta!:ési témateriuletet jelente_sle-
o

e A kifejtettel’mek a tarsadalomtudomanyok szemponijébél valo
fontossaga nyilvanvalé* A tarsadalomtudomanyok szakkifejezéseinek
Jorésze sok mas tudomanybdél kdlcsonzott Kifejezés ér olyan kozon—
aégeSi illetve koznyelvben hasznalatos szavak keveréke* amelynek
uj j-lantént igyekeznek adni . Itt azonban tovabbi bonyodalom kelet-
kézik. A vegyé32 nem ha3anhl blol "glal kifejesésOkot* vegy ha igen*
akkor a bioldgidban megai lapitott értelmikben. A t6.r30dalomtadoma-
nyokban azonban a “zooirH: gue.* a politikai tudomanyok kutatdéja* a
kbézgazdassB és a taraadaimi antropo 1l6gus szabadon ha3%nalje a masik
szokincsét* de egyik ré&m biztos abban* hogy adott esetbe; a todbb-
féle értelmezén koézul melyiket kell valasztania. J6 pél idjr ennek

a Mkultdra” fogalmanak 164 kulonbdzé meghatarozlru* anit KdOHOGHR
és KLITCKIiOHFi gyldjtott Ossze (?24).

7.2 Hz atvezet benninket a tar *Halomtudomanyi term Inol ay.iaval Kkap-
csolatos masodik kérdddhez* nevez- tvven a portatlan kifejezések hasz-
nalatanak kérdéséhez. Kozvetlen iv v *= vcbzlésr6l A (akinél megvan az
ismerete) és B kozott (aki ruog ;Ja azt szerezni) akkor bérzdélhe-
tink, ha B tudomast szerez rdéla* hogy A-nak megvan az isméreto*3—nék
megvan a kapcsolata A-hoz* aki hajland0 ismeretét atadni* B meg tud-
Jja A-t érteni.

Rendes korulmények kozott te] jerkének ezek a feltételek ugyan-
azon a teriuleten makodé k&t tuddés 6s ugyanazon nyelv esetében.

Kozvetett kozlés esetében azonban tobb kozvetitd in beiktatodik*
B tudomast szerez C té4jékoztatad: azérv révén arrol* hogy A rendelke-
zik a kivant ismeretekkel. B hozzajuthat ezekhez az ismeretekhez
targy jlerint elrendezett D referald folydirat révén.

Az 1 >erétal yag esetleg orosz nyelvi* B tolmacs vagy forditd
azonban &tulteti azt angolra* hogy ilymédon B* C és D) szamara is
é.rhe tévé valj 6k.

Kitlnik ebb6l* hogy valamennyi koézvetitének (konyvtarosnak* Kki-
vonatol 6nak* forditdonak)* valamint B-nek meg kell értenie A-t. Ha
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egy Adsgsa QysXv S.k"fea"&5Sik A 88 olvasO so
dlkés-a sisersp t?as0O D”nek azért kai?, artani® a nyelvetO hogy a
kivonatot elkészithess# és 0=n®k pedig8 ® kdonyvtarosnak azért, hogy

A munkajanak B munkajaba valé kapcsolatat jelezni tudjaO

f,21 A taraadalomtudomanyokbaa azonban még két angol tarsadalomi?

dos sem képes egymast a szakkifejezések elbzetes meghatarozasa nél-
kil teljes mértékben megértenie Egy amerikai és ©gy angol szociol6-
gusnak = akikrél &altalabanD d® talan tévesen azt hiazikp hogy ugyan-
azt m nyelvet beszélik - mar tobb idét kell ilyen el6zetes meghata-
rozasokra forditania™ Az az amerikai szocioldogus pedigp aki francia
szocioldégusnak angol szakember &altal angolra forditott muvét olvas-
sa 8 sohasem .lehet biztos abban,, hogy a francia szerz6 &altal gondolt
pontos értelmezést kapja-e0 A francia és az angol tarsadalmi aatrss-
pol6g?is mar abban, sem tud egymassal megegyezni* mi ia tulajdohképpeu
a témakoruké E példakhoz vegyuk hozza egy oroaz™ egy francia é® egy
amerikai asooiol6gua tolmacsokkal folytatott beszélgetését a demok-
raciarol © akkor érthetévé valik,, miért emlékeztetnek az Egyesult
Nemzetekébell vitak a Babel tornyara.,

X*Jk mit tehet mind m nehézségek lattan a korszer(l eljaréassal
felszerelt dokumentacid? less® SHERA szerint ws terminoldégia szabvéa-
nyositasa nemcsak a konyvtéari osztalyozd6é feladata* hanem az illeté
szakma szaktudo6saé is cpy Fizikaban® kémiaban és a tobbi exakt tudo-
manyban a tuddésok O0oo lényegében egyértelm(i kifejezéseket hasznéalnak™
hiszen pontossaguknak ez valdéjaban a forrdaa0O A szocioldégiaban és

a kdzgazdasagtanban azonban m kifejezések: egyértelmlisége kétségbeej-
t6 mértékben hianyzik* veszedelmes kovetkezményekk©! JAr az ismere-
tek kozléséreO A beazéd oOnmagaban is az osztalyozas egyik formaja a

Tgy a kozlésnek és az osztalyozasnak a problémai lényegében azonosakOM

5-M1 ~szakkif® jezések megalkotasat a szakember nem bizhatja ra mas -~
illet6leg nem harithatja @1* mint munkajahoz méltatlan fOladatot O
S6t szakemberek kollektivai szamara 0©z az egyik leghasznosabb te-
enddéy A tudomanyok fejlédéséhez és szintéziséhez nagyban hozza-
jarulna a fogalmaknak ilymédon l1étrejovd osztalyozasa és a pon-
tosan meghatarozott fogalmak Ujonnan megalkotott berendezések-
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he* valdé alkalmazasanak a lehet8sége?l {1)0

Jp32 Az irodalom kivalogatasardl és a tudomanyos kozlés Jobb teeh™
Bikajarol olvasva meglepetésként hat az a tény* hogy az ehhez szik-
séges kutatd mink© elmaradt a dokumentumok elemzéséhez képesti mint
példaul”™ hogy melyek a legjobb kdodrendszerek* melyek a legjobb kbodo-
lasi modok* milyen koltségekkel miikddnek a gépi dokumentaciods be-—
rendezések, A tarsadalomtudomanyokban azonban a nehézségek Jdrésze
mér a dokumentacid kordbbi szakaszaiban Jelentkezik, a nem egyértel-
md szokincs Kifejezéseinek szabvanyositasa terén, “Mielétt megold-
hatnék az azonos targyu két vagy tobb dokumentum gyors kikeresésé-
nek problémajat* egy nehezebb feladattal allunk szembeni miként bi-
zonyosodba tink meg arrél* hogy két dokumentum ugyanarrél a targyrol
sz6l* tovabba miként lehet az embereket arra ravenni* hogy ezt a
targyat egyforman JeldlJok#e

7c53 Az UNESCO mar foglalkozik ezzel a kérdéssel terminoloégiai
programja keretében (25). Be a gyakorlatban is elémozdithatna a
szabvanyositas kérdéseit az 5.3 alatt Javasolt médon. Ha ui, a ta-
mogatast - legaldbb 1is a bibliografiai kiadvanyoknal — a nemzetko-
zileg elfogadott szakkifejezések hasznalatatél tenné fluggdvéo

7034 A terminoldgia nyilvanvaldéan olyan kérdé st jelent* amelyet a
dokumentacidonak a szakemberekre kell bizniae De azért ha nem is a
dokumentalistdk hivatottak a kérdés megoldasara* mégis mint prob-
Iémat és ennek munkajukra haruldé kovetkezményeit allanddan szem
elétt kell tartaniok. Egyik ilyen kdovetkezmény az* hogy pontos*
egyértelmi kifejezésekre épulé osztalyozasi és valogatasi rendszert
jelenleg a tarsadalomtudomanyi irodalomnak csak igen Kis teruletén
lehet hasznalni* nevezetesen azon a részterlleten* amelyen az iro«
dalom valdban tudomanyos jelleg(i* Ilyen tovabba* hogy bibliografiai
szolgalatot is csak akkor lehet rendszeres!teni* ha a términoldégiai
nehézségeket mar elharitottidk, A dokumentOlistaknak tehat ez id6
szerint valamilyen elfogadhatdé kompromisszumra kell torekedniok.
Ennek a torekvésnek tulajdonithaté az a kisérlet Is* hogy az
leC.SoSeD, (Nemzetkdzi Tarsadalomtudomanyi Dokumentacids lonferen®
eia) bibliografiaiban valdé haszndlat céljara olyan osztalyozasi
rendszert proébainak kialakitani* amely atvagja a tarsadalomtudoma-

nyok terén versQQgé szakkife;ezések kérdésének gordiusi csoméjat*
A on!
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To55 Mindeszel kapcsolatban ra kall mutatnunk a kdvetkez6kre* Nem
harithatjuk el és nem is csokkenthetjiuk a tarsadalomtudomanyi
anyagnak a fogalmak, szerinti rendezése folytan felmeriuld nehézség
gélt aszal, ha megszabadulunk az osztalyozastél s helyébe betliren-
des targyszavas megoldast valasztunk* A nehézség sulypontja — a
szinonim és kétértelml Kkifejezések problémaja és az ebbdl eredd
zavar — valtozatlanul megmarad. A kérdéssel kapcsolatban két Kki-
valé tanulmanyt emlithetink meg. Az egyik Vaclav MQSTECKY "Study
of the see-also reference structure in relation to tho subject of
International lawM (A M2asd még? utaldé vizsgalata a nemzetkdzi jog
targykorodén) (26), a masik Hilda STEXNWBG "Thought on sudject
headingBM (Gondolatok a targyszavakrdél) c. cikke (27)- Mindkét ta-
nulmanyb6l Kkitlnik* milyen nehéz vallalkozas a targyszavak rend-
szerelése még akkor is, ha csak angol kifejezéseket hasznalnak
fel. Az emlitett szerz6k azt is hangsulyozzak azonban, hogy még-
is szikség van erre, ha azt Okarjuk, hogy a targyszavakat haté—
konyan tudjuk felhasznalni dokumentumok kikeresésére. Lathato eb-
b6l, hogy az ilyen iranyu rendszerezéssel kapcsolatos munka ugyan-
olyan nehézségekbe Utkdzik és ugyanolyan természetl, mint valamely
6sitalyogaul rendbzer felépité3o.

Nincs ok tehat arra, hogy munkamegtakaritas orve alatt felad-
Juk az osztilyozdst. S ez szerencse, mert © nemzetkdzi hasznalat
szempontjabdél o targyszavas rendszerrel szemben tulnyomé elényt
biztosit az osztalyozasnak a toébbnyelv(i mutatdé, amelynek segitsé-
gével mindegyik kutatd ugyanazt a csoportositist hasznéalhatja.
Mint lesse SH2.KA mondja, a szakkataldégusnak az az elénye, hogy
eecsOkkenti a nyelvi korlatokat olyan csoportositas alkalmazaséaval,
amelynek hatékonysaga nem annyira nyelvi asszociacioktol, mint
logikai kapcsolatoktol fiugg. Az djonnan létesitett kanadai Nemze-
ti Konyvtar igazgatdéja kijelentette, hogy a hagyomanyos szdétarkata-
16gus helyett a Library of Congress osztalyozasanak megfeleld szak-
kataloégust készitenek. Ez a valasztas majdnem kizardlag annak a
ténynek tulajdonithatdé, hogy Kanada lakossaga kétnyelv(i** (28).

&« Utdirat
Mivel a tajékoztatist a tarsadalomtudomanyok kozé soroljuk >a
lan nem lesz érdektelen, ha ko6zoljuk azokat a tapasztalatainkat, a—
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melyeket a jelen tanulmanyra vonatkozé irodalom feltaréasaval és nsg».
szerzésével kapcsolatban szereztink*

8,1 Valogatni valdo anyagban nem volt hiany* Tanulmanyuimhoz azokat az
irodalmi szemléket hasznaltuk,-amelyek az amerioan Doonmentatipn, a
Journal of Donoméntation, a Library Ssiense Abetraots,, a Review &£
Donoméntation c* folydiratban jelentek meg* Felhasznaltunk ezenfelil,
© régebbi as mostani olvasmanyaink labjegyzeteiben talalhaté utala-
sokat ia a Igy 62 oly elmet valasztottunk ki, amelyek tartalmasnak
lgérkeztek* Sok cikkét feleslegesnek talaltunk, Igy idét fecséreltiink
azzal ®1a hogy a szikségesnél tobb eikkét néztink at* A 62 Oim kozul
minddssze 20-at volt érdemes felvenni a bibliografiai egyzékbe*

A kivalogatott irodalom beszerzése* A 62 eim kozul 16 birtokunk-
ban volt* A tobbi 46-b6l eddig kolcsonoztink, illetéleg megnézhettink
34-et (9-et csak konyvtarban lehetett megnézni), 12-kdéz pedig eddig
(1956 novemberig) nem lehetett hozzajutni, ez mintegy 20 Erdek18dés-
re tarthat talan“szamot, hogy a 34 megszerezhetd mib6l 30-at egy héten
beliil kézhez tudtunk kapni* Erdemes lesz talan a 12 hianyz6 mi Osetét
is tovabb vizsgalnunk* a 12~b6x 9 amerikai, 1 ausztraliaic 1 délafrikafl
és 1 pedig Kkifogyottnak jelzett UNESCO mi* A 9 amerikaibdi, kiadatlan
(konferencia-iromany), 4 azikebb kdrben terjesztett kiadvany as 3 konyv
A be nem szerezheté mivek mind a most targyalt problémak korébe eshek*
vagyis kulfoldi, kiadatlan, illetéleg szik korben terjesztett munkak*

s = 7

8*2 A tarsadalomtudomanyokban a tajékoztatasnak viszonylag ki® teru-
letén és kétségkivul a természettudomanyokban és a technoldégidban i
biztositani kell a dokumentacidé aranyo® fejlddését harom szinten* az
egész vilagra kiterjeddé allomanygyarapitasban, az irodalmat felcleld
bibliografiak, kivonatok, tajékoztatak kiadasaban, végul az irodalom
kivalogatisanak gépesitésében**

8*3 A tarsadalomtudomanyokban jelenleg mintegy 20 jl-ra tehetd annak
az irodalomnak az aradnya, amit nem sikérut megfeleld id6n belul
beszerezni, a bibliografiakban valé megjelentetésiuk utan*

*a/lasd a 8*1 pontot” b/ az eredmenytelenség 25 ?S-ca volt egy olyan
Gjabb kisérletben, amelynek soradn az egyes orszagok b(in6zési sta-
tisztikajat kivantak Londonban megszerezni* c/ a nemzetkdzi kérdések
egy€éO teriletein szintén 20 #~os volt a sikertelenség (29)o
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Kz az arany joéval nagyobb, ha a keresett anyag nem regen jelent
meg. Ha a bibliografiai tajékoztatas gyorsabb Utemben javulj mint
a konyvtari allomanygyaropitas, akkor az arany kétségkivil még
tovabb fog novekedni. Ez az arany a sikertelen 1lrodalomkutatas
fokméréjének tekinthetd.

0y Hastindéa volna, hu az altalunk Londonban ellenérért* anyagét
mas nagy varosokban is ellenori.isnék, mint pl* fiéw Delhi-ben,

Bio de Jiineiro-ban &tb. Ebbén az esetben ésszer(bb alapon tudnank
donteni abban a kérdésben, hogy — a bibliografiak javulasat te<*
kintotbe vevd a rendel kezesinkre allé anyagi keretb6l, mennyit kell
forditanunk &s al lorr.anygyarapitas bévitésére. Ha a bibliografiakat
ilyen iranyu vizsgaldédasra hasznaljuk fel, akkor kuldonlegesen
hasznos eszkdzoknek bizonyulnak az egygs orszagok al lomdnygyara-
pitusanak beméréséhez. Hogy azonban teljesen vilagosan lassunk,
szamba kell vennunk azoknak n bibliografiai utaldsoknak szamat

ie, amelyek felesleges Irodalomhoz vezetnek, személyes tapaszta-
latunkra visszatérve, a bibliografiak altal valoészinlileg, hasznos-
nak jelzett 6? cim 20 J}o—-at nem lehetett megtaldlni (hozza kell
1r.0ul, hogy talar av ailfigostial jobb helyzotben voltunk )9a meg-
talalt 8&» °Jo b6i legalabb 50 °] o fel ealegefcnek bizonyult. Ez azt
jelenti, hogy a kuts.t " nuk csupan 40 °Il-o0-a volt hasznos. A feles-
lejen futd.* ardnya ng tovabb néhet, ha a ki.von&tckre.k és a fel-
a* *-It cincin ta e: Uur « értékikre / figyelem nélkul — emel-
Veilk.

U"S w mTobluma Icnyogt abban rejlik, L ry a nagy tdmagl anyagot
fonto» 6a 1éryogo& hanyaddra onskkentsiik le, arely méltdé azutan a
biblio& rériak és kiwojialok n.ven a nsrzotkozi figyelem felkelté-
sére. Ez a miuvelet vi esuynt nemcsak az értéktelen munkdk kigyomléa-
lasat kivanja nu»g, hanem valogatast is <e»wy<-, n val ogatdo pe-
dig —az egyformai; j , de fciotd of anyagot t'ldntvr - csak 6n-
kényes 6s szubjekti”™ lohet.

Uegurabban mogvicsgaltunk egy kijn%vjegyzéke t, amely antropo * gia-
r>1 szol6 éa Pariaban fel nem lolhetd 45 meglehet6sen uj kiadasu
munkat tartalmazott. A londoni Union Catalofue-bSii (Kozponti cim-
jegyzék) 6s a National 0dentral Library (Onuagos Koézponti Koényv-
tar) katalogusaban sikerult beld8liuk 13-at, vagyis 50 u]o—ot meg-
talalni. Az uj anyagot illetéen ez mar 70 1jo-os oredmenytelen
keresést jelent. Ha ezt a mlveletet egy év mulva Ujbdél veégrehaj-

tanak, az aranyszam addigra kétségkivil a 20 °jo kozelébe csok-
kennék le.
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a kutatdknak kevesebb ideje mana®© veszendébe szikségte len ir®=»
dalom Icessaésivelli ha a kivonatok hivobbon adnak vissza az eredati mtt
tartalmat, Gyakran volt kétségink ae irant, ml a cikknek a veleje,
akkor 1is, amikor a kivonat eléggé megvilagitotta m 4émat0 Hogy pedig
még személyesebb tapasztalatrél szamoljunk be, a kozelmulthbasa olvas-
tuk két cikkink kivonatat« Mindkettd hatidrozottan félrevezeti az elva-
aot] pontosan az a lényeg hianyzik belélik,, amit a sikkek ki akartak
fejezni, DO még egy példat tudunk ilyen vonatkozasban felhozni* most
értesiultink egy olyan kivonatrol,, amely annyira elferditi az eredeti
elkenek az értelmét, hogy az eredmény tiszta valotlansag, A $eview of
of Donoméntation 1?7560 évi 4, szamiban © 159* oldalon jelent meg ui,
Mary PIGGOTT nThe sataloguing of government publio®tion®w (Allami Kki-
advanyok katalogizalasa) o, sikkének a kivonata, kivonat szerint
Royal Znstituta of International Affairé (Nemzetkdzi ugyek kiralyi in-
tézete) konyvtaraban a szerz6déseket elmik szerint veszik fel00,«!4
megfeleld eredeti szakasz a cikkben s kovetkez8képpen hangzik* *NOm
készitened szerzéi eimlelrast , ha a szerz6dé® olyan sorozatban jelent
meg, amelybél © kdonyvtar minden szamot megkap. Az 1ilyen szerzédéseket
sorozatként veszik fel ooc, Valamennyi szerz6dé®© szerepel a szakkata-
légusban”, A cikkben sz6 sem esik 6im szerinti felvételrél m & Boy®!:”
Institut® of International Affairs konyvtaraban aines i® semmiféle
ilyen értelmid gyakorlat,

Ezekb6l a példakboél azt a kovetkeztetést vonhatjuk 1eO hagy - az
ellenkez6 allaspont mellett sz616 bizonyitékok ellenére iIs - a szer-
z6 a legjobb kivonatold ja mivének,, feltéve , hogy koéveti az elfogadott

szabvanyokat,

8,52 Tulsagosan sokat hangsulyoztak talan eddig azt , hogy minél tébb
kivonatra van szikség és tulsagosan keveset,, hogy pontosabban kell
a kivonatokat késziteni. Kétségtelen,, hogy tulsok, mikedveld szia-
vonala O0sszefoglalast publikalnak a dokumentacidé és « konyvtarigy
terilletén. Attanulmanyoztuk a taraadalom.tudomanyi referalas targya-
ban tartott UNESCO értekezletek jelentését (194-8) abbdél a szem-
pontbdél, vajon adtak-® uUutmutatast arra nézve, mibén all » kivonat
hasznos, illetve megfeleld jellege. Csak egyetlen meghatarozast

talaltam, az is annyira homalyos bkhogy hasznalt
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mondhatdéi eszerint a kivonat% talamely cikkbon vagy kényvben
targyalt kérdésnek — a dokumentum fontossagdhoz és elmének tobbé-
kevésbé kifejez6 voltdhoz mért — hosszabb vagy rovidebb 6sszefog-
lalasa” (30)o A mondatnak a gondolatjelek kozotti részei nem nydjt
pontos felvilagositast, a "kérdés” sz6 pedig talan a legpontatlanabb
kifejezés, amit itt csak egyaltaldban hasznalni lehetett. Ha pl. a
kivonat csak annyit mond az olvasdénak, hogy a cikk a "halalbintetés-
rél szol™, akkor ez nem Jelent tdbbet, mint ha bibliografiai cimle-
irast adtunk volnae Mert a kivonatban a szerz6 &allaspontjat kell
jeleznie a halélbintetés ellen vagy mellette foglal-e allast, to-
vabba miféle bizonyitékot szolgaltat allaspontjanak az alatamaszta-
sara s mennyiben tekinthetd6 szaktekiritélynek ebben a témakdrben?
Abban az esetben, ha nem mond semmi Ujat és ha nem szaktekintély és
nem szolgaltat allitadsanak alatamasztasara bizonyiiéket, vitathaté*
hogy az irasmiu egyaltalaban megérdemli—e a kivonatcl 4st* Ha viszont
a cikk mondanivaldja Ujszeril, ha a szerz6 szaktekintély és bizonyan
tékot is szolgaltat, akkor semmi haszon u.em sza m *ik annak puszta
megal lapitasabcl, hogy ez az irasral is a halalbintetésrél szél*

8«53 A kivonat fogalmdnak uj meghatarozasa helyett legyen szabad
a kivonatolé szémara néhany kérdést mogfogalmazrre™>
a* Mi a lényegé annak, amit a szerz6 ki akart fejezni cikkében?
1. A targyra, vonatkozd ismeretanyag, attekintését akarta ad-~
ni ?
P. Valaml rj B-gad3lapitaat tett vagy uj azempoalot kezelt?
— s ha 1gon, milyent®f
3 ,, Valamit kiilOnlegO@sen kihangsil yok? s ha lgers mit?
bj Mi lyen szerepet tolt be a ez rz5 < szobar 1év5 ezakterilet©n?
ej] Miféle bizonyi iékat szol g4 “tar?

Néhany ilyen > Br- v hasznalataval oly kivonatokat kéazithe—
tunk, amelyek pontosan jelzik mind a szerz§ helyzetét, tapasztala-*
tat és szempontjait, riri a targyalt témat*

8Q6 Egymast atfedd Kkivo™ tok

A tarsadalomiadomany! 1irodalomra vonatkozd kivonatok készitése-
kor arra a problémara 1is ugyelnink kell, ami mar a tTermészettudoma-
nyok és a technoldégia teruletén is felmerult* Ez a probléma a kdvet-
kez6* szikség van-e arra, hogy ugyanazt az irodalmat mas-—mas terile-
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ten mik6ddé kutatdk réosére aas-mas médon kivonatoljuk? A kérdés
feltardsa soran nyilvanvaléva valnék* hogy az orssagos és némaét-
k6zi szintd egybehentwmlas és egyuttmiikddés O6sssieegyeztethetd a
saakmai szukségletekké i, Hanyon lehetséges”™ hogy a most fejlddés—
nék induld orssagok iparositasarél szélé cikk kézgaadaszokat ér-
dekld alapeszméje a pszicholdégus szamara készalt kivonatban ve-—
ssendB6be menne( A tarsadalomtudomanyok ter(5 tén jelenleg olyan
kevés tavonat készil a tuddsok szamara, h s, ~aldszinlileg alig
fordul el6 atfedés, A kivonatolas kibdévilésével azonban szamba kell
majd venni v lényeg: r atfedésekéi a el kell Lsrolixi a felesleges
i&nnkat. *
OLnizefoglalads és javoriatok

tanulmanyunkban igyekeztink az Id6szer(i dokumentéci 6s prob-—
Iémékra felhivx 1 a figyelmetj azoknak a s emszdgébél vizsgaltuk a
kérdés eket, akik a tarsada] omtadomany!, .anyag szervezfi éa felhaaz-
na-x6i.k"zen . téri 10t jr. a hely rt tovabbi iu"m _elésére és tovabbi
kutatasra w r rt ka6tf* me 1 ki Z6nben a tars.adn «cmtud6ésok oly meg-
ol Iatickf-al ti-16jjak majd magokat szemben* arii,;rk nehézségeik ezep-
pc#t F i i *0m .HbF*""get sem jelérte*. «» Tvnulraanynnkb€in a ko-
vet ke-z6 da*n- <wi%tat ielll k%

1, 1 rr¥5ui cs rii.kuinetéclés ma,ol U biztositott anyagi-
t:ay il i.L * kel . fi g<fvé lenni* hogy s .ab i'mokhoz alkalmaz—
kodnak-e wn. » % {mm<1. S, 35 és /¢35).

2, < 'y ;cibl.iogr.ifirfi szo6 1lgaltatAéok ki fejleesett*# iben
— bele ?rt~.i r# 6 iot;nygyarapitadt is - meghatui os&ott aranyokat
kell bt v rieni (6,2)e

5* i-orfere”v.” 4k irnmanyait éo mas kiadatlan anyagot Tel kell

dol :.ozru é aorava,woan hcv re.farhetéve kell teasni. (fi*9-6*93)*
4* A tudomdllyos folyodi ratok v adf,ganek ralorali aéidsa terén
el t kil6nb6z6 javaslatok kozil meg keli prébalnunk ki-

valasztan: h legfeleldt, Tk a 1épés elbfeltétele nz e téren esedé-
kes egybehangzéit akcidnak 3-5*4) *

b* ki vonatoi &* céljara az anyagot jobban zsog kell valogatni
és a kivonatokat pontosabban kell Vészi tani (£«5-8,33)e

60 szabvanyokat kell megallOpitani a tarsaaaloratuQomanyok
rén kidolgozandé kivonatokra (8*52),
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7# A tarsadalom*udomanyl referalas atfedéseit © 1e ga~ukségeaebb
mértékre kell kilatasai (8,6).

8. Xtetatasé kell végezni’s székincsnagysagat illetSe a tarsada-
lomtudomanyok egy®a teruletein (7,13-7,15)

9, A éakumeataaiébeli pontossagnak: kéll kovetkeznie e ozakemberek
pont©* nyelvhasznadlatdbol ée asm forditva, (?«3*)e

10* Atmenet.! iregoldasként-alapvetd fogalmakra keli visszavezetni a
parhuzamosan hasznalt tarsadalomtudomanyi szakfcif®jezéasket bibliogra-
fiait készités® etb, ©aljabol (7.34-7.35).

XX, Kutatast kall végezni abban az iranybans miként lobot szabva-
nyositani a tarsadalomtudés altal gydjtott adatok nyilvantartasat (3,1)

12, TarsalaiantttdOmanyi Kutatdsi Tanacsot kall lIétesiteni minden
orszagban vagy vidékenként (5,4 és 6,91).
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