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A KONYVTARI OSZTALYOZAS KERDESEHEZ

A Szovetazkaja Biblidgrafija hasabjain a kényvtari osztalyo-
zas kérdéseirdél kialakult vita mind gyakorlati, mind elméleti és
elvi szempontbél i1gen érdekes. Jelen esetben arrdél van szdé, hogy s
aarxizmns-Isninizmus altalanos teteleit erre a ko?krét teruletre
alkalmazzuk és megteremtsik azoknak az ismereteknek marxista osz-

talyozasat, amelyeket az emberiség a rendkivil sokoldalu kényv-—



anyagban felhalmos;ott* A magam részér63. a vitdban érintett néhéany
kérdéshez szeretnék, hozzasz6lni, mert foglalkoztam a tudomanyok

osztalyozéasanak; altaldnos kérdésével* Minthogy azonban nem vagyok
konyvtari szakember* © terluleten nais. vagyok Illetéke**--Kérem ,:-te—
kintsék megjegyzéseimet szigorlan személye* természetiieknek, a—,
melyek nem tartanak igényt arra, hogy végleges megoldast adjanak*

I, ELVI ALAPVETES

- . 2. .-,

Ugy tinik nekem, hogy a vita részvevGi koziil senki sem vonja
kétségbe azt, hogy osztidlyozasunk eaak teljesen biztos elvi alapok-
ra épllhet* Kern szabad a kérdést agy egyszer(isiteni, hogy esak éppen
hasznalhatéra alakitsuk a rendszert* A hasznalhatésdg szempontja
természetesen nélkiulozhetetlen, de ez nem lahet elv és nem helyette-
sitheti azt az elméleti alapvetést, ami a konyvtari osztadlyozas Kki-
indulépontja kell legyen. Az osztadlyozadsnak mindenekeldtt helytalld
elvi szempontokbdél kell kiindulnia és akkor hasznéalhatd is 16sz,s6t
nemcsak haszndalhaté, hanem a leghasznélhatébb az 0sszes lehetséges
osztalyozéasok koziul* Hevenyészett, kell6képpen at nem gondolt alap-
vetés mellett a rendszer hasznalhatésdga is eaak esetleges, viszony-
lagos; egyes esetekben hasznélhaté lesz ugyan, de masokban hasznél-
hatatlan és Igy, mgy Ggy, de meg fogja neheziteni a kdnyvtarosok
munkajat* A szdk praktieitast ala kell rendelni az elméleti szempon-
toknak* -

A fentiek természetesen azokra a sajatos nehézségekre is vo-
natkoznak, amelyek az altalanos osztdlyozas egyes részleteinek Ki-
dolgozéasakor merilnek fel* Ugy vélem, ezek megoldasanal nem kivana-
tos szubjektiv meggondoladsokra tdmaszkodni, hanem a nehézségek at-
hidalasdnal minden eszkdézt meg kell ragadni, hogy a kényvek egy bi-
zonyos ©soportjdt a szakrendszer egy bizonyos csoportjdval hozzak
kapcsolatba, ami a kdnyvtaros szdmara is megnyugtaté* Ha viszont
megvannak az elfogadott alapelvek, akkor a részletkérdések megolda-
sanal is ezekbdl kell kdvetkezetesen kiindulndnk>*

Az egész emberi tudidsanyagot egybefoglalé tudoméanyos osztalyo-
zas alapjaul néhany olyan egymassal 6sszefigg6 elv szolgal, amelyet
a konyvtari osztalyozas kidolgozasanéal is szem el6tt kell tartanunk*
Az els6 ilyen elv az a kovetelés, hogy az osztalyozas legyen I[Sesz—
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hangban az ismsretak, az eszmék osztdlyozasaval, legyen logikus kap**
ca®©latban magukkal a targyakkal, a dolgokkal* ismeretek, és k66—
vétkezésképpen a koényvek logikus elrendezése tikrozze azt a logikus
kapcsolatot, ami a kulvilag jelenségeinél objektivon is fennéll* Ez
az objektivitas elve* Megbizhatd kritériumként szolgélhat barmely
kérdés megoldasanéal, megvéd attol, hogy szubjektivizmus és innen az
Onkényesség, mesterkéltség, az altudomany teriletére tévedjunk*
Pontossadgi sorrendben a masik ilyen elv a térténetiség elve,
amely az osztadlyozandd anyag egymasutanjat donti élt éppugy, mint a
dolgok és jelenségek fejl6dési folyamatdban atmenet'Volt és van az
als6bb katego6ridbol a fels6bbe, az egyszerdbdl a bonyolultbaj az
osztalyozasnak is ezt kell tukroznie, az anyagot ilyen sorrendbe
kell sorolnia* Eltekintve a véletlen és esetleges jelenségektdl®
torténelmi fejl6dés eredményét ardnyosan felépitett logikus forméa-
ban kell bemutatnia, itt konkretizdlé6dik a marzizmns-laninizmns is -
mert tétele a torténetiség és kovetkezetesség /logikusadg/ egységé-

rél és kozottiuk levé kapcsolatrol* -

E két elv a dialektikus felfogasmdd /a térténetiség elve/ és
& materialista magyarazat /az objektivitas elve/ egymassal valé szo-
ros Osszefiiggésukben a tudoméanyok osztalyozasanak, az emberi ismere-
tek és egyulttal a kdnyvek osztalyozasédnak alapjait la alkotjak*

Mindez azonban nem meriti ki az osztdlyozas 4&ltalanos alapelva-
itf a fenti tételekb6l kiindulva figyelembe kall venni a veluk kap—
esblatban allé tdobbi elveket is* Illyen példaul az anyag elrendezésé—
bek slve 4z altalanostdl az egyesi az alvonktdl a konkrét felé* e
elsét Ooente,a masikat Spenoer tette a tudomanyok osztdlyozasédnak
alapjavd* Csakhogy mindkét rendszerben ezek az elvek lettek az
alapvet#, a f6elvek s Igy nemveszhettek a kérdés megoldasahoz s
arendszert egyoldaluva tették* Pedig, ha a térténetiség /Vagy a
fejl6dés/ szemszogébdél nézzik, akkor ez a két elv /az &ltalanosbol
as egyes felé, az elvonttdol a konkrét felé/ feltételezi a toérténe-
tiséget és lehetéséget ad a torténetiség elvének elmélyitésére és
konkretizalasara. Es valoban a Ooate-féle osztalyozasi sor mozgasa

dltaldnostdél az egye® falé* alapjaban véve a fejlé6dés elvét té-

telen~ fal, azét a fejl6dését, ame”y a* alsdébbdl a fels6bb felé, ess

Egyszer(itél a bonyolultéfelé halad*



Az altaldnosbdl a kavésbé altalanosba /vagy az éaltalanosbodl az
egyesbe/ vald atmenet elve lehet6vé teszi a vizsgalédas és egyduttal
az anyag elrendezés agymaésatanjonak maghatarozasat, ami minden fej-
I6d &s legéltalanosabb térvényeitél /vagyis a marxista dialektikat6l/
- és ami sajatosabb - olyan térvényekt6l fiugg, amelyeket egyes
konkrét természeti és tadrsadalmi tudoményok tanulményoznak* kovet-

kezésképpen maganak a fejlé6dési folyamatnak az elemzésébdbl, —amely-
b6l kiindulva, mint annak tiukrdzését épitjuk fel a tudoméanyok osztéa-
lyozasat - , kivalnak majd az egyes tertletek, annak megfelel6en,

mily. fokban altaldnosak fejlé6déstuk tdorvényei* Nyilvanvald tehét,
hogy a jelen esetben a tudoméanyok kapnadlatat az alaosonyabb és ma-
gasabb, vagy az elvontabb és konkrétabb kategdridi nem fejezhetik
ki# Ezt a kérdést az altalanos /minden mozgés legéaltaldnosabb tor-
vényei, melyek a marxista dialektika tdrgyat képezik/ &as az egyes
/az anyagmozgas konkrét formai, amelyek az egyes tarsadalmi és ter-
mészeti tudoméanyok tadrgyat alkotjdk/ osszefiggésének szempontjdbél
kell vizsgalni#

Az absztraktabbdl a kevésbé absztrakt felé /az absztraktbdl a
konkrét felé/ val6 &tmenet elve épplgy mint az &ltaldnosbodl az
egyes felé valéo atmenet elve maghatarozott oldalat vagy mozzanatat
alkotja a torténetiség /vagy fejl6dés/ elvének# A fejl6dés folyama-
tdban a kiindulépont a legabsztraktabb és egyuttal a legkevésbé meg-
hatdrozott# A kifejlett, a bonyolultabb, egyudttal a konkrétabb is
a Iegirlkébb meghatarozott a sz6banforgé dolog vagy jelenség fejld -
& 4sébeh« Ez az elmberi szellem fejl6désére is vonatkozik, amely mint-
hogy a kiuls6 vildg /a természet és a tarsadalom/ fejl6dését tukrozi,
maga is nemesek hogy a konkréttdol, az adottédl az absztrakt falé,ha-
nem az absztrakttél a konkrét felé is halad# kulonosképp ilyen szem-
[életm 6d teszi lehetévé a matematika helyének' meghatarozasat és el-
helyezését a mechanika, esillagdszat és fizika el6tt, tekintet nél-
kil arra, hogy ez utobbiak az anyag mozgésanak kulondés formait ta-
nulmanyoznak, koévetkezetesen haladva egyikbdl a méasikba Zaz alsébb-
tol a fels6bb felé/, a matematika viszont a dolgoknak és folyamatok-
nak maghatarozott /mennyiségi/ oldaldval foglalkozik as nem k®zv«t«*
lenil az anyagi targyakkal, hanem fogalmakkal /szamokkal, értékek-



kel, fuggnécsekkel stb./ operal*

Még egy lényege® slwa szeretaas a .figyelmei felhividi* Misa* is-
meretes, a dolog, vagy a dolgok komplexumanak fejlédése sorsa ala-
denagye® adoit pillanatban bizonyos rendszer tedpsce,ik, vagyis kol-
esBakaposolat, ami kolcsonds viszonyukat kifejssi. Eppen ezért a
torténetiség elve abban a szellemben konkrét!zaléedhatik, hogy nem-
csak a fejlédési folyamatot magat szemléli, hanem a maghatar@soit
szakaszban elért eredményét is. Es minthogy az ilyen elemzés alap-
jJaul a dolgok kdlcsonkapcsolata, illet6leg belsd szerkezetik, struk-
turajuk szolgai, az ennek megfeleld eljarasmodot strukturalisnak
nevezhetjuk megkilonboztetésiul a genetikustol, amely a dolgok kelet-
kezését, eredetét /genezisét/ kutatja* igy tehat meg kall kulonboz-
tetnink az ismeretek és tudomanyok osztalyozasanak két derivalt
elvét, amelyek a torténetiség elvének altalanos két kulonbdzé moz-
zanatat jelentiki a genetikus elemzés és a strukturalja elemzés el-
véet. E két elvnek és kolcsonhatasaiknak szem el6tt tartasa modot ad
arra, hogy a természettudomanyok kozul kulon lehessen valasztani
olyanokat mint a foldrajz, amely a fold jelenlegi felszinét targyal-
Ja és masrészt olyanokatmint a torténeti foldtan, amely a foldké-
reg fejlddését tanulmanyozza. Elvaltképp fontos e két elv szem eldtt
tartdsa a tarsadalomtudomanyokban, amelyek torténeti jelleglek:, /&
marxizmus megalapitoi gyakran esek torténetnek nevezik/, de egyuttal
feloszlattak magara a torténelemre, amely az emberi tarsadalom fejl6-
dését targyalja vagy az egész vilagon, vagy a foldgosab meghatarozott
tertletein, tovabba olyan tudomanyokra, amelyek a tarsadalom egyes
szerkezeti elemeit /példaul az alapot é® a felépitményt/ targyaljak,
vagyis amelyek nem teljes egészében vizsgaljak a tarsadalmat”™ hanem
egyes alkotd elemeit tanulmanyozzak torténeti  jlédésikhe;*, ami$he-
Ii és jelem formajukban.

Itt érkeztink el a torténetiség altalanos elvének még részle-
tesebb bontasahoz, mivel felvetddik egy dolog /rendszer, komplexum
vagy. kozosség/ egészének fejlbdéselzsgalata éa agyas elemein®™*
dalainak vagy részeinek az egyes, a kozosséget alkoto egyediekig
terjedd fejlédéselemséae.

Ebben a vonatkozasban a fentemlitett strukturalis elvnek van



rendkivil léayegbavagé Jelent6sége, mivel lakailévé teszi, hogy Bflg-
hatarem k a kiulonb6z6 fennallo rendszerek vagj dolgok kBsStti kol-
os&nkapesdlatokat$ Igy példasai azokat, amelyek a természajait és ali»
aak torvényeit tanulményoz6 tudoménytarillat /a természettudoméany/
és a tarsadalmat Sa annak tdorvényeit targyaié tudomanytertlet /a’
tarsadalomtudomany/ kozott fennall és a kozott a sajatos terilet
kdozott, amelynek oélja a teahnika tanulmanyozdsa®™ © technika pedig;
/legtadgabb értelemben véve nemcsak as ipari teohblkat, hanem az
agrQhdssilte, as orvostudgményt, stb* im feldleli/© természet tervé-
nyelnek alkalmazasa as emberi tarsadalom szikségleteinek kielégité-
se végett® Unnék kovetkeztében a technika szerkezetileg a két teri-
let hatdran all, a természet /amelynek torvényeit felhasznéalja/ és
a tarsadalom kozott Zamelynek érdekében a gyakorlatban érvényesiti
e torvényeket/*

Székét az elveket kdvetve minden részletében ki lehet dolgozni
as ismeretek tudomanyos ©sztalyozaaat, amely szigoruan objektiv
alapon all és hiven tukrdzi a természet és- tarsadalom fejl6& ésfo-
lyamatabaa fellépd realis kaposolatokat és egymasbafondédaaokat*

Sz az osztalyozas - a szukségletnek megfeleléen - rendkivil bontott
lesz, benne az egymast végtelen sokszor keresztez# kapodsdlatokkal
és viszonyokkal, ami a dolgok és Jelenségek a valdsagban is meglévd
bonyolultsagat, sokoldalusdgat fogja kifejezni. Ahhoz viszont, hogy
egy ilyen osztalyozast és annak elveit a kdnyvtari osztalyozas meg-
szerkesztésénél fel lehessen haszn&lni, - ami benninket a Jelen
esetben érdekel, - a kovetkezbket kell figyelést)e vonult a kdényvta-
ri osztalyozashoz szigoru linearis rendszerre van sziukség minden el-
osztds terén is|] a tudoményok és ismeretek tényleges keresztez6dése
és egymasbafon6&asa ebben az osztalyozasban esak utalok formajaban
szerepelhet*

3bb6i kovetkezik annak a szuikségszerlsége, hogy tovadbbi szaba-
lyokat dolgozzunk ki az elagazdé osztalyozasbdl & linearisba valo at-
menetre azért, hogy val6jaban, a gyakorlatban is alkalmazhassuk a
tudoméanyos osztalyozasnak fentebb a marxisaaus-lenlnizuns szemszdgé-
b6l vizsgalt alapelveit® Maga a vita is e 'korul a kérdés kord®., l1an-
golt fel* Fontossaga abban all, hogy azt a kérdést vitatjak, miként
lehet az elveket és megvalésitdsukat egy olyan lényeges €s nemzeti



fontossagu ugyben mint a kdnyvtari munka rendszere 0sszeegysztet-
fti* vagyis hO(\;/yan Ieket ass elm eIetet a gyakorlattal* az élettel
bsszekapjaodlni, Ha agy latszik* hegy az elveket nem lehet valéra
valtani* akkor ez azt jelenti* hogy valami ninésen rendben* Ha arra
az alldspontra helyezkednénk* hogy az elvek helyesek ugyan,dk az
esetben nindsen szikség rajuk és hogy a hasznéalhat6eag asampontlJa-
bél kiindulva egy téluk teljesen eltéré konyvosztalyozast kell ala-
pul venni* akkor elszakitanék az elméletet a gyakorlattél: vagyis
volna elmélet magdban és - gyakorlat magdban* Ennek kovetkeztében
a vita* amely arrd6l folyik* miként kell megszerkeszteni a kdnyvta-
ri /linedris/ osztdlyozast a marxista dialektika altaldnos elvei

és altaldban & marxizmus tanai alapjan* végeredményben arrél a fon-
tos kérdésr6l folyik* amit az elmélet és a gyakorlat egységének kér-
dése tarsadalmunk életének egy adott teruletén jelent*

X, AKITUZOTT GEZ ES ABDLYALOSITIS FEIMSRU!

a/ Az osztalyosaéi sor f6 elemei

Mieldtt a tudoményos koényvosztdlyozas kidolgozasa soran a
konyvtarosok el6tt felmerldlt nehézségeket részletesebben megvizs-
galnék* allapitsuk meg az altaldnos osztadlyozési sor f6 elemeit*
Els6sorban ezeknek egymasutanjat kell meghataroznunk* Arovidség
kedvéért a tovabbiakban ezeket az elemeket kezd6betljukkel fogjuk
jeloIni* Tsleméttylisfc szerint ezek az elemek a kovetkez6k* mar —
x 1"z mtrs [/t6/, dialektikus materializmus vagy m aterialista
dialektika /&/- mint a marxizmus egyik
téeleme* t &rsa dél omtud omé& nyéKk /0/* , t er -
meéesze ttudomanyok /E/*™ ) a, tdg értelemben vett
t &h nik a , teehnikal Ismerdték /T/.

b/ Az osztadlyozasi sor elsé tagja
Ha ®eak a kdrom utolsdé /0* E* T/ elemet vessziuk figyelembe*
akkor"™ a fent megtargyalt elvek alapjan kdonnyd a sort fel&llitani*

~6bsoseaztve hhiie nsstei,*
Esztesztvennie naukiv
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A sor az lesz:
E — T— O

Ez megfelel a kiulvilag fejl6dése torténetiségének: el6szdér a termé-
szet, aztan annak fejlé6deési eredményeként az ember /a tadrsadalom és
a gondolkodas/ megjelenése* Atechnika pedig jellegénél fogva, mivel
0sszekapcsoljd a természetet és a tarsadalmats a kdzéps6é helyen all,
egyrészt érintkezik a természettudomanyokkal, méasrészt a tarsadalom -
tudoméanyokkal*

Az egész kérdés, az egész nehézség tehat abban rejlik, mivel
kezdjuk az osztdlyozéasi sort* A vita résztvevdinek tulnyomo tobbsé-
ge teljesen helyesen dgy véli, hogy a sort nem lehet a természettu-
domanyokkal kezdeni, mert mieldtt a résztudoméanyokat besoroljuk, he-
lyet kall adnunk a mindenféle fejl6dés, mozgéds legaltaldnosabb tdr-
vényeit targyald tudomanynak, vagyis a dialektikdnak, a dialektikus
m aterializmusnak* Ez esetben a fenti sor kdvetkez6képpen alakul:

» — K — - Q

Ez az osztalyozasi sor teljes mértékben megfelel a fent em litett
elveknek* De itt merldl fel a f6 nehézség: hol helyezzik.el az egész
marxizmust az osztalyozasi sorban? Természetes az a kivansag, hogy
az élre allitsuk, vagyis, hogy az osztalyozasi sort a marxista ta-
nitadssal kezdjuk* Ilgen nagy ennek a tanitasnak a fontossdga, nem-
csak a mi orszdgunkban van fdlényben, hanem az egész szocialista
tdborban is irdnyitja a szocialista orszdgok elméleti és gyakorla-
ti /&llami és part-/ tevékenységeéet* Ha a marxizmust a kdnyvtari osz-
talyozas €lére allitjak, ezzel csak ezt a korulményt hangsulyozzak

szem léltet6, - hogy ne mondjuk - kézzelfoghaté modon* Eredményképpen
a kovetkézéi végleges osztalyozasi sor alakul ki?
HQ — E— T — 0

/Szogletes zAardOjelbe tassziuk azt, ami, mint alkotdérész beletartozik
4z egész tanitadsba*/ Ha kell mutatnunk ennek a megoldasnak a jelen-
t6ségére: itt, nyomban, teljes hatdrozottsdggal kidomborodik ennek
az osztalyozdsnak az elvi jelentésége, amely a marxista tanitasnak
mind a tudomanyban, mind a gyakorlati tevéekenység terén vald vezetd
szerepét ismeri el, éa ebben kilonbozik a régi ogztalyozasok*$l/aelyok
e3»t 0o6flSiény6 figyelme** i»*vul. hagytak éis | o a



modorn kapitalista orszdgokban tovdbbra is hivatalosan elismertek
maradnak* Mégis a fonti jelent6sége ellenére van ennek a megoldas-
nak egy gyenge pontja: a marxizmus-leninizmas mindenekeldtt a tar-
sadalom fejl6déstOrvényeir6l* a proletérlatas diktatarajarol és a
kommunizmus gy6zelmér6l sz616 tudomany* Ha az osztalyozdasi sor
élére allitjuk™* elkertlhetetlentl elszakitjuk a tarsadalomtudomany
tobbi részeéet61* mert nem azokkal* hanem a természettudomanyokkal
kapcsoljuk egybe* Ezekkel is van természetesen kapcsolata, de ko-
rant sem oly koézeli* mint a tdrsadalmi tudoméanyokkal* Elegend6 ré-
mutatni arra* hogy a marxizmus két alkotorésze /& politikai gazda-
sagtan és a szocializmus/ teljes egészikben a tarsadalomtudomanyok-
hoz tartoznak* és a harmadik alkotérészb6l a két elé6bbivel egyenes
kapcsolatban van a térténeti materializmus és csak a dialektikus
m aterializmus érinti - nemcsak a tarsadalmat* hanem a természetet
is —mivel mind a természetben* mind a tarsadalomban* mind pedig a
gondolkozasban érvényesilé é&ltalanos térvényeket tanulmanyozna*

Barmilyen dicséretes indokok vezették is azokat az elvtédrsa-
kat* akik azt javasoltak* hogy a marxizmust az osztalyozasi sor
élére Aallitsuk* nem hagyhatjak figyelmen kivil azt a tényt* hogy
a marxizmussal egyltt az élre kell allitanunk egyulttal az egész
politikai gazdasagtant* az egész tudomanyos filozo6fiat as a tudo-
manyos szooializmusrél sz6l6 tanitast* Es mivel az elméletet nem
szakithatjuk el a gyakorlattél* nem elégedhetink meg a szocialis--
maéasra vonatkozd6 elm életi rész élredllitdsaval* hanem vele egyutt
a sor élére kell allitanunk azt az Oriasi anyagot* amely orszdgunk-
ban és a szocialista tdbor orszdgaiban a szocializmus felépitéséért
foly6 gyakorlati harccal kapcsolatos* valamint.a kapitalista orsza-
gokban a szocializmusért foly6 harc anyagéat is* Ez azonban.nagy ré-
szét teszi ki annak* amit tarsadalomtudomanyoknak nevezink* Es mi-
vel a marxista kritikadt nem szakithatjuk ©1 a birdlt elméletektél*
nézetektdl* pantoktdl stb.*az élre allitandd tarsadalomtudomanyok
szdma egyre né*

Ilyen koérialmények kozott felmertul az a komoly veszély* hogy
a tarsadalomtudomanyokat két részre szakitjuk! az egyik az oszta-
lyozasi sor legelején, a méasik a legvégén lenn* Ez pedig semmiféle
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szempontbdl sem helyeselheté, sem gyakorlati, sem elvi, elméleti
szempontbdl* Kovetkezeképp, ha logikusan vi&ig&cn&oljuk, a vizsgalt
megoldas elkertlhetetlentl valamennyi tarsadalomtudoméanynak az osz-
talyozéasi sor élére valé allitdsadt hozza magéval és a marxizmus utéal
a kovetkez6 sorrendet eredményezi:

MID] - 0 — E — T >
Viszont ez a megoldas el6szdr is megbontja a torténetiség erT!\_/.ét,
mésodszor a technikai tudoményokat nem természetes helylkre, a ter-
mészettud.omanyok és a tdrsadalmi tudoményok kézé sorolja, hanem p
sor végére és esak a természettudoméanyokkal kapcsolja Ossze* Illy-
maédon olyan xontos Osszefliggések bomlanak fel, amelyek & dolgok
valédi viszonyait tukrdzik* Ilgaz ugyan, hogy a technikat kissé
elébbre is helyezhetjik a tarsadalomtudomanyok és a természettu-
doméanyok kozé:

MID] — O— T — EQ

de ez esetben ez az értelmotleneég kovetkeznék be, hogy el6bbre
kerdl valamely térvény alkalmazasa és csak aztdn az, amit alkal-
mazunk /természeti torvények/* Ez logikai szempontbdl megengedhe-
tetlen, annal is inkdbb, mivél az osztdlyozasi sor harom elemének
viszonyaban /0, f, 1/ s sorrend homlokegyenest forditott volna,
mint amilyennek a torténetiség elve alapjan lennie kell6be*

Egy vonatkozdsban mindkét utobbi osztalyoz&si sornak,amelyben
a marxizmus utan kovetkeznek a tarsadalomtudomaényok, megvan az a
kétségtelen elénye, hogy bem szakitja el a marxiznast azoktol a
tudomany- és ismeretcsoportoktdol, amelyekkel Iényege szerint kap-
csolatban all* Ennek ellenére sem fogadhatjuk el ezt a megoldast"”,
mert ellentétben &ll a toérténetiség elvével*

Ha viszont kiinduldsnak a D *~ E — T — O sémat fogadjuk el
és a marxizmust kdzvetlentdl a tadrsadalmi tudoméanyok elé allitjuk —
t»3 — E — T M— 0 ,

akkor a marxizmustdl szakitottuk el egyik alkotorészét és a dialek-
tikus materializmus nemcsak az egész marxista tanitastdol szakad el,
hanem egész tulajdonképpeni alkalmazédsatdél a tarsadalmi jelenségek
magyarazatanal, vagyis a torténeti materializmustdl is* filozo6fiai



munkadnkban egy id6ben a tdorténeti materializmust kdzismerten a
dialektikustol elszakitja vizsgaltuké E hiba felszamolasa kovetkez-
tében szikségessé valt, hogy kozelebb hozzuk a marxista filozofia e
két részét* Mi okbél térvényesitenénk ezt a kiulonadllast a konyvtari
munkanal?

Persze helyet adhatnank az egész marxizmusnak a dialektikus ma-
terializmussal egyutt, nem a sor elején, hanem a tarsadalomtudoma-
nyok elétts

E- T - MCdJ - O ,

ez esetben azonban nem domborodnék ki a marxista tanitas vezetd sze-
repe, és az osztalyozasi sor élén nem a mindenféle fejl6dés legal-
talanosabb toérvényeit targyald tudomany allana* Egyuttal a tudoma-
nyos osztalyozas egyik elvét sértendk meg} elsd helyes résztudomé-
nyok /E, T/ allananak, majd a logikus felépitésnek fittyet hanyva,
a legaltalanosabb fejldédéstdorvényekrdl sz6ld tudomany koévetkeznék
és aztan ismét résztudomanyok /0/ szerepelnének*

Tehat kuldénb6z6 médon csoportositva az o6t elemet, egy esetben
Sem kapunk kielégitdé megoldast} a barmely esetben elérheté eredmény
ara egyik vagy masik altalanos osztalyozasi elv megsértése, mégpe-
dig lényeges vonatkozasban* Mégis kivanatos volna a kit(dzott cél el-
érése: az osztalyozéasi sort a marxizmussal kell megnyitni. Meg kell
talalni- a célhoz vezetd helyes utat* Evégbdél mindenekelétt meg kell
vizsgalnunk, helyesek-e, kielégitéek-e a jelenlegi elfogadott rend-
szerekben és konyvtari osztalyozasokban elfogadott fdosztalyok.

c/ A fBosztéalyok

A fbosztalyok kozott gyakran szerepelnek fok, vagy fokozat!
sorrend szempontjabél kilénboz6 tagok. Ide tartoznak példaul - a
tarsadalomtudomanyokkal mint egésszel egyutt - egyes természettudo-
manyi agazatok /fiziko-matematikail tudomanyok, ahova gyakran a ké-
miaiakat Is soroljak, a foldtan-foldrajzi, bioldgiai, valamint a
technikai tudomanyok/* Pedig a féosztadlyoknak az egész ismeretkér
hdrom nagy tudomanycsoportjara vald bontasat kellene tikréznidks
olyanokra, amelyek a természetet targyaljak /természettudomanyok/,
olyanokra, amelyek a tarsadalmat elemzik /tarsadalomtudomanyok/



olyanokba, amelyek a gondolkozast tanulmanyozzak /filoz6fiail tudo-
manyok, s kozoéttik a dialektika, mint részik, amely - mint fontabb
mondottak - a kulviladg /a természet, a tarsadalom és a gondolkozas/
legaltalanosabb mozgastorvényeit, vizsgaljas. Nyilvanvalé, ka az osz-
talyozasi sor o6nallo f6éosztalyaként soroljak be m tarsadalomtudoma-
nyokat, éppilyen 6nalldé tagokként nem sorolhatjuk be az egyes olyan,
természettudomanyokat, mint a bioldgiai, fiziko-matematikai tudoma-
nyok, amelyeknek helye mar alsobb csoportban van* Teljesen analdg
médon a f6 mozgasformadk soraban nem allithatJak egy szintre a mecha-
nikai , fizikai, kémiai és bioldgiai mozgasformakat a tarsadalmi moz-
gasformakkal és a gondolkozassal, mint a mozgas sajatos formajaval.
El6sz6r, - és az a fb6osztaly feladata, - az egész tartomanyt a harom
f6 teriletre /természet, tarsadalom, gondolkodas/ kell bontani és
csak aztan, masodfokon tovabb bontani a harom terilet mindegyikét,
olyan csoportokra, amelyek megfelelnek a mozgasforméaknak. Példaul a
természettudomanyok teruletén élettelen és él§ természetre.

A fenti elemzés alapjan meg lehet valtoztatni a féosztalyok jel-
legét. Ha példaul a filozofiai elemzésr6l van sz6, akkor az egyik
féosztaly a kiulvilag és torvényei, a masik tikrozédésiuk az emberi
tudatban, vagyis a targyra és az alanyra vald felosztas, avéghbdl,
hogy a masodiknak az elsével vald kapcsolatat megmagyarazhassuk ,amint
ez mindenféle filozofia alapvetd kérdésének megoldasanal torténik.
Ez esetben a masodik szinten a kilvilag terilete a természet terile-
tére és a tarsadalmi jelenségek teritletére fog bomlani*

Eppigy megengedhetd a tarsadalmi és filoz6fiai tudomanyok egye-
sitése a human tudomanyok csoportjaban, mivel egyik is, masik is
els6sorban a tarsadalomban él16 ember életének és tevékenységének ki-
16nb6z6 oldalaival /tarsadalmi életével és gondolkozasaval/ foglal-
kozik* Masrészt egy féosztalyba lehet sorolni a térmészéttudomanyo-

A formélis logikaban ezt “ugras*-nak nevezziuk* Annyi ez mintha
ezt mondandéki *Az allatokat felosztjuk: gerinotelenakre, halakra,
kétéltuekre, csuszomdszdékra, madarakra“és eml8sokre*. A felosz-
t4ds folyamatossaga azt kivanna, hogy az &allatokat eldsz6r gerinc-
telenekre és gerincesekre osszuk, és csak azutan bontsuk fel a

tovabbi osztalyokra.



kat * amelyek a természet tdrvényeit mint az embertdl és az emberi
tudattol fuggetlen jelenségeket targyaljak éa a technikai tudoma-—
ttyokat és ismereteket* amelyek e torvényeknek az ember* a tarsadat
lom érdekébelit valé felhasznalasat tanulmanyozzok» Ez esetben az el-
s6 bontasnal kit ©Osopodrt lesz* a human tudomanyok és természeti-
technikai tudomanyok 0Osdpo6rtJa®

Meghatarozott korilmények kozott mas valtoztatas is lehetséges!
ezazt a sajatos feladatot tukroézi* amely jelen esetben eléttink
alla-Se minden esetben a felosztads alapja szigoruan tudomanyos* ob-
jektiv jellegl lesz* a szubjektivizmus és onkény minden eleme nél-
kal .

I1la A JATASQI3? MEGOLDAS

a/ Kettbés osztalyozéasi sor

A javapplt megoldas lényege a kovetkez6t az egész ismeretanya-
got és kbovetkezésképp a konyvallomanyt két fé"csoportra kell bontéasit
termés zettud omanyi - te eh nika.i éa
human /G/ Gaoportra* mely utdébbi magaban foglalja a tarsadalmi
és boleseiéti tudomanyokat, Xgy hangsulyozzak a marxista tan vezet§
helyét abban a tudomany- és ismeretesOportban* mely teljes egészé-
ben ezen a tanon alapul* A huméan tudomanyok csoportja élén a marxiz-
mus all, A természeti-technikai tudomanyok és ismeretek csoportja a
flziko-matematikai tudomanyokkal kezd6édik* amelyek elétt utald van
a marxizmus megalapitdéinak azon miveire* amelyek teljes egészében
/példaul Engels* Kr.i A természet dialektikaja/ vagy egyes fejezetek-
ben vagy részekben /feint pia Lenin* V* I»: Materializmus és empirio-
kritleizmus/ foglalkoznak a termeszet"tudoftattyok filozofiajaval.

Es valdban* a természettudomany és a technika teriuletén a mar-
Xxizmus szerep®© mas mint a human tudomanyoknal* teljes -erejével hat
az altaladnos modszertani kérdéseknél* a kutatasok kisérleti eredmé-
nyeinek Filozé6fiai altalanositasanal és résszbea a tudomanytdrténet
teriletén* Se a sajatos kutatasokban* a kisérletek megszervezésénél™*
a teehniksl eszkdzok* kulonféle berendezések* gépek stb* megszer-

kesztésénél* vagyis a természettudomany és a teehnika konkrét teri-
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1étén egyaltaladan nem beszélhetink a marxizmus Alkalmazaséaval,® a6t
még a dialektika tételeib6l sem anélkul, hogy a vulganlzaXas, a
szimpli fikdias hibajaba na esnénk* /Igy volt ez 2%-30 évvel ezelétt,
amikor még konyvet Irtak a marxizmus alkalmazasarol a,gyakorlati
fogorvosi munkéaban, vagy a kovacsolas dialektikajarol./ A marxis**
w e szerepe a természeti és teohnikai tudomanyok viszonylataban ab-
ban a tételben tikrdzédik, hogy a materialista dialektika a termé-
szet, a tarsadalom és gondolkozas altalanos fejldédéstorvényeinek tu-
domanya, hogy minden konkrét ismeratadg altalanos kutatasi mdédszere
/eszkbze/, altalanos fTilozofiai vilagszemlélet /vilagnézet/, a tu-
domanyos fogalmakkal valdé operalas modja, amely nélkul egyetlen
résztudomany sem tehet egy lépést sem.

Ezt a korulményt figyelembevéve minden résztudomany /természeti
teohnikai és human tudomany/ elé, az altalanostél az egyes felé va-
16 haladas elve alapjan a dialektikat kell .allitanunk* Viszont
azért, hogy a dialektikat ne valasszuk el a marxizmustol, mindkét
sor elejan osak mint utaldot szerepeltetjik, hangsulyozva, hogy va-
16di helye itt van az egész osztalyozasi séma élén. Hogy a marxiz-
mus Osszes alkotdorészei kozott a szerves egységet megbrizzik, a hu-
man tudomidnyok sorat a materialista dialektikaval kell kezdeni és
maganak a marxizmusnak is ez kell, hogy az élén alljon, mint a mar-
xista FTiloz6fia sarkkove.

Ekként a kdvetkez6 séma all elé$

fi. sor: t©3 /utalé/ - E - P
[>3 /utald/ Nix.sor# St{B) Qr.

Ebben a sémaban szerintink maximalisan kikiuszoboljuk azokat a hiba-
kat, amelyeket a mar meglevd, vagy javaslatként elf6terjesztett sé-
makban megallapitottunk, .de megtartottuk mindazt,, aad bennik pozi-
tiv és értékes.

Els6sorban itt a marxizmus nem szakad el a tarsadalomtudoma-
nyoktél, nincs szakadas maguk az egyes részek koézott a marxizmusban,
és egyuttal az egész osztalyozas élén, ha csak utalé formajaban Is,
az a tudomany all, amely valdban a legaltalanosabb jellegli - a
dialektika, la az egész marxizmust nemcsak a human tudomanyok, ha-
nem a természettudomanyok és a technika elé allitanék, akkor olyan



altalanos jelleget tulajdonitanank neki,amivel agy része /helye-
sebben egyik fale/ rendelkezik esak.

Masodszor nem szegjuk az osztalyozas folytonossaganak elvét
/kikiszoboltik a logikai ugras hibajat/ és ezaltal megvalésitottik
azt a kovetelménytj amit minden osztalyozassal szemben tadmasztanunk
Kell* “

Harmadszor itt érvényesUﬂnek a tudomanyos osztalyozas elvei: a
torténetiség elve /a human tudomanyok nem el6zik meg a természetl-
technikail tudomédnyokat, hanem utadnuk kovetkeznek/, az altalanosbdl
az egyes Télé vald haladds elve /a dialektika utald formajaban meg-
el6z mindéa résztudomanyt/, a strukturalis elv /a technika a maga
helyén 4j.1 és oOsszekapcsol ja a természettudomanyokat a huméan tuioma-
nyokkal/ .

Egészben véve, ugy gondoljuk, hogy ez a séma-javaslat helyesen.
oldja mag a f6 feladatot, bemutatja és tikrdzi a marxizmus vezet§
szerepét és ezt ugy oldja meg, hogy ez megfeleljen annak a szerep-
nek, amit a tarsadalomtudomanyok és egyaltalan a human tudomanyok
terén jatszik és annak a szerepnek, amit a természeti-teohnikal tu-
domanyok terén betdlt, de egyuttal megbérzi valamennyi alkotdrészé-
nek bels6 egységét, vagyis a ra jellemz8 organikus egységet.

b/ A human tudomanyok és ismeretek soranak tovabbi bontéasa

A human tudomanyok soréanak bontasat a kovetkezdképpen képzelem
el: felveszink agy torténelem szakot /ideértve a néprajzot, régé-
szetet, atb./, az alap szakjat /politikai gazdasagtan/, a politikai
felépitmény szakjat /allam, jog, politika, part/ és az ideologiai
felépitmény szakjat /itt nem érintem azokat a tudomanyokat, amelyek
sem az alaphoz, sem & felépitményhez nem tartoznak —- ez kuldn kér-
dés, amit ebben a cikkben nem is targyalok/. A_tdorténelem azutan
tovabb bontandé korszakok /6kor, koézépkor, atb./ és allamok szerint.

Felmeridl egy kérdés: nem kellene-e az egész marxizmus szakot
a human /&/ sor élére allitani, vagy pedig egyes alkotdrészeit a
sor megfeleld szakja elé sorolni? Az els6 esetben a marxizmus elki-
16nul az egyes konkrét tarsadalmi és Tilozé6fiai tudomanytdél és ugy
all veliuk szemben mint valami abszolut ©6nalldé tudomany, amely nem
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esik az emberi gondolkodas fejlbaéséssete* Mtsagali Ja*a, masodik
esetben vlesont a marsi ssme /wMJ.yei agyas réssel , 1lii a htttan la-
Mvstskra vonatkasé mivei képviselnek a megfeleldé bolyan/ az élén
all sajt az agyas human szakoknak, miodanekelétt azoknak, amelyek

a tarsadalom gazdaséagi alapjait CEJ% poA&;ikai\Pj és ideolodgiai
felépitményét, valamint a torténetet [I] stfe. targyaljak* Azokban
az esetekben, amikor sziukséges vagy eélszsrii, begy a human tm&oma-
nyok élén a marxizmus szak egyik vagy masik részét Részpontfsitsuk,
utalét kell elhelyezni vagy Itt, vagy a megfeleld helyes az oszta-
lyozasi sorban, ahova a szak tartozik.

Mint fentebb jtt is tegyuk szdgletes zardéjelbe a marxi:
€egyes részeit és arab szamokkal kiUldnbboztessik. meg alkotoéléméit .
/ 1 — Ffiloz6fia, 2 — politikai gazdasagtan, j — szeelalizwae/*
igy felirva kapjuk a masodik /a human/ ser differ®noialtabb séméa-
jat*

Mol | MLCINit BV[FIPJ M[zZ1 Sz | m G3n] m [x3f,
ahol [€] Jelenti az &altalanos miveket /példaul Engels: «AatidihriQg«
ja, vagy a marxizmus klasszikusainak gyldjteményes mivei/* *3P* je- *
lenti altalaban az allam- és jogtudomanyi muveket , »H&»"Osokat a
miveket , amelyek a ezoeiallzansr 6l sz6lnak, péMa.al~as*" utépistak
miveif [1*3 jelenti az irodalomrél; mivészetrél, vallasrol stb* szo-
16 kényveket. *

Amarxist® Ar®€a3uama elsf6sorban a marxl”e-a*=lenini8®s,si klass
tusainak mivei ezekr6l a attakokrdol a megfelel® arnak élén allanak!
jelik a szogletes zardjelben adott bet(i: pl* M[Xj - Marx, Engels*

és lesin, valamint tanitvanyaik és koévetbik torténeti munkal*! i i
M[p3 marxista munkadk az allam— és jogtudomany kérdéseirdl /példa-
ul Easin, Y* 1.1 Aj-lam és fprradalpm/j HYf] - marxista muvek :az.
irodalom, mivészet, erkdlcs,e-etika, esztétika, vallas és ateizmus
és mas, a tarsadalom ideoldgiai felépitményét és s szellemi éledet
altalaban érintd kérdésekrél, kivéve a specialisan filozéfiai mun-
kakat , mert a filoz6fia és marxista fTilozofia munkal a kialén w
szakba kerulnek*

* é » Ekohomibsaszkij bazisz

1 *] & Xsztorija



17. NEHAKF RESZKERDES

A kSzttl a sok kérdés kozil* amelyek a kat f6 osztalyozasi ao-
ron beIUI% féosztalyokra vonatkoznag*‘csak két kérdésre térek Kis
a/ a természettudomanyok és a technikai tudomanyok koézotti kapaao-
lat kérdése* ha s tudomanyokat az elsd természeti-technikai sorban
helyezziuk el* és b/ a part* a kommunista és munkaspartok* és egyal-
talan a politika helye a masodik* a human sorban.

a/ Annak a kérdésnek a megoldasanal* hogyan helyezzik el a
teoh aikal tudomanyokat* két szélsd eset lehetséges. Az el-
s6 /ezt mar Oomte javasolta/ az* hogy eldszor felsoroljuk a termé-
szettudomadhyokat am azutan & technikai és altalaban a gyakorlati tu-
domanyokat és ismereteket. A masik megoldas /azt Ampere* Gomte kor-
tarsa javasolta/ azt ajanlja* hogy minden egyes térméesettadassahya
agazat utan kozvetlenul annak gyakorlati alkalmazasaként az emberi
életben a megfeleld technika kovetkezzék. Példaul a kémia utan ko-
vetkezzék a kémiai technolégia* a féldtan utdn a béanyaszat* a no6-
vénytan utan az agrondomia* az allattan utan az allattenyésztés* az
ember anatémiaja és élettana utan az orvostudomany és Igy tovabb.

Mindkét megoldasnak van eldnye is* hatranya is. Az els6 tul me-
reven valasztja el a gyakorlati ismereteket az elméletiekté6l* noha
az életben itt van a legszorosabb kélcstnkapcsolat* amely néha a
teljes Osszefondédasig megy* mint példaul az atomenergia felhaszna-
lasa vagy a mesterséges bolygok felldvése esetében* A talajtan ese-
tében is nehéz éles hatart vonni /pedig éppen erré8l van szé6/ az el-
méleti és gyakorlati oldal koézotti .

Persze olyan tudomanyoknal* mint példaul a mechanika* energeti-
ka /fizika/, stb.* ahol mar régéta kialakultak az elméleti és tech-
nikai teriletek* az ilyen kettévalasztds nemcsak lehetséges* de né-
ha egyenesen szilkséges is# Eppen ezért a Jelen esetben nyilvanvalo-
an a leghelyesebb* ha a konkrét feltételekt6l fluggbéen hol az egyik*
hol a masik megoldast valasztjuk és egyiket sem erf6szakoljuk keresz-
til minden szakon*.vagyis sem egyiket* sem masikat nem tekintjuk

abszolut értékinek.



b/ Azt a javaslatot , amely szeriBt a part ré6l Ss a p o —
litlkarol sz616 szakok anyagat teljes egészében a torténet
szakba osszak , nem fogadhatjuk el helyesnek* Egy vonatkozasban he-
lyeselhetnénk; ha a szakban osak & part torténetéré6l lenne sz6, as
még az esetben is vitas lenne a megoldas, ha talan kisebb mértékben
16 Taléban a torténelem szak magaban foglalja az emberi tarsadalom
torténetét az egész vilagon /vilagtorténet/, vagy az egyes orszagok
illa orszagcsoportokon belul, anélkul azonban, hogy azt alkotdo ele-
meire bontana, vagyis egészében fogja fel* Az egyes szerkezeti ele-
mek /példaul az allam és jog, a gazdasagi TfTormaciodék/ tdrténete ren-
desen abba a szakba tartozik, amely a megfeleld szerkezeti elemet
targyalja /Zaz idézett példanal az allam- és jogtudomanyba Gl1* a
politikai gazdasagtanba/* Minthogy a part szintén szerkezeti elenm,
rendkivil fontos eleme & modern tarsadalomnak és annak politikai
felépitményéhez tartozik /a szocialista tabor orszagainak kommunis-
ta és munkaspartjalrdél vah szé/, akkor ezek torténeti targyalasa
ugyanazon az alapon valaszthato el az &altalanos torténelemtél,mint
amilyen alapon a tarsadalom életének mas oldalai is kuldnvalarsztha-
t Ok*

Arrél talan még lehet vitatkozni, hogy hol a parttdrténét he-
lye, az altalanos torténetben, vagy a tarsadalom politikai felépit-
ményénak szakjaban, afeld8l azonban nem lehet kétség, hogy a part-
rol szold elméleti tanitast és gyakorlati tevékenységének megvila-
gitdasat a mod e rn feltételek kozott nem lehet az altaléanos
torténet kereteibe szoritani* Nyilvanvaldé, hogy a marxista partrél
szol6 tanitasnak és azon gyakorlati tevékenység megvilagitasanak,
amelyet a part a kommunizmue vilaggy6zelméért folytat, megfeleld
helyet kell hogy kapjon azok ko6zott a szakok kozott, amelyek elsé6-
sorban a szocializmusrdél és annak valdravaltaséarol szélnak* itt nem
a torténetre gondolok, hanem az aktualis kérdésekre, a kommunista
pért stratégiajara, taktikajara, az aj tfeusu part szervezeti és
ideoldégiail alapjaira, a program-kérdésekre stb.

Sokkal tagabban kell értelmezni szerintem a "Szocializmus ém
kommunizmus" szakot* lde nemcsak a kommunista part tevékenysége ke-
rial, hanem mindaz, amit korabban a "laninizmus"™ szakba osztottak

/a part a prolotardiktatura re aduzeféfeen, a nemzetiségi kérdés, a



paraaztkérdés,atb* /. Ida kall beosztani azt as anyagét, ami a kommu-
nizmus gy6zelméért folyd harsrdol szol, kuldnben szakadas keletkezik
az elmélet és a gyakorlat koézott a modern kor lényeges kérdésében*
Kalén ki kell emelni a révizlénizmua elleni haroot, az ujtlpuau part
ideoldgiai éa szervezeti tevékenységének egyik legfontosabb mldalat*
Ha ezt az egész anyagot atvdaszik az altalanos  tértéenet kereteibe és
feloldjak abban az anyagban, amivel a tarsadalomnak mint egésznek a
fejlédését magyarazzak, komoly elvi jellegi! hibat kovetink el, amit
sem magyarazni ,am& alatamasztani nem lehat az alkalmazhatdsag vagy
utilitarizmns szempontjaibdél* A javasolt eljaras esetén viszont meg-
lesz a hely a partrdol sz616 tan és a part gyakorlati tevékenysége
szamara*

Ez az a néhany észrevétel és javaslat, amivel hozza szerettem
volna jarulni a vitahoz, s bar nem vagyok konyvtari szakember, még"
is hangsulyoznom kell, hogy itt nagy eldvigyazatra van szikség, ne-
hogy hibat kovessink el* Azok szamandy akiket a kérdés elméleti olda-
la érdekel, vagyis az, hogy miképpen fogalmazzdk mag éa okoljak meg
az osztalyozas tudomanyos elveit, utalok néhany mas, e kérdéssel
foglalkoz6é munkamra: 1/ wéngel*sz 1 eszteaztvoznanie” [Engels és a
természettudomanyj 4efsje, *:fedgal*sz i1 klasszifikadi3a esztsaztven-
tfh nauk” [Engels és a természettudomanyok osztalyozasa] /Moszkva,
194~« GoSzpolitizdat/i 2/ "0 klaazszifikaeli nsuk™ £ tudomanyok
osztalyozasa] /Yoprodzu Filoszofil, 1955* 2«sz* /Magyarul: Filozé6-
fiai Ertesitd, 1955,-1.sz., 5V21.iap/iismét megjoélent Filoszofazfcie
voprosziu szovremennoj Fizik! odern fizi
Moszkva, 1958* Goazpolitizdatj 5/ "Qgjuszt Kont o klaazszifikaeli
esaetesztvennih nauk™ JAuguste Comte a terméazettudomanyok osztalyo-
zasarol] , Tésztaik Xsztorii Mirovoj Kul*tutrfi, 1953F 6*sz*/
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