sajat jovojiik, kornyezetiik, kozosségiik jovoje
szamara létfontossagu. Ugyanakkor a szerepek
felcserélésével vallalniuk kell, hogy amit 6k
jobban ismernek, a digitalis vilagot, eszkoze-
inek hasznalatat, megismertessék az idésebb
nemzedékekkel.

Az oktataspolitikanak, oktatasiranyitasnak val-
lalnia kell a rahérul6 feladatokat. Kutatas — cé-
lok kitizése — modszerek kidolgozasa — ismer-
tetése — feladatok meghatarozasa — lehetoségek
biztositasa.

Mindenkinek — sziildnek, pedagogusnak, tanu-
lonak, miniszternek — tudnia kell, hogy ,, az ol-
vasas ossztarsadalmi feladat, egy egész orszag,
egész kozosség felelossége ™.

Nem tudom, hany példanyban jelent meg a gytij-
temény. Ha rajtam allna, tobb ezer példanyban
adnam ki, és eljuttatnaim minden iskolai, egyete-
mi kdnyvtarba, és kotelezé olvasmannya tenném
gyakorlo és eljovendd pedagodgusok szamara.
Magam pedig az eldadasokat, bekiildott dolgo-

zatokat olvasva — remélhetéleg szovegértéssel
—, Oreg nyugdijas, rezignaltan veszem tudoma-
sul, hogy csak sajat okulasomra, sajat gazda-
godasomra szolgalnak az olvasottak. (De talan
fiatal tanarbarataimnak kolcs6nadva, hasznukra
lehetek.)

Koszonet Nagy Attilanak, hogy megismerhettem
ezt a kdnyvet.

M. Fiilop Géza
)

MAR ELETRONIKUSAN IS OLVAHATO

Az Olvasas dssztantargyi feladat
(Szerk. Nagy Attila, Imre Angéla,
Kontds Nelli)
cimt kotet 2012. aprilis 21-én bekertilt
a Magyar Elektronikus Konyvtar
gyljteményébe.
Elérhetosége:
http://mek.oszk.hu/10600/10605/
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Angol nyelvi kézikonyv a referdlasrol

Koltay Tibor palyajanak kiemelked6 eseménye
ennek a kdnyvnek a megjelenése: alkalmat adott
arra, hogy f6 kutatasi teriiletének eredményeit
Osszegzoen, attekinthetd szerkezetben kozreadja
anemzetkdzi szakmai vilag szamara. Ugyanak-
kor a kérdés irant érdeklddd kilfoldi szakem-
berek is elégedettek lehetnek: hossz id6 utan
végre megsziiletett egy angol nyelvii, a legijabb
ismereteket tartalmazo, korszerli kézikdnyv a
referalasrol. (Az utolsé hasonlo jellegli munka
1992-ben jelent meg — spanyol nyelven).

A mi egyik elézményének tekinthetd a szerzo
2003-ban kiadott A referdlas elmélete és gya-
korlata cim{i monografiaja, amely a téma elsé
magyar nyelvii kézikonyveként a maga nemé-
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ben szintén uttérd vallalkozas volt. (Mivel en-
nek ismertetése kapcsan mar egyszer leirhattam
a referalassal kapcsolatos gondolataimat, most
tulnyomorészt csak a cimben jelzett mii bemu-
tatasara fogok koncentralni.) A szerz6 azota is
lankadatlan figyelemmel kiséri a kérdés szak-
irodalmat, amihez 6 maga is szamos publikaci-
oval hozzajarul. Tobbszor, szamos tanulmany-
ban megerésitést nyert, hogy a referatumok a
digitalis vilagban is meg6rzik fontossagukat,
hiszen az informacids talterheltség mindenkit
érint, és a referatumok segithetnek a fontos in-
formaciok kivalasztasaban. Nem véletlen tehat,
hogy példaul az Aslib (az informacioés szakem-
berek brit szervezete) 2011-ben Abstracting and
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summarizing quickly and accurately, ebben az évben pedig — az
uj kihivasoknak is megfelelve — Abstracting and summarizing
electronic documents cimmel szervez kurzusokat az érdeklddok
szamara. A referalasi technikak ismerete nemcsak az informacios
szakemberek, hanem a tudomanyos folyodiratban publikal6 kutatok
szamara is nélkiilozhetetlen. Ezért ez a konyv — ahogy a szerzd a
bevezetdben is utal ra — elsésorban nekik szol, rajtuk kiviil pedig
a nyelvészek és nyelvtanarok, valamint az angolt specialis céllal
tanulok is haszonnal forgathatjak. A bevezetOben magyarazza meg
az ird a referalds és a referatum fogalmat, majd részletesen elemzi,
miért van sziikség erre a tevékenységre, miért nem megfeleléek
a szamitogéppel eldallitott kivonatok. Ebben a részben ismerteti
a konyv szerkezetét, és utal arra, hogy az egyes részkérdéseket
mely fejezetekben fejti ki alaposabban.

A kdnyv nyolc 16 fejezetbdl all, amelyek logikus sorrendben ko-
vetik egymast, sokkal attekinthetébb a szerkezete, mint az emli-
tett magyar nyelvii kézikonyvé. A bevezetd utani rovid fejezet a
definicioké: a referatum (abstract) és az eredeti szoveg fogalma-
nak meghatarozasan tl az elébbi fobb jellemzdit is felsorolja a
szerz6, valamint egybeveti az 0sszefoglald (summary) értelmezé-
sével. A harmadik, [ényegesen terjedelmesebb fejezet szo0l rész-
letesen a referatum jellegzetességeirdl (hossza, funkcidi, tipusai
stb.). Az egyik alfejezet foglalkozik a referatumok objektivitasa-
val, ezzel 0sszefliggésben a kritikai referdtumok kérdésével. A
szakemberek tobbsége azon a véleményen van, hogy értékelést,
kritikai észrevételeket nem szabad tartalmaznia a referatumnak,
tehat nem szerepelhet benne semmi sem, ami nem fordult el6 az
eredeti dokumentumban. A szerzd ismerteti a kritikai referatu-
mokkal kapcsolatos rendkiviil érdekes szakmai vitat, ami Gjdon-
sag a magyar kézikonyvhoz képest. Terjedelmes részt szentel az
autoreferatumok (szerzoi referatumok) kérdésének azt boncol-
gatva, miért nem tudnak a szerzok jo Osszefoglaldt irni sajat ku-
tatasukrol, tanulmanyukrol, és hogyan lehetne megtanitani dket
erre. Az autoreferatumok hianyossagai vezettek az Gn. strukturalt
referatumok készitéséhez, amikor bizonyos alcimek (kulcsszavak)
koré rendezve kell elkésziteni az 6sszefoglalot. A strukturalt refe-
ratumok még csak egy bekezdés erejéig szerepeltek a magyar ké-
zikonyvben, itt viszont tobb mint masfél oldalt szentel a témanak a
szerzO. E referatumtipus elfogadottsdga meglehetdsen vegyes, bar
kétségtelen, hogy ez a szerkezeti tagoltsag segitséget nyujthat a ha-
gyomanyos autoreferatumok elkészitéséhez. Személyes tapaszta-
lataim ezzel kapcsolatban nem tul kedvezdek: az autoreferatumok
készit6i mechanikusan, sokszor ugyanazt ismételve irjak meg eze-
ket, nem feltétleniil a 6 tartalmat kiemelve. A konyvtartudomanyi
lapok koziil els6sorban az Emerald-folyoiratok autoreferatumaira
jellemz6 a strukturalt felépités, rendszerint a kovetkezd alfeje-
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zetekkel: Cél, Modszer (Megkézelités), Ered-
mények, Eredetiség (Erték). Az Eredmények
rész utan esetenként a Kutatas korlatai és a
Gyakorlatban valo alkalmazas lehetdségei is
szerepelnek. Ez utdbbi gyakran egybecseng az
Eredetiség cimszo alatt k6zolt tartalommal, tehat
ismétlés. A szerzok itt fejtik ki, hogy kutatasuk
miért Gjszerli a sok hasonléhoz képest, ami per-
sze sokszor nem igaz. Koltay Tibor is hoz példat
a strukturalt referatumra, aminek egy kicsit eltér
a szerkezete az elobb emlitettektdl: Bevezetés,
Modszer, Elemzés, Eredmények, Kdvetkeztetés.
Ez a szerkezet objektivabb autoreferatum készi-
tését teszi lehetdvé, kar, hogy kevesebb (konyv-
tari) folyoirat alkalmazza.

A negyedik, szintén igen terjedelmes fejezet
foglalkozik azzal, mit kell tudnia, milyen isme-
retekkel kell rendelkeznie a referalénak. A ma-
gyar nyelvii kézikonyvben ez a téma ugyancsak
kelld figyelmet kapott (részletes ismertetésére
ezért most nem is térek ra), itt viszont kiegésziilt
0j szempontokkal, példaul a referalas és az in-
formacios miveltség kapcsolataval. Ily modon
a szerzonek sikeriilt masik f6 kutatasi teriiletét
is ,,becsempésznie” ebbe a kézikonyvbe, termé-
szetesen teljes joggal. A referalas egyik lényeges
alkotoeleme a kritikai gondolkodas, amelynek
soran el kell donteniink, mi a fontos egy adott
szovegben, tehat értékeljiik az informaciokat €s
azok forrasait, s ugyanez az informacids mi-
veltség egyik {0 jellemzdje is. Ezen kiviil a re-
feratumkészités olyan tevékenység, amelynek
soran rendkiviil szoros a kapcsolat az irds és
az olvasas kozott — az informacios miiveltség
is alapvetéen Osszefiigg az irastuddssal, azaz
informacidk olvasasanak és megértésének, va-
lamint hasznositasanak képességével. Ezekre az
Osszefiiggésekre szamos kiilfoldi szakember is
ramutatott, akiknek irasaibodl tobb példat hoz fel
a szerz6 (mindezek 2003, a magyar kézikonyv
kiadasa utan jelentek meg).

Ez a fejezet végil még egy érdekességet tar-
togat: a szerz0 részletesen beszamol azokrol a
tapasztalatairol, amelyeket a referalas oktatasa-
ban szerzett a Budapesti Miiszaki Egyetemen,
valamint késobb kiillonb6zd konyvtarosképzo
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intézményekben. Ez a magyar kézikonyvben
nem szerepel, pedig minden bizonnyal szivesen
olvasnanak err6l sokan magyarul is. A refera-
10k képzésérdl egy spanyol példat is bemutat a
konyv: a Granadai Egyetem Cyberabstracts nevii
portaljat, amely a referalassal foglalkozo valo-
gatott elektronikus forrasokat gytjtotte ossze.
Fo6 célkitlizése, hogy segitségével az egyetemi
hallgatok korében kialakuljon az értékelés kul-
turaja, a legjobb mindségii forrasok kivalaszta-
sanak szokasa. Eredetileg elsésorban e-tanulasi
segédletként szolgalt a konyvtaroshallgatok
szdmara, de a referalas irant érdekl6d6 barmely
szakember szamara hasznos forras lehet.

Az 6todik fejezettel kezdddik a referaldsi te-
vékenység gyakorlati bemutatasa. Eloszor a
referatumok (belso és kiils6) szerkezetével fog-
lalkozik behatoan a szerzd. A bels6 szerkezet a
referatum alapvetd felépitését jelenti, amely az
eredeti szoveg minden fontosnak itélt informa-
ciojat tartalmazza. Ez a szerkezet tudomanyte-
riiletek szerint mas és mas lehet, de alapvetden a
Bevezetés — Modszerek — Eredmények — Targya-
las — Kovetkeztetések/Javaslatok séma szerint
irhat6 le. Ez a struktura széles korben elterjedt
a tarsadalomtudomanyi témaju cikkeknél, de
példaul a szamitastechnikai szakirodalom refe-
ratumaira kevésbé jellemzo. A kiils6 szerkezet
az elébbieken kivill a cimet, az eredeti doku-
mentum bibliografiai adatait és egyéb elemeket
is tartalmazhat. Ezutan kovetkezik a referatum-
készités gyakorlati 1épéseinek leirasa, elészor
roviden, majd a hasznos tanacsokat bovebben
(15 pontban — és alpontokban) kifejtve (sokkal
attekinthetdbben, mint a magyar kézikdnyvben).
A tovabbi tudnivalok arra vonatkoznak, mit kell
tartalmaznia a referatumnak, és mit kell kihagyni
beléle, milyen nyelvi eszkdzoket, mondatszer-
kezeteket, igeidoket, passziv vagy aktiv igei
szerkezetet alkalmazzunk, bekezdésekre tagol-
juk-e a referatumot. Figyelmeztet arra, hogy
nem szabad tagaddo mondatokat hasznalnunk,
¢és a referatumnak — tobb szabvany és iranyelv
eléirasaival dsszhangban — mindig harmadik
személyben kell késziilnie. Kiilon alfejezet fog-
lakozik az olvasasi modokkal és technikakkal,
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amelyek alapvetd szerepet jatszanak a referalas
folyamataban, majd a referatumok értékelésével,
¢és annak szempontjaival.

A hatodik fejezet a valddi gyakorlat: példakon
keresztiil mutatja be a szerz6 a referatumkészi-
tés folyamatat. Két sajat cikkét hasznalja erede-
ti szovegként, az egyik épp a referalasrol szol,
tehat tobbszorosen hasznos az esettanulmany.
El6szor elemzést kozol a szovegrdl (3352 sz0),
majd a referatum elsé valtozatat (634 sz6), végiil
a szerkesztett irast (223 sz0). A kész referatumot
ezutan értékeli-elemzi is.

A hetedik fejezet cime: A nyelven és stiluson
tul, azaz a gyakorlati kérdéseken kiviil a refera-
las alapvetd elméleti ismereteit adja itt kozre a
szerz6. Mint irja, ennek a fejezetnek az elolva-
sasa ,,nem kotelez6”, de meggy6zodése, hogy
rendkiviil érdekes és fontos ismeretekre tehet
itt szert a kérdés irant érdeklodd olvasd. Mint
minden tevékenység, a referalas is modellezhe-
t0 (a szerzé tobb irasa is foglalkozott mar a re-
feralas kiilonbo6zo tipusti modelljeivel), itt most
— tobbek kozott — a Sidorov-féle kommunikativ
modellt mutatja be és elemzi részletesen. Kicsit
kevésbé hangsulyos ez a rész, hiszen a konyv
vége felé szerepel, de nyilvan a szerz6 szandéka
is az, hogy a kézikdnyvben a gyakorlati isme-

retek dominaljanak (ami kevéssé volt jellemz6
a magyar eldzményre), s ezzel feltétleniil egyet
kell érteniink.

Az utolso fejezetben (Kovetkeztetések) rovid
Osszefoglalast olvashatunk a konyv fobb kér-
déseirdl, ahol Koltay Tibor ismét hangstlyoz-
za, hogy a referatumoknak van jovdje, s ez el-
sOsorban az autoreferatumokra igaz. (Ez utob-
bi megallapitas kicsit meglepé ahhoz képest,
mennyi problémat emlit veliik kapcsolatban a
konyv elején.)

A konyv irodalomjegyzéke impozans, 217 té-
telt tartalmaz, szemben a magyar valtozat 93
tételével. Nem csupan felsorolasrol van sz, a
szerz0 jol ismeri és tudatosan beépitette kony-
vébe a friss szakirodalom eredményeit, ezzel is
emelve a kézikdnyv értékét. A témak, fogalmak
szerinti tajékozodast targymutatd segiti, ami
szintén tjdonsag.

Osszefoglaldan elmondhato, hogy igen tartal-
mas, jo felépitésii, korszerli ismereteket nyujto
kézikdnyv sziiletett meg, hozza kell tenniink, a
tipografia is kivalo, segiti a gyors attekintést,
konny( olvasast tesz lehetévé. Varjuk a magyar
folytatast.

Feimer Agnes

()

Csokkené példanyszamok

Folytatédott a nyomtatott sajté térvesztése 2012 elsé negyedévében is, ami szinte valamennyi
jelentésebb magyar lapot érintett. A Magyar Terjesztés Ellen8rz8 Szévetség (MATESZ) adatai
szerint visszaesett az orszdgos napilapok értékesitése, tovdbbd a magazinoké, a bulvér napi-
és hetilapoké, valamint az Uzleti hetilapoké is. Példéul a HVG-bél tavaly ilyenkor
65,5 ezer példany kelt el, ami az idei elsé negyedévre 55 ezerre fogyott. Csdkkent a Figyels
és a Haszon magazin példényszdma is. Az orszdgos napilapok kézil az elsd negyedévben
59 734 példanyt értékesitettek a Népszabadsaghdl, ami tébb mint kétezerrel marad el
a tavalyi utolsé negyedéviél, de még igy is a legnagyobb példanyszému politikai napilapnak
szdmit. A Magyar Nemzetb8l az idei elsé negyedévben 42 779-et, mig tavaly ugyanebben
a ciklusban 47 011-et értékesitettek. A Magyar Hirlap és a Népszava megtaldlta a stabil
olvasétdbordt, mert mindkét lap esetében minimdlis volt a visszaesés.

(Forrés: Marketing Media Online Hirlevél hirlevel@mmonline.hu, 2012. mdjus 22.)
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