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Ez az iras a megyei-jarasi konyvtari halozatok 1952—1960 kozotti
idoszakat targyalja, hiszen 1960-ban lett teljes a rendszer. Elfogadom
Kiss Jend javaslatat: a hazai konyvtartorténet alapveto jogszaba-
Iyok, konyvtari konferencidk szerint periodizalhaté. Am az 1956-o0s
torvényerejii rendelet a kézmiivelodési konyvtarak tekintetében nem
ideézett elo alapvetd valtozast (azt az 1952-es minisztertandcsi hatd-
rozat végezte el), a halozatszervezést korabbi elvek szerint folytattak.
A korzeti konyvtari elozmények jorészt feltartak, de a varosiak hely-
zetét itt kell felvazolni. Az idéhatarok nem kizarélagosak, a zaréév
sem az, egyes fejlemények atnyulnak az uj korszakba.

Magyarorszagon 1952 el6tt nem voltak megyei konyvtarak.! Rendszerr6l,
a korzeti konyvtarak szervezésétol, 1949-t6l lehet beszélni, s ezek (két)
jarasi konyvtarnak tekinthetok. A megyei konyvtarak korzeti konyvtari
elézményeit mar osszefoglaltam, nem sziikséges megismételni.?

Megyei-jarasi konyvtarak szervezésére a korzetiek folytathatatlansaga
miatt keriilt sor. Nemes Dezsé mondta az 1952. marcius 17-¢én és 18-én
tartott Orszagos Népmiivelési Ertekezleten: ,,a korzeti konyvtarak nem
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végeznek tényleges konyvtari munkat, [ezért.. .|
a korzeti konyvtaraknak ezt a rendszerét foko-
zatosan a megyei és a jarasi konyvtarak halo-
zataval valtjuk fel. "

Bango Béla Gigy emlékezik, hogy a mennyiségi
eredmények egy id6 utan szétfeszitették a kere-
teket; harom fovel a korzeti halozat mukodtetése
egyre lehetetlenebbé valt. 1951 szeptemberében
mar elhataroztak, hogy a rendszert 0j alapokra
helyezve a tandcsok teriileti szervezettségéhez
kell igazitani.*

A korzeti konyvtar attorési® lehetdséget kinalt a
public library irdnyéaba, am 1949-t61 a szovjet
példat kovették, s ez népkonyvtarakat eredmé-
nyezett. 1952-ig annyi valosult meg, hogy a kdz-
ségi konyvtarak kozos szervezetbe keriiltek. A
korzeti konyvtar eredeti attributumai nem telje-
stiltek. A korzeti konyvtarat a polgari orszagok a
falusi lakossag varosi szintii és valasztéku ellata-
sara a public library falusi valtozataként talaltak
ki. Nalunk 1949-t1 nem ez valdsult meg.

Az atszervezés masik oka a varosi konyvtarak
rossz helyzete. Magyarorszagon alig volt varosi
konyvtar; ahol igen, ott az évtizedek soran 6sz-
szegyllt allomanyuk nem felelt meg sem a sza-
badmiuivel6dési, demokratikus szellemnek, sem a
szocialista miivelddés- és konyvtarpolitikanak.

A varosok helyzete (is) valtoztatast
surgetett

Az els6 varosi konyvtarak a 19-20. szazad for-
dulodjan Iétesiiltek, tobbségiik levéltarhoz, muze-
umhoz, kulturegyesiilethez, Budapesten statisz-
tikai hivatalhoz kapcsolodott. A kortarsak sem
voltak elégedettek. Ferenczi Zoltan a nagyobb
varosokban angolszasz tipusu public libraryk
kialakitasat javasolta, sikerteleniil. Az angol-
szasz modellhez legk6zelebb Szabo Ervin jutott.
1910-es Emlékirataban olyan modellt ajanlott a
fovarosnak, amely munkamegosztast jelentett a
reference-library kdzpont és a kdlcsonkonyvtar
(népkonyvtar) keriileti fiokok kozott. Masfe-
161 kooperaciot kivant mas konyvtarakkal és a
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varossal agglomeracioban 1év6 kozségekkel. A
két vilaghaboru kozott ugyancsak elégedetlenek
voltak a varosi konyvtarak mitkodésével — néha-
nyat leszamitva.® A vidéki varosok — Debrecen,
Gy6ér, Sopron, Szeged, Székesfehérvar, Szom-
bathely kivételével — gyakran konyvtarral sem
rendelkeztek.” A haboru a helyzeten tovabb ron-
tott. 1952-ig a varosokban kevesebb tortént, mint
a kozségekben.® A megyeszékhelyeken tobbnyi-
re alig vegetald varosi konyvtarak léteztek, de a
kisebb varosok konyvtari helyzete lesujto volt.’
Gyadni Gaborral ellentétben ugy vélem, nem a
hazai kozkonyvtarak jeleskedtek a polgarosodas
eldmozditasdban, hanem éppen forditva: a va-
rosiasodas hidnyosséagai valtak a kdzkonyvtari
fejlodés gatjava.'”

Az 1945 elotti varosi konyvtarak tobbségének
gyljteménye inkabb a tudomanyos kutatast
szolgalta; néhany a tizezres nagysagot is elér-
te. 1945-46-ban kivontak beldlik a nem kiva-
natos anyagot. Ennek gyakran esett aldozataul
értékes helyismereti, tudomanyos konyv- és
periodika-anyag. Ide iranyitottak az allamositott
konyvgytijtemények hasznalhat6 részét, melyre
kozpontilag nem tartottak igényt, emiatt a varosi
konyvtarak évekig az allomanyrendezéssel vol-
tak elfoglalva. 1950-ben az akkor alakult varosi
tanacsokhoz keriiltek.!! Ekkor valtak el a masik
kozgyljteményt6l. Ezek a varosi konyvtarak
szerény elhelyezési, targyi és személyi viszo-
nyok kozott korlatozott szolgaltatasokat nytj-
tottak, gyér forgalmat bonyolitottak, nem is a
régi, hanem az Gjabban beszerzett vagy kapott
konyvanyaggal.

Kegli Ferenc a székesfehérvari varosi konyvtar
torténetét mintaszertien feldolgozta. A konyvtar
helyzete tipikus, az atlagnal jobb volt. Székes-
fehérvarott a konyvtar 1946. november 5-én
nyitott Gjra, kolcsonzést november 12-¢t61 foly-
tatott. Fenntartasardl a varosi dnkormanyzat
gondoskodott. A varosi konyvtar elrendezése
megfelelt az akkor szokasosnak: a kdlcsondzni
kivant mii a raktarbol a konyvtaros kdzvetitésé-
vel jutott az olvaséhoz. Az intézmény egyetlen
kinevezett alkalmazottja a gondnok volt, bar
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a varos koltségvetésében 1947-t61 szerepelt a
konyvtaros illetménye, de a status betoltésére
nem keriilt sor. A kezelésével megbizott pedago-
gus 1946 augusztusa és 1947 augusztusa kozott
1200 munkadrat dolgozott a kdnyvtarban.'?

Az 1946. novemberi allapot szerint 3 745 mi
(4 389 kotet) kertilt az alapleltarba. A ndvedéki
naplo 1947-ben 132, 1948-ban 118, 1949-ben
309, 1950. majus 8-ig 116 kotetet mutatott. A
fogyatéki naplo alapjan 1947-ben 24, 1948-ban
45, 1949-ben 658, 1950. majus 8-ig 840 kotet-
tel csokkent az allomany. A fasiszta, szovjetel-
lenes, antidemokratikus sajtotermékeket 1946-
ban kivontak, 1947-1948-ban ,,szétolvasott”
konyveket selejteztek; az 1949. évi kivonas
az Orszagos Konyvtari Kézpont, az 1950. évi
pedig a Népkonyvtari Kozpont altal elrendelt
selejtezések végrehajtasabol adodott. Az 1949.
szeptember 30-i adat szerint a 3919 kotet 57%-a
szépirodalom volt 2240 kotettel, az ismeretter-
jeszté irodalom 43%-ot tett ki 1679 kotettel.
A konyvtaros 1946 végén kétezer kotetre be-
cslilte a nyilvantartasba nem vett konyveket. A
kispolgari szemléletiik miatt kivont kdnyvek jo
részét — masutt is alkalmazott ,,konyvmentési”
modszerrel — nem z(zdaba kiildték, hanem a
leltarozatlan, feldolgozatlan anyag koz¢ sorol-
tak. 1949-1950 forduldjan a konyvtar tényleges
allomanya 8—10 ezer kotet lehetett. '

A székesfehérvari varosi konyvtar konyveket
kolcsonzott. Az 1946-os kezelési szabalyzat
21.§-a csak utalt olvasoterem hasznalatara. A
konyvtarnak a 16. évét betdltott személy lehetett
a tagja — két helybéli jotallasaval. Az olvasok
heti 2 6raban kolcsonozhettek 2 hétre. 1947. ok-
toberéig 223 olvasot vettek nyilvantartasba. Egy
hénappal késébb a Népszava tijsagirdja lehan-
golonak nevezte, hogy a 250 addig bejegyzett
olvasobol csak 130 kolcsonzott rendszeresen, s
ezek fele kozépiskolas volt. A cikk hatasara nott
az érdeklddés: 1948-ban 1873 ismeretterjeszto,
8 383 szépirodalmi miivet, dsszesen 10256 kote-
tet, 1949-ben 1692+6841= 8533 kotetet kolcso-
noztek. ,, A varosi konyvtar ebben az iddszakban
sem tudta betélteni a neki illé helyet a varos kul-
turalis életében [ ...], az intézmény eredményes
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miikodéséhez most sem teremtédtek meg a sziik-
seges feltételek: onallo személyzet, folyamatos
nyitva tartas, olvasoterem stb. Mintha a varosi
kényvtar nem illett volna bele a kulturpolitika
szabadmiivelddesi korszakanak mozgalmaiba,
mintha kiviil esett volna a varosi Nemzeti Bi-
zottsdgot alkoto partok latékoren. ™

1949. februar 11-én a fehérvari Varosi Konyvtart
kozgytijteménny¢ nyilvanitottak. Az Orszagos
Konyvtari Kézpont elndkének javaslata alap-
jan készitett 1950. évi koltségvetési eldiranyzat
sziikségesnek tartotta a vezetd konyvtaros mellé
kezeldi munkakor és altiszt beallitasat, a konyv-
tar teljes atrendezését, selejtezését és katalogiza-
lasat, az 6sszes helyiség flitésének megoldasat,
30 folyoiratcim el6fizetését, a selejtezés soran
keletkezd hianyok poétlasara évi 5000 forinttal
val6 gyarapitasat.” Hogy a varosi konyvtar ilyen
mértékil fejlesztésére nem keriilt sor 1950-ben,
abban — Kégli szerint — szerepe volt a korze-
ti konyvtar l1étesitésének. A korzeti konyvtar
tarsbérletbe keriilt a varosi konyvtarral, és a két
konyvtar linnepélyes atadasakor nyilt meg a
7000 forintos koltséggel berendezett varosi olva-
soterem is. A varos kulturalis ligyosztalya veze-
téjének intézkedésére 1950. majus 12-én a varosi
konyvtar 3553 kotetét atadtak a korzeti konyv-
tar vezetdjének. A kordbbi allomanyt Iényegé-
ben teljesen kivontak a forgalombol. A kdrzeti
konyvtar vezetéje igy értékelte a két konyvtar
avatasat a Népmiivelési Minisztériumba kiildott
jelentésében: ,, hiszem, hogy ez nagy valtozdst
fog eredményezni [...], ha ragondolok, hogy a
varosi konyvtarban 1évé szemét helyett, milyen
ertékii ideologiai és halado szellemii szépirodal-
mi miiveket adhatunk dolgozoink és az ifjusdag
kezébe. ' A varosi konyvtarnak az avataskor
nem volt vezetdje, az intézmény gondnokanak
dekoratdr-szobafestd férjét biztak meg. Amikor
junius 9-én kinyitotta a konyvtarat, 500 j kdnyv
allt az olvasok rendelkezésére. Az 4j kultirpo-
litikanak megfeleld, idokdzben 1000 kdtetesre
duzzadt dlloményban elsésorban szovjet, néhany
magyar klasszikus szerzo és a dolgozok politikai
fejlodését szolgald ideologiai anyagok voltak.
1951-ben a konyvtaros kérésére a Népmiive-
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1ési Minisztérium engedélyezte, hogy a korzeti
konyvtar elobb 700, majd tijabb 500 kotetet ad-
jon. A Fejérmegyei Néplap 1951. marcius 20-
an felrotta, hogy ,,a Varosi Tandcs kulturdlis
tigyosztalya egydltalan nem, vagy ha torédik is
valamit a kényvtarral, azt teljesen kulturpoliti-
ka-mentesen teszi. A konyvtarnak még ma sincs
kinevezett konyvtarosa, a ki nem nevezett kényv-
taros sem kap semmi tamogatast, hogy milyen
iranyban fejlessze az olvasomozgalmat.”"’ Az
aldatlan allapotok kialakulasaban szerepe volt
annak, hogy nem tisztaztak a varosi és a korzeti
konyvtar kapcsolatat. ,, 4 Népmiivelési Miniszte-
rium 1951 marciusaban még a varosi tandcsok
oktatasi és népmiivelési osztalyanak feliigye-
lete alatt allo onallo intézményként gondolta
megszervezni a varosi nyilvanos konyvtarakat.
E konyvtartipusban szervezetileg egyesiteni ki-
vantak (s ha mod van ra, egy helyre gyiijteni)
a vidéki muzeumoknak a kézikonyvtaran kiviili
konyvtarrészlegeit, a volt szerzetesi konyvtarak-
nak a tudomanyos kutatds szempontjabol értékes
kényveit, a miiszaki kényvtarakat,'® valamint az
elemi és a kozépiskolaknak az oktatasi felada-
tokhoz sziikséges miiveken kiviili konyvtarrész-
legeit. A cél az volt, hogy a varosi konyvtarak
fokozatosan tudomanyos konyvtari szinvonalra
fejlodhessenek. [...]. Majusra [...] modosultak
a minisztériumi szempontok. "’ Egy korlevéllel
a korzeti konyvtarnak rendelték ala; marcius €s
majus kozott koncepciovaltas tortént.

Székesfehérvar szerencséjére 1951 novemberé-
ben Kénczol Imrét, a megyei tanacs oktatasi és
népmiivelési osztalya volt vezetdjét biztak meg
a konyvtarosi teendokkel abban bizva, hogy ,,a
varosi kényvtar hosszu vajudads utan végre be-
toltheti feladatat.” Konczdlnek mindent el6lrdl
kellett kezdenie. Az Orszagos Létszambizottsag
1951-ben egy konyvtaros, a kovetkezd évben
négy status betoltésére adott lehetéséget. A 12—
15 000 kotetre becsiilt allomanya rendezetlen,
omlesztett allapotban volt kb. 3 000 kotetnyi
forgalmi alloméannyal (a val6sagos allomanyrol
sem leltar, sem egyéb nyilvantartas, katalogus
nem volt). A 700 beiratkozott olvasobdl 173
latogatta az el6z6 honapban, az olvasok egy ré-
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sze honapokig nem vitte vissza a kikdlcsonzott
konyveket. A tanacs nem gondoskodott tiizel6rol
sem. Konczol Imre azt irta 1952 januarjaban:
., Most kell megteremteni a tulajdonképpeni Va-
rosi Konyvtart...”.?’

Aveszprémi konyvtar torténetét Varga Béla tarta
fel.?! Veszprémben a varosi konyvtart a mize-
ummal kdzds szervezetben 1948. majus 1-jén
nyitottadk meg Gjra. 1949 kozepéig szinvonalas
olvasoszolgalati munka folyt, késébb romlottak
a személyi feltételek. 1950. szeptember 15-én
a Varosi Tanacs javasolta, a kdnyvtar keriiljon
a (megyétdl) varoshoz, oktober 15-én nyiljéek
meg. (Erre az MDP kongresszus tiszteletére,
1951 februarjaban kertilt sor!) 1950-ben, a szét-
valasztasakor a konyvtarnak két, 1951-ben ha-
rom, 1952-ben négy fofoglalkozasu dolgozdja
volt. A haboru idején kb. 1500 kdnyv pusztult el,
tobbszor voltak nagyaranyu konyvkivonasok, a
szétvalasztaskor sok konyv maradt a muzeum-
nal, igy a nyitaskor mintegy 2000 kotetiik volt.
A varosi és a korzeti kdnyvtar az egyesités elott
is egy helyiségben, szorosan egyiittmiikodott, a
megyei konyvtar megalakitasa csak gazdasagi
¢és szervezeti kérdést jelentett.

A Gydri Varosi Kényvtar a két vilaghaboru
kozott a legjobban miikddd vidéki konyvtarak
koz¢é tartozott Bay Ferencnek (is) koszonhetden.
A habort utan 1946 aprilisatol allt ujra olvasoi
rendelkezésére. A megye masik jelentds varosi
konyvtara, a soproni 1946. december 10-én nyi-
tott.”2 A Kozponti Technoldgiai Konyvtar Gy6-
rott is l1étesitett fiokot, mely 1949. december 18-
an létesiilt, 1951. junius 1-jén pedig egyesiilt a
varosi konyvtarral annak miiszaki fiokjaként.
Szombathelyen a Kultiregyestilet fenntartasaban
miikodd és Pavel Agoston altal jelentds vérosi
konyvtarra fejlesztett intézmény az 1944-ben
elrendelt kivonasokat sem hajtotta végre: a
zsidé szarmazast szerzOk miiveit jorészt meg-
mentették az intézmény kdzgylijtemény voltara
hivatkozva. 1945-ben a fasiszta és szovjetel-
lenes konyvek és folyoiratok beszolgaltatasat
sem teljesitették a fenti elvre hivatkozva. Az
1949-1950-es selejtezéskor 1500 kotettol valtak
meg. Allomanyegységek eltitkolasaval, azokat
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feldolgozatlannak mindsitve értékeket mentet-
tek. A konyvtar 1950. jalius 4-én nyitotta meg
kapuit a hasznalok elott — bar 1946-ban mar
kultaregyesiileti konyvtarként nyitva tartott. Az
1946—1947-ben szellemi inségmunkasokkal vé-
geztetett katalogizalas, majd az 1948. junius 24-
én tortént varosi tulajdonba adas, de féleg a rossz
elhelyezés akadalyozta miikodését. A konyv-
tarnak Ujra lett vezetdje. Tobbszor is koltdzni
kényszeriiltek; 1951 végén kertiltek a Koztarsa-
sag térre, ahol 1952. augusztus 17-én a megyei
konyvtar megalakult. 1951-ben a peremkdzsé-
gek hét népkonyvtara fiokként a varosi konyv-
tarhoz kertilt. A varosi gylijteményrdl nincs pon-
tos adat, csak arrol, hogy 1969-ig 15723 kotet
konyvet dolgoztak fel. 8000 kotetet az OSZK
konyvelosztojaba, 500 kotetet mas konyvtarak
helyismereti gyljteményébe kiildtek. Néhany
szaz kotetét a levéltar és a mizeum kapta.”® A
Megyei Konyvtarnak 1952-ben mindossze 4107
hasznalhat6 kétete volt.

Debrecenben az 1919. augusztus 1-jén megnyilt
Varosi Konyvtar ,,egyike volt annak a néehany —
1940-ben nyolc! — varosnak, ahol valodi nyilva-
nos kozkonyvtar miikodott. % 1951, januarjatol
onallosult a debreceni Kozmivelddési Konyv-
tar, de tovabbra is az ugyancsak allamositott
Déri Muzeum épiiletében maradt. ,, /1957 végeén
mintegy 27 ezer, egy esztendo mulva tobb mint
30 ezer kotetet szamlalt. A kolcsonzé — ahol két
konyvtaros dolgozott — és az olvasoterem min-
den nap deéli egy oratol este nyolcig tartott nyit-
va. A varos négy pontjan kélcsonzé allomdsok
miikodtek.”

Hodmezdovasarhely 1887-ben alapitott, de csak
1907-ben megnyilt konyvtara, amikor 1944.
oktober 8-an a varos szamara véget ért a ma-
sodik vilaghabort, a mizeummal ¢és a Tornyai
képtarral kozos szervezetben mitkddott. A két
vilaghaboru kozott vegetalt, 1944-re kb. htsz-
ezres gyljteményét 6tszor koltdztették, kezel-
jét gyakran valtogattak.?® 1945-ben két napon 4
orat tartott nyitva, €s 1951-ben is heti hét orat
kolesonzott. Allomanyabol 1944-ben a faj-
gyuldlet irtotta a konyveket, 1945-1946-ban
a fasiszta, szovjetellenes és antidemokratikus
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sajtotermékek jegyzéke alapjan, 1949-ben pe-
dig az Orszagos Konyvtari Kozpont jegyzékei
szerint selejteztek. 1949-ig az allomany mindsé-
ge romlott, azutan mennyiségileg ugrasszeriien
gyarapodott, de a voluntarista kultarpolitikanak
megfelelden a kortars szovjet és elfogadott mas
szerzOk miiveivel, kdzpontilag szétosztott mu-
vekkel — a megsziintetett olvasokorok, egyletek,
kolesonkonyvtarak anyagabol — ismét romlott.
Gyarapitasanak forrasa legkevésbé volt a varosi
koltségvetés. 1950-ben a Kozponti Technologiai
Konyvtar kezdett targyalast a megyei tanaccsal
fiokkonyvtaranak Vasarhelyre telepitésérol, de
nem lett bel6le semmi.?’
1948 utan a varosi konyvtar hatorszagat jelentd
koroket, egyleteket, magan kolesonkonyvtarakat
folszamoltak, helylikre népkonyvtarak keriiltek,
1952 6szén mar 18 volt. ,, Vasdrhely — a varosi
konyvtar is — a szentesi korzeti kényvtar iranyi-
tasa ala tartozott.” 1951. januar 1-jén a varosi
konyvtar kiilonvalt a mizeumtdl és a képtartol,
¢s sokat olvasott, kdmiivesbdl lett kezeldjével
mintegy htiszezres allomannyal érte meg megyei
konyvtarra mindsitést.
Egerben 1951. januar 21-én ,, kimondottan va-
rosi igények kielégitésére — kezdte meg miikodeé-
sét az Egri Varosi Lenin Konyvtar [...], s heti 47
Ordt tartott nyitva.” A megyei konyvtar ,, indulo
kényvanyagat a megsziint Varosi Konyvtartol
vette at, melybdl koriiltekinto atvizsgalas utan
csak az un. ideologiailag megfelelé konyveket
tartotta meg. Ezt kévetden az Orszagos Konyv-
tari Kézponttol kapott konyvanyagot, féleg
tarsadalomtudomanyi és természettudomanyi
targykorben. [...] A 2800 kétetes nyitokészlet
egyenletes dllomanyfejlesztéssel havonta mint-
egy 200 db konyvvel béviilt.

Tatabanyan csak 1951. december 21-én nyilt va-
rosi konyvtar. A Kézponti Technologiai Konyv-
tar muaszaki fidokjat ezért nem lehetett ,, a megfe-
leld varosi konyvtarral egyesiteni.”

Az orszag 54 varosa koziil eddig csak 30 he-
lyen van konyvtarunk. Itt sincs mindeniitt fiig-
getlenitett konyvtaros.”? A varosi konyvtarak
fejlesztését — Nemes Dezs0 szerint is —igazaban
1951 aprilisaban kezdték.>* Az 1952-re mar 53
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konyvtar allomanya kb. 700 ezer volt, de csak
250 ezer elégitett ki olvasoi igényeket, a tobbi
hasznalhatatlannak mindsiilt. 33 konyvtarnak
Otezer kotetnél kisebb volt az alloméanya (Nyir-
egyhazan 4000, Salgotarjanban 2000, Szentesen
2100 kolcsondzhetd kotet). 1952 kdzepén 72
fiokkonyvtar volt, 6 helyen miikodott miiszaki
részleg.’! A szaznal tobb féfoglalkozast konyv-
taros nem rég lett az, és csak Otven részesiilt
szakmai oktatasban.

Az 1951. szeptember 4-én tartott Orszagos Nép-
miivelési Ertekezleten szoba keriilt a varosok
dolga. A legtobb varosban az el6z6 években
alakult konyvtar, sok helyen nehézségekkel
kellett megkiizdeniiik (leltarozas, kataloguskeé-
szités, selejtezés, ifjusagi részleg felallitasa), és
igy eltér6 adottsaggal rendelkeztek.*> A magyar
konyvtari kronologia 41 varosi konyvtar ujra-,
illetve megnyitasarol tud. A minisztériumi koz-
leményekben szerepld tobbirdl nincs adat, a hi-
anyzok felderitése helytorténeti feladat.

1952-ben nem volt részletes modell,
csak késobb sziletett meg

A megyei-jarasi halozatok szervezésének eloké-
szitése 1951 kdzepén kezdddhetett. Errdl annyit
lehet tudni, hogy az 1951-1952-ben miik6do
Orszagos Népmiivelési Bizottsag Konyvtariigyi
Albizottsaga végezte.*

A korzeti és varosi konyvtari vazolt problémak
megoldasara azt talaltak jonak, hogy a helyi
hatosag helyett a megyei €s jarasi tanacsokra
bizzak fenntartasukat. ,, 4 Minisztertanacs azért
utalja a megyei konyvtarakat a Megyei Tandcs, a
jarasi kényvtarakat a Jarasi Tandcs hatdskoré-
be, hogy ez altal biztositsa szamukra a miikodés
teriiletén sziikséges segitséget.” Ezzel felmen-
tették a helyi tanacsokat intézményfenntartd
szerepiik — a korabbi, helyiségrdl, berendezés-
rol, fitésrol, vilagitasrol és konyvtarosrol valo
gondoskodas felelossége — alol is.*

Tobb oka volt az 1952-es atszervezésnek. Kéz-
nél volt egy mindennél erdsebb érv, a szovjet
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példa. A ,,megyei és jarasi konyvtarak halozatat
a volt Nepmiivelési Minisztérium szovjet példa
alapjan szervezte meg.”* Ger6 Gyula szerint
,,a szovjet példat kovetd magyar gyakorlat [...]
megfosztotta meglévo, miikodo konyvtaratol
a megyeszékhelyek, a jarasi székhelyek (lasd
Sopron, Nagykanizsa, Papa, Baja, Kiskunhalas
stb.) varosi tanacsat.” Ger6 Gyula Szényi Lasz-
16 tamogatasaval 1951 0szén szova tette a Nép-
miuvelési Minisztériumban a varosok hattérbe
szoritasat. Ugy tudja, Kardos Ferenc a tervezet
masodik valtozataba belefoglalta, hogy varosi
konyvtarak is vallalhassanak megyei vagy jara-
si szerepet halézatgondozasi feladatkorrel. ,, 4
szovjet tipusu gondolkoddasmod azonban nem
tirte meg az is-is megoldasokat [ ...] megfoszt-
van a varosokat a sajat konyvtar fenntartdasa-
nak jogatol. [ ... s] az 1953. évi koltségvetésben
megjelent a tiltas: [ ...] Ezen a cimen kéltség nem
iranyozhato eld. "¢

A minisztertanacsi hatarozat 1952 elejére ké-
szen volt:¥ miért vartak a megjelentetésével?
Nem tudni. Békéscsaban mindenesetre a megyei
konyvtart Rakosi Matyas 60. sziiletésnapjara
megnyitottak. (,, 4 kényvtariigynek is ki kellett
rukkolnia valamilyen extraval.” *® A megnyitas-
6l beszamolo iras a varosi konyvtarak korszert
profiljanak hianyaval, a szétszort és elhanyagolt
kis konyvtarak egyesitésével, feliigyelet nélkii-
liségével, varosigazgatason beliili elhanyagolt-
sagaval indokolt. A Megyei Konyvtar 1étrejotte
,,a konyvtariigy anarchidjat sziintette meg. [...]
A megyei konyvtar egészében és minden rész-
letében azt mutatja, hogy megsziiletett valami,
amire a konyvtariigy dolgozoi és bardatai mar
régota vartak, teljes egység a konyvtariigyben
és ennek eredményeként a varos politikai jelen-
tosegehez melto, korszerii profilu, a dolgozok
onmiivelését és a tudomanyos munka igényeit
egyarant kielégitd konyvtdr.

A megyei konyvtar a megye konyvtarpolitika-
jat szervezo, egységesitd eréként jelent meg.
Nemcsak az olvastatast, a tudomanyos munka
szolgalatat is zaszlajara tlzte.

Noha a 2.042—-13/1952.(V. 14.) Mth* sok min-
denrdl szolt, rola a legtobb konyvtarosnak
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mégis a tanacsi konyvtarhalozat 1étrehozasa jut
eszébe. Kovacs Maté szerint is a hatarozatnak
,,maradando eredménye, hogy [ ...] létrehozta a
megyei és jarasi konyvtarakat, és meginditotta
a megyei, ill. jarasi halozatok kialakitasat...”.
Témank szempontjabol leginkabb a miniszterta-
ndcsi hatarozat 5. pontja érdekes, amely szerint
., 1952 végéig minden megyében a megyei tandcs
intézményeként megyei és 1952-t61 1954 végéig
minden jardsban a jaradsi tandcs intézményeként
jarasi kényvtarat kell szervezni. A megyei és ja-
rasi konyvtarak feladata a kézvetlen konyvtari
tevékenység mellett a varosi és kozségi konyvta-
rak rendszeres szakmai, modszertani iranyitdsa
és tamogatasa. A megyei és jarasi konyvtarak
létesitése soran a kérzeti konyvtarakat a megye,
illetoleg a jaras székhelyén léve varosi konyvta-
rakkal egyesiteni kell.”

A funkciok részletezése nélkiil rogzitette a me-
gyei ¢s jarasi konyvtarak allomanyminimumat:
a megyeié¢ 15 000 (amelybdl legalabb 2000 a
gyermekirodalom), a jarasi¢ 5000 kotet (ebbol
700 a gyermekirodalom). Tartalmazta a tana-
csok feladatait, és [étszamnormak megallapitasat
irta el8. A konyvellatas megoldasara az Allami
Konyvterjesztd Vallalaton beliil kdnyvtarellatot
hozott 1étre.*' A szaksajtoban, a Konyvbaratban
nyoma nincs a jogszabaly elokészitésének,* am
a békéscsabai megyei konyvtar felavatasat be-
jelentd iras (is) igazolja, az érdekeltek pontosan
tudtak, mi a feladatuk. ,,MindGssze” a békésiek
— mintegy munkafelajanlasként — megelozték
a tobbit.

A végrehajtasi utasitas® részletes instrukciokat
tartalmazott. A konyvtarpolitika kozpontilag
vezényelt volt: ,,lent” csak végre kellett hajtani
a dontéseket. Részletesen eldirtak a megyei ta-
nacs VB elndke szamara, milyen helyiséget kell
a kiilonb6zd nagysagrendi telepiilések konyv-
tarainak adni, milyen felirat jelezze, hogy ott
konyvtar talalhato, tovabba gondoskodni kell
berendezésrol, fiitésrol, vilagitasrol, megfeleld
dekoralasrol; az allomany fejlesztésérol, az el-
rongyolodott kdnyvek ujrakdttetésérdl; és ho-
gyan kell eljarni a kdnyvtaros kivalasztasanal. (8
osztaly elvégzése volt kotelezo és alkalmassag
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érettségire, pedagogiai foiskolara. A politikai
végzettséget, megbizhatdsagot elébbre valonak
tartottak, mint a konyvek és az olvasas iranti
érdeklédést. Természetesen szakmai felkésziilt-
ségrol akkor szo sem lehetett!)

A VB-nek kellett megallapitania a kdlcsonzés
idejét. A minisztérium kikototte, hogy 1952-
ben 41 jarasi konyvtart kell nyitni. Hogy hol,
azt a maga szdmara tartotta fonn. A miniszté-
rium a megyei vezetd és helyettese mellett a
jarasi konyvtarvezetd kinevezésének jogat is
megtartotta. A jogszabaly intézkedett, hogy a
megyei konyvtar 1953. évi koltségvetésében
kell rogziteni a fejlesztési igényeket, a konyv-
beszerzési és egyéb koltségeket. A megyei és
jarasi konyvtarak szervezésére, elhelyezésére,
megnyitasukra épitési, berendezési-kdltségve-
tési hatarozat, illetve terv készitését irta el6 a
megyei tanacsok szamara 1952. junius 30-ig.
Hogy a megyei tanacsok végrehajtd bizottsagai
teljesitették tervkészitési kotelezettségiiket, arra
az elkésziilt intézménytorténetek egy részében
lehet talalni utaldsokat. Szamos jel mutatja, a
megyék a jogszabalyok megjelenése elott is-
merték a kozponti elképzeléseket, s késziiltek a
feladat elvégzésére.

Bényei Miklos idézi a Hajdu-Bihar megyei nép-
miivelési osztaly vezetdjének 1952. augusztus
18-1 irasabdl, hogy a ,,megyei konyvtar létesi-
téesének elokésziteset kello idoben megkezdtiik,
még a vonatkozo minisztertandcsi hatdarozat
megjelenése eldtt. ”** Kégli Ferenc alapos le-
véltari és irattari kutatason alapulé konyvébol
tudjuk, hogy a Fejér Megyei Tanacs V.B. 1952.
juniusi tilésén foglalkozott a konyvtariigy me-
gyei helyzetével, és hatarozott arrdl, hogy a
megyei konyvtart augusztus 1-jéig, a sarbogardi
jarasit pedig augusztus 20-ig kell 1étrehozni.** A
Somogy Megyei Tandcs VB 1952. méjus 14-én
(1) targyalt a minisztertanacsi hatarozat végre-
hajtasarol, s gy dontott, a megyei konyvtart
junius 15-ig, a Siéfoki Jarasi Konyvtart jalius
1-jéig kell megnyitni.*® A Pest Megyei Konyvtar
50. évforduldjara kiadott kotetben egy 1952. au-
gusztus 26-an kelt irat masolata talalhato, mely
szerint a Megyei Tanacs VB dontott a megyei
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konyvtar elhelyezésérdl és két jarasi konyvtar
1étrehozasarol.’

A jogszabalyokkal szinte azonos idében szer-
keszt6ségi cikk, minisztériumi értelmezés, ma-
gyarazat jelent meg az intézkedésekrdl.*® Az iras
ellentmondasos. Egyfeldl az olvashatd, hogy a
hatarozat elésegiti, ,, hogy a megyei és a jarasi
szekhelyek nemcesak kézigazgatasi, hanem kultu-
ralis kozpontokka is fejlodjenek. A Miniszterta-
nacs azert utalja a megyei kényvtarat a Megyei
Tandcs, a jaradsi konyvtarat a Jarasi Tandcs ha-
taskorébe, hogy ez altal is biztositsa szamukra a
miikodesi teriiletén sziikséges segitséget.” Mas-
feldl ,,A4 helyi tandcsok kételesek gondoskodni az
illetékességi teriiletiikon léve konyvtarak anyagi
sziiksegleteirl (megfelelo helyiségrol, fiitésrol
sth.), a konyvallomany fejlesztésérdl, az elron-
galodott konyvek ujrakéttetésérdl és a konyvta-
rosi dllasok betoltésérdl.” A megyei-jarasi nem
helyi tanacs volt.

Az Mth. 12. pontja szerint ,, a megyei, jarasi, va-
rosi és kozségi konyvtarak részletes feladatkorét
a nepmiivelési miniszter [...] hatarozza meg.”
A megyei-jarasi konyvtarak szamara részletes
modell az indulaskor nem allt rendelkezésre, az
csak az 1953 legvégén, illetve az 1954. oktdber
végén megjelent szervezeti szabalyzatokbol ol-
vashato az ki.

Ezt megelozve (de egy tordl fakadoan?) Sebes-
tyén Géza 1953-as egyetemi jegyzetébol egy
Osszetett, tudomanyos és kolcsonkonyvtar, helyi
¢s terlileti munkat végz6 megyei konyvtar képe
tarul elénk: ,, A megyei kényvtar — bar daltalanos
gyiijtokori konyvtar — kifejezetten tudomanyos
konyvtar lesz. [...] Ha a megyei konyvtar terii-
leti feladatait nem is vessziik tekintetbe, akkor
is nagy, tagolt intézmény, egyszertien annal a
koriilmenynél fogva, hogy egy nagyvaros, a
megyeszékhely igényeit van hivatva kiszolgalni.
[...] Ez a kényvtar az ismeretek minden dgaban
gvarapitia allomanyat. [ ... Ezért] a konyveknek
olyan bosége jon létre, hogy mar nemcsak a mii-
veltsegterjesztes igényeit, hanem a tudomadnyos
igenyeket is kielégiti. [...] kiilonleges gyiijté
teriilete a helyi vonatkozasu irodalom. [GyQjt]
kottakat, plakatokat, kéziratokat, fényképeket,
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mikrofilmeket, stb. s a szellemi élet mas ilyen
fontos dokumentumait, amelyek a tudomadnyos
kutatas szamara hasznosak.”

Szo6lt Sebestyén a feltard apparatusrol, s arrol,
hogy ez a konyvtar tajékoztatod szolgalatot fej-
leszt ki, adatszolgaltatast nyujt, figyeld szolga-
latot végez, bibliografiat készit. Kitért ra, hogy
whemcesak a megyeszékhely konyvtara. A megye
egesz teriilete [...] minden lakosa, intézménye
gondjaira van bizva [...] elsésorban a jarasi
konyvtarakon keresztiil, [de] sziikség esetén koz-
vetlen kapcsolatra is sor keriil. Harom fontos
tevékenysége: a konyvtarkozi kolcsonzés, pos-
tai kolcsonzés, jarasi letétek, konyvesere mas
konyvtarakkal. ” Ezen feliil emlitette a modszer-
tani munkéanak a Mth-ban rogzitett feladatait: ,, 4
megyei és jarasi konyvtarak feladata a kézvetlen
konyvtari tevékenység mellett a varosi és kozsé-
gi konyvtarak rendszeres szakmai, modszertani
iranyitasa és tamogatasa.” Végiil e konyvtar-
nak kétiranyu tudomanyos kotelezettsége is
van, helyismereti, illetve konyvtartudomanyi
vonatkozasban. (Ezeket haromlapnyi terjede-
lemben fejtette ki.)* Ez mar elméleti modell
volt, melynek teljesitését tavlatosan remélték.
Elemei akkor az egyes konyvtarakban legfeljebb
nyomokban lehettek jelen.

Sebestyén Géza modellje kielégitette az angol-
szasz nyilvanos konyvtari kovetelményeket is.
Az induléskor azonban a megyei konyvtar nem
volt, nem lehetett public library. Az ez iranti
igény csak jo évtized multan mertil(hetet)t fel:
addig személyi, targyi, infrastrukturalis hianyok
és partpolitikai okok gatoltak. Evtizedek kellet-
tek —kozben nem kevés buktatot elszenvedve —a
feladatok nagyobb részének teljesitésére. Kér-
déses, vajon a maig tapasztalhatoé hianyossagok
mogott nem az htzodik-e meg, amit Katsdanyi
Sandor emlitett kés6bb, hogy ti. a népkonyv-
tari bazison a public library vonasok nehezen
tornek utat?!

Vélhetden Sebestyén elméleti alapvetésére (is)
épitve, a megyei konyvtarakra vonatkozdan
1953 végén,* a jarasiak szamara 1954 oktobe-
rében jelent meg mitkodési szabalyzat.>' A varosi
konyvtarakét még késobb, 1955. aprilis 16-an
kozolte a Népmiivelési Kozlony.
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A megyei konyvtari miikodési szabalyzat tisz-
tazta, hogy az a megyei tanacs intézménye; a fo-
feliigyeletet a népmiivelési miniszter gyakorolta,
ebbdl a Népkonyvtari Kdzpontra ruhdzhatott
feladatokat. A megye teriiletén miikodo tobbi
konyvtar felett szakfeliigyeletet gyakorolt, de
iranyito-ellendrz6 munkat kozvetleniil a megye-
székhelyhez tartozo konyvtarakban végezhetett;
a tobbi jarasra vonatkozoan ezt a jarasi konyv-
tarak tjan tehette. [gazgatasi, személyi, dologi
¢s adminisztrativ kérdésekben a fenntart6 tana-
csoknak, illetve a megyei népmiivelési osztaly-
nak javaslatokat tehetett. Modszertani-szakmai
tanacsot adhatott a hozza fordul6 tomegkonyv-
taraknak is. ,, 4 megyei konyvtar fofeladata, hogy
a konyvtari munka sajatos eszkozeivel segitse a
megye lakossaga politikai ontudatanak fejlode-
set, kulturalis szinvonalanak és szakmai miivelt-
ségenek emelését; a konyvtari propaganda utjan
mozgositsa a lakossagot a szocializmus épitése
feladatainak megoldasara; nyujtson feliidiilést
és nemes szorakozast a dolgozoknak, segitse a
lakossagnak az igaz hazafisag és proletirnem-
zetkoziség szellemében valo nevelését és szolgal-
ja a béke aktiv védelmét.” Ezzel népkonyvtarra
fokozta le! A korra jellemz6 sorrendet, frazeo-
logiat egészitette ki azzal, hogy a megyeszék-
hely lakossdganak kolcsonzést folytat €s olva-
sotermet tart fenn. A helyi feladatok felsorolasa
utan részletezte a kozponti jarasi feladatokat. A
harmadik részben leszogezte, hogy allomanya
két részbdl, helyi és a kdzponti jards szamara
letéti alapbol all; altalanos gy(jtékord, s a me-
gyeszékhely (nem a megye?! - TGy) lakossaga
foglalkozasanak megfelel6 szakirodalmat gytijt,
beszerzi a napilapokat, a szépirodalmi, a koz-
mivelddési és szakfolyodiratokat. Rogzitette az
un. tajkonyvtari-helyismereti funkciot is: ,, kii-
lonleges feladata a megye teriiletére és arra a
tdajra vonatkozo irodalom gyiijtése, amelybe a
megyeszékhely tartozik [...] elsérendii feladat
a gyiijtés es megorzés [...] még akkor is, ha az
anyag feldolgozdasara egyelére mod nincsen.”
A feladatok ellatasara konyvbeszerzési €s nyil-
vantartasi, olvasotermi és kolcsonzési, valamint
haldzati €s modszertani csoportot hozott létre. A
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gazdasagi tigyek intézését részfeladatként emli-
tette, am szava sem volt a feltaro és tajékoztatd
munkarol.

Az induléaskor és még sokaig a megyei konyv-
tar nagyobb helyi tomegkonyvtar, azutan jara-
si konyvtar, és kis mértékben, attételesen volt
megyei. Kettés konyvtar: a helyi (varosi) és a
halozati (korzeti) egymas mellett élése.

A megyei-jarasi konyvtari modellen, a konyvtar-
tipus céljain és feladatain érdemben nem valtoz-
tatott az 1956. évi 5. szamu torvényerejii rendelet
¢s a végrehajtasara kiadott 1.018/ 1956. (111.9.)
szamu minisztertanacsi hatarozat.>? (Ezért nem
korszakhatar e konyvtarak torténetében.)

Az 1j jogszabaly egyértelmiien tisztazta a fel-
igyelet és szakfeliigyelet kérdéseit,>® és — va-
loszintileg a mikodési tapasztalatok alapjan
— eldirta a kisebb allomanyu konyvtaraknak a
teleptilésen miikddo teriileti konyvtarakhoz csa-
tolasara vald ,,torekvést”. (A minisztertanacsi
rendelet konkretizalta, hogy a harmincnal keve-
sebbet foglalkoztatd munkahely és 250 kotetnél
kisebb konyvtararol van szo, s nem altalaban az
elaprozottsagot akartak felszamolni.)
Megeroésitette a jogszabaly a haldzatot, mint
rendszerszervezési modot — s6t kiterjesztette a
tobbi konyvtartipusra is! —, emiatt részletezte a
halézat felépitését, a halozati kozpont feladata-
it, és tisztazta, hogy teriileti, szakszervezeti és
egyéb kozmiivelodési halozatokat kiilonboztet
meg. A teriileti halozatokat két csoportra, fova-
rosira és megyeire osztotta.

1952-ben létrejott valamennyi
megyei konyvtdr

A Trianonban megcsonkitott Magyarorszagon
1945 el6tt harminc megye volt. Az Ideiglenes
Nemzeti Kormany 4330/1945. ME rendelete
folytan a megyék szama huszonotre csokkent, s
ekkor lett megyeszékhely Baja, Berettyoujfalu,
Matészalka és Szikszo.>* Az 1949. évi XXVI.
torvény, illetve a 4349/1949. MT sz. rendelet
alapjan a megyék szama tizenkilenc lett. Bara-
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nya, Bacs-Kiskun, Fejér, Heves, Nograd, Pest,
Somogy, Szolnok, Tolna és Vas megye 1950.
februar 1-jén, Békés, Borsod-Abatj-Zemplén,
Csongrad, Gy6r-Sopron, Hajdu-Bihar, Koma-
rom, Szabolcs-Szatmar, Veszprém ¢€s Zala me-
gye 1950. marcius 16-an jott 1étre. Megyeszek-
hely lett Békéscsaba, Hodmezdvasarhely (1962.
januar 1-jei hatallyal Szeged valtotta), Kecske-
mét, Salgétarjan és Tatabanya. gy 1952-ben ti-
zenkilenc megyei konyvtart kellett kialakitani.
A megyei konyvtarakat 1952 majusatol a Nép-
konyvtari Kozpont™ szervezte Gaschler Rezsd
vezetésével. Gaschler az orszag kozeépso feleért
¢és Dunantutl északi megyéiért volt felel6s, Annus
Olga (késobb Sipter Gézané) Borsodért és az
alfoldi megyekeért felelt, Ger6é Gyulanak Békés,
Bécs-Kiskun, Tolna, Baranya, Somogy, Vas és
Zala megyék jutottak.’® A szervezés a személyi,
targyi feltételek megteremtésére iranyult, és a
nyitolinnepségek elokészitésebal allt.
Békéscsabat a tobbi megyei konyvtar hdnapok-
kal késobb kovette: augusztus masodik felé-
ben hét, november végéig hat, végiil mintegy
hatarid6s hajraval az utolso 6t.°7 A Kényvba-
rat novemberi hirei szerint ,, eddig 12 megyei
konyvtar és 21 jarasi kényvtar nyilt meg. Megyei
Konyvtar létesitésével lemaradt: Eger, Szolnok
és Budapest. A mar megkezdett szervezomunkat
gyorsitani kell a nyiregyhdzi, gyori, hodmezo-
vasarhelyi megyei konyvtarak létrehozasandal,
tovabba Nograd, Veszprém és Gyor megyében
felallitasra keriild jardsi konyvtaraknal. " 8A
megnyitast tobbnyire elhelyezési gondok hat-
raltattak, de el6fordultak személyi problémak
(Debrecen).” Hodmezovasarhelyen honapokig
nem volt kinevezett vezetd.®

Azt a feladatot, hogy 1952 végéig minden me-
gyében megyei konyvtart kell szervezni, nem
kevés megalkuvas aran teljesitették. Altaldban
a korzetihez csatlakozott a varosi konyvtar,
ezért a megyei konyvtar €lére tizenkét esetben
a korzeti vezet6jét nevezték ki. Négy esetben
(Gyérott, Kecskeméten, Székesfehérvarott és
Szombathelyen) a varosi konyvtaré lett az 1j
intézmény vezetdje.

Az eredményeivel szivesen dicsekvo korszakban
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keveset irt a szaksajto a megyei konyvtarak szer-
vezésérol. A kaposvari, pécsi, székesfehérvari,
szekszardi, szombathelyi és tatabanyai avatasrol
sz016 k6z0s sajtobeszamolo kevés érdemit ko-
zolt roluk, de kitlinik, hogy a helyi adottsagokbol
kovetkezden eltérd nagysagu, kdlcsonzésre nem
mindentitt alkalmassa tett gylijteménnyel indul-
tak.®! A szombathelyi megyei konyvtarrdl szo-
16 riportbol kideriil, hogy ,,4 Megyei Konyvtar
konyvallomanya jelenleg 32 527 kotet. Azonban
a jelentos szambol a konyvtar olvasdsi és kol-
csonzési anyaga csak 9527, a tobbi feldolgozas
alatt all. ”** Valoszintileg ez volt jellemzé mas
konyvtarakra is. A nagyobb multl, de elhanya-
golt varosi konyvtarak anyagat tobbnyire évek
multan tudtak csak hasznalhatdva tenni. A me-
gyei konyvtaraknak az induldskori kortilményeit
az idokozben napvilagot latott feldolgozasokbol
rekonstrualhatjuk.

Kégli Ferenc szerint a megyeszékhelyen mii-
ko6do korzeti konyvtarak funkciovaltozasara az
els6 utalas a Népkonyvtari Kozpont 1952, mar-
cius 1-jén kelt korlevelében talalhato. ,,4 korze-
ti kényvtar megyei, illetve jarasi konyvtarakka
valo dtalakitasa érdekében sziikség van arra,
hogy a létesitendd wj konyvtarak ellatasara is
elegendd mennyiségii kényvanyag adalljon ren-
delkezésre.”

Székesfehérvaron egy épliletben, egymas mel-
lett, de szervezeti szempontbo6l két 6nallo, egy-
mastol fiiggetlen és teljesen mas feladatokat ella-
té intézményként mikodott 1950-t61 a korzeti és
a varosi konyvtar.®* Konczol Imrének készonhe-
tden a Népmiivelési Minisztérium vele, a varosi
konyvtar vezetdjével targyalta meg a megyei
konyvtar megszervezését. gy Fejér megyében
a korzeti és a varosi konyvtar egyesitésekor ,, a
létszam és szellemi municio vonatkozasaban a
nagyobb hozomanyt nem a korzeti konyvtar, ha-
nem a varosi kényvtar vitte a kézpontilag elren-
delt »kiilonos hdzassagba«.”®* A varos vezet6i
nem voltak hajlandok alkalmas épiiletet adni,
igy a kulttirhaz konyvtari részének atalakitasa
jOhetett csak szoba. Fejér Megye Tanacsa VB
1952. jiniusi tilésén hozott dontést a megyei
konyvtart augusztus 1-jei megnyitasarol, de vé-
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giil augusztus 19-én avattak fel. A varosi és a
korzeti konyvtar korabbi 1étszama alapjan hét
statust kaptak.® Konczol Imre a Népkonyvtari
Kozpontba cimzett 1952. julius 7-iki levelé-
ben beszamolt arrdl is, hogy augusztus elejére
konyvanyaguk tobb mint 5 000 kotet konyvvel
gyarapszik. ,, Ma allapodtunk meg a helyi Hori-
zont konyvesbolt vezetdjével, hogy a naluk elhe-
lyezett Gorkij konyvtar, amely két év alatt csak
12 olvasora tudott szert tenni, attelepiil hozzank,
lényegében beolvad a megyei konyvtarba, s ka-
punk vele egy kényvtarost is, akinek illetményét
tovabbra is az M[agyar| Sz[ovjet] T[arsasag]
fizeti, de munkdra hozzank osztjak be. Ennek a
megolddsnak Ok is oriilnek, mert nalunk meg
lesz a mod arra, hogy konyveik eljussanak az ol-
vasokhoz, de mi is, mert nagyobb részben olyan
konyveket kapunk, melyek hianyoznak a varosi
konyvtarbol, s a konyvek mellett az olvasoterem
részére folyoiratokat is béven kapunk.®

A gyori varosi konyvtarrol — a székesfehérva-
rihoz hasonldéan — alapos munkak szo6lnak,®’
¢s alaposan feldolgoztdk a megyei konyvtar
elsé évtizedét is.%® GyoOrott a megyei kdnyvtar
a békéscsabaihoz hasonldan alakult ki. 1951.
junius vagy julius 1-jén a Kozponti Technolo-
giai Konyvtar gyori fiokja a mintegy 6tvenezer
kotetes Varosi Kozkonyvtarba olvadt be, s ké-
sObb ezzel egyesilt a Gyori Korzeti Konyvtar.
A megyei konyvtart 1952. december 21-én avat-
tak fel, de valosziniileg csak 1953. januar 2-an
kezdte miikodését. A konyvtar elhelyezése rossz
volt, 1956 jiniusaban javult® a Raba-szigeti KI-
OSZK épiiletébe valo koltozéssel; ekkor vette fel
Kisfaludy Karoly nevét.” ,, Gyér-Sopron megye
az atszervezes legszerencsésebbjei kozé tarto-
zott. [A] Bay Ferenc vezette varosi, valamint a
Mezei Gyorgy altal iranyitott korzeti konyvtar
egyesitett létszamat még az 1950. januar 8-an
megnyitott”’ miiszaki fiokkonyvidar masfél statusa
is tetézte.”’? Bay Ferenc lett a megyei konyvtar
vezetdje, helyettese Mezei Gyorgy, a kolesonzési
csoportot 1954-t61 pedig az a Cserhalmi Jozsef
vezette, aki a varosi konyvtarban 1931-t61 Bay
munkatarsa volt, mig a halozati és propaganda
csoport vezetdje Nyitrai Jozsef lett, aki a mii-
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szaki fiokkonyvtar vezetdjeként ismerkedett
meg a konyvtari munkaval.”? Ez a személyi
adottsag kiemelte Gyort a tobbnyire képzetlen
munkatarsakkal rendelkez6 megyei konyvtarak
kozil. 65 682 darabos allomanya révén szintén
a legnagyobbak koz¢ tartozott. (Ezt azonban Gjra
kellett leltarozni, feltarni.)™ A megyei konyvtar
munkatarsainak 1étszama az indulaskor Horvath
Jozsef szerint tiz f6bol allt.”

Debrecenben is a minisztertanacsi hatarozat
megjelenése elott elkezdték a megyei konyvtar
szervezesét. A szakmai elokészitést a korzeti
konyvtar vezetdjére biztak. Jol valasztottak meg
a konyvtar helyét a varos kozpontjaban, villamos
megallo mellett. Augusztus 20-ara tervezték a
nyitast, de a tatarozas és a koltoztetés lassan
haladt. A december 21-én tartott megnyit6 utan
keriilhetett sor a varosi konyvtar mintegy har-
mincezer kotetének rohammunkaban elvégzett
atkoltoztetésére. ,, 4 megyei konyvtar minimalis
allomanya a nyitaskor elvileg messze megha-
ladta ugyan a minisztertandcsi hatdrozatban
megszabott tizendtezer kotetet, de a gazdagnak
mondhato, kozel negyvenezernyi konyvanyagnak
csak a toredéke allt az olvasok rendelkezésére.”
A Népmiivelési Minisztérium 1952. szeptember
4-i rendelkezése szerint ,,a megyei kényvtar
letszama ebben az esztendoben nem lehet tobb,
mint a varosi és a korzeti kényvtar jelenlegi
(6sszevont) létszama, a kiadasi fo0sszeg pedig
nem lehet magasabb, mint a varosi és korzeti
konyvtar maradvanyainak ésszege.” A jo elhe-
lyezési feltételek, a nagy allomany sem jelentett
zokkendmentes indulast. Debrecenben nem allt
rendelkezésre elegendd és megfeleld dolgozo.
Raadésul a megnyitas utan a vezetdt is lecserél-
ték — egy teljesen alkalmatlanra.”

A Kaposvari Megyei Konyvtar havi jelentései-
bol kittinik, hogy szervezése marciusban indult,
s azt remélték, megnyitdsa majusban megtor-
ténik. Kerekes Andras kiszemelt, volt korzeti
konyvtarvezetd a ,,Népmiivelési Minisztérium
Konyvtarosztalyanak meghivasa alapjan” ap-
rilisban tapasztalatcserén jart Békéscsaban. Bé-
késcsaba kisérleti szerepkort kaphatott, ahol azt
tanulmanyoztak, miként kell a konyvtar ,, minél
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eldbbi és minél jobb szervezését megoldani.””’

A minisztertanacsi hatarozat kihirdetése nap-
jan, majus 14-én Kaposvarott megyei tanacsi
vb-hatarozat sziiletett a megyei konyvtar janius
15-ig, a siofoki jarasi konyvtar julius 1-jéig tor-
ténd megnyitasarol. A havi jelentések tudatjak,
hogy a megyei és jarasi konyvtarak szervezésé-
nek honapjaiban alig tortént vidéki konyvtarte-
lepités, mert a minisztertanacsi hatarozat eldirta
allomanyellendérzés lebonyolitasat, melyre az
1952. augusztus 31-i forduldénappal elrendelt
statisztikai adatfelvétel miatt volt sziikség. Au-
gusztus 17-én — a masokkal egylitt — megnyitott
kaposvari megyei konyvtarnak hét munkatarsa,
9143 kotetes indulo allomanya volt, amely 1953
végére sem érte el a 15 ezret.

A képlettol — a korzeti és varosi konyvtar 6sz-
szevonasatol — eltérd modon 1étrehozott megyei
konyvtar Csongrad megyében a Hodmezdvasar-
helyi Megyei Konyvtar. 1950-ig Szentes volt a
megyeszékhely, a megyében mikddd két kor-
zeti konyvtar Szentesen, majd Makon jott 1étre.
(Utobbi 1951. junius kozepétdl Szegedre kolto-
zott.) Mivel a megyeszékhely 1950-t61 1961 vé-
géig Hodmezbvasarhely volt, megyei konyvtart
itt kellett alapitani, de amikor a megyeszékhely
1962-ben Szeged lett, a valtozast az —,, valamely
0kbol” — nem kovette.” A hodmezovasarhelyi
1973. januar 1-jei hatallyal sziint meg megyei
konyvtar lenni, és a vildghabort utan a kapuit
legkorabban megnyitd hazai konyvtar ismét va-
rosi lett. (A megyei feladatokat ellatd részlege
»egyelore” a Szegedi Jarasi Konyvtarral olvadt
Ossze Csongrad Megyei Konyvtar néven.)”
Komarom megyében a korzeti kdnyvtar Tatan
miikodott, mivel Tatabanya harom telepiilés
egyesitésébdl 1947-ben jott 1étre, megyeszek-
hely rangjat 1952-ben nyerte el. Varosi konyv-
tara sem volt jelentékeny, de ,.tipikus” modon a
tatai korzetivel egyesitve jott 1étre Tatabanyan
a megyei konyvtar. Vezetdje (Horvath Géza)
a korzeti, helyettese a varosi konyvtarbdl jott.
Ko6zponti jarasa nincs, 1958-ig a megyei konyv-
tar latta el a tatai jarasi konyvtari feladatokat.®
A Pest Megyei Konyvtar — a megyének Buda-
pest a székhelye, a fovaros tele volt konyvtarral
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—ugyancsak mas lett, mint a tobbség. Fennallasa
alatt végig kereste helyét, s az éppen autentikus
felfogas tobbszor valtozott. Megalakulasakor is
mar gondoltak vidéki székhelyre, végiil — miként
a korzeti is — Budapesten jott létre, orszagosan
utolsoként 1952. december 31-én. A korzeti
konyvtarnak nem volt tarsa az egyesitésben,
3—4 000 kotetes allomanyabol 1958-ig kodleson-
z0ott, miként a korzeti is.®! Egyuttal a budai jaras
konyvtara is volt, annak kdzigazgatasi és part-
szerveivel tartott szoros kapcsolatot. 1958-ban
a Moszkva tér sarkan kapott helyet, s amig az
atalakitas folyt — 1959 marciusatol 1961-ig — a
szentendrei Jozsef Attila Miivelddési Haz adott
otthont a megyei konyvtarnak, decemberben
hosszabb tavu székhelyére, a Krisztina korat
24 sz. ala koltozott.

A leirtak igazoljak, az egysikunak leirt megyei
halozati kdzpontok 1étrejotte valtozatos modon
tortént az eltérd helyi elézmények ¢és koriilmé-
nyek folytan.

Az 1952. november 28-4n és 29-én tartott I.
konyvtariigyi konferencian®? kevés szo esett a
megyei ¢€s jarasi konyvtarakrol. Varjas Béla a
munka megjavitasardl beszElt, ostorozta a tana-
csok nemtorodomségét, hanyagsagat. A tanacsok
a part ¢és a kormanyzat altal eldirtakat teljesi-
tették, mégis rajtuk kérték szamon a feltételek
megteremtését, mikozben a pénzt, a 1étszamot és
az anyagi feltételeket kdzpontilag biztositottak, s
az érdemi dontések a minisztériumban sziilettek.
A helyi feltételek valtozoak voltak, hamarosan
mutatkoztak a kiilonbségek. A konferencia ha-
tarozatanak 5. pontja hivta fel a figyelmet arra,
hogy kiilonos gondot kellene forditani a konyv-
tarak ifjusagi és gyermekkonyvekkel valé ella-
tasara, s a Févarosi Konyvtaron kiviil meg kell
szervezni a megyeszékhelyeken €és a gyorsan
fejlédo varosokban a gyermek-, akkori szohasz-
nalattal ifjusagi részlegeket. S6t, 6nallo ifjusagi/
gyermekkonyvtarakat szorgalmaztak.®
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Gyermek/ifjusagi részlegek nyitdsa

Az 1. orszagos konyvtari konferencianak fontos
kozmiivel6dési konyvtari dontése volt a nagyobb
varosokban az ifjusagi (gyermek-) konyvtarak
1étesitésére vonatkozo felhivas. Ez fontos 0jitas
volt, hiszen a népkonyvtari (poroszos) felfogas-
tol valo els6 jelentds elmozdulasként, a public
library-szer(i konyvtar iranyaba tett 1épésként
értelmezhetd. Eddig — a févarosi nyilvanos
konyvtar kivételével — Magyarorszagon nem
voltak gyermekkonyvtarak. A gyerekek ellatasat
a korabbi felfogés az iskolai konyvtarak feladat-
korébe utalta. ,, A legfejlettebb gyerekkonyvta-
rakkal rendelkezd orszdagok is eldoszor a felnot-
tek kozmiivelodesi konyvtarait teremtették meg,
s [ndluk szintén] csak egy fazissal késobb keriilt
sor gyermekkonyvtdarak létesitésére.

A konyvtariigyi konferencia utdn lendiiletesen
hoztak 1étre gyermek/ifjusagi részlegeket. Alig
félév mulva, 1953. aprilis 25-én az OSZK mod-
szertani osztalyanak eldadotermében lelkes hall-
gatdsag vett részt a gyermekkonyvtariigy elso
nagyszabasu értekezletén.*> Megjelent a Racz
Aranka, Kepes Agnes és Toth Béla Gyermek- és
ifjusagi konyvtarak c. munkaja is.%

Racz Aranka alapos tanulmanyban foglalta
Ossze az elért eredményeket, amely kiindulo
pontja lett az OKT iilésén 1958. junius 23-an
megtargyalt témanak. Itt javaslatokat tettek a
minisztériumnak, s az OKT gyermekkonyvtari
szakbizottsaganak cimezve. (Racz Aranka irasa
autentikus forras az addig megtett Ut 6sszefog-
lalasahoz is.)®

A megyei konyvtarak koziil tiz kiilon helyi-
ségben muikodtette a mar gyermekkdnyvtarnak
nevezett részlegét. Kecskeméten, Tatabanyan
¢és Salgoétarjanban kiilon pult szolgalta ki a 14
éven aluliakat. Veszprémben felnéttekkel azo-
nos térben, idoben elkiilonitve oldottdk meg az
ellatast. Pest megyében sem megyei, sem egyet-
len jarasi konyvtarnak nem volt gyerekrész-
lege. Gyo6r, Hodmezdvasarhely, Nyiregyhaza,
Szolnok uttéréhazzal k6zos gyermekkonyvtarat
tartott fenn.

A jarasi-varosi konyvtarak koziil — beleértve a
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szegedi Somogyi-konyvtart is — tizenegy biz-
tositott 6nallo helyiséget, idoben kiilonitette el
szolgaltatasat 16 konyvtar, végiil 3 helyen az
uttéréhazzal kdzos volt a gyermekkonyvtar. A
szoba johet6 helyek koziil 30 nyujtott kiilon ol-
vasoszolgalatot, 67 nem. Budapestet is beleértve
47 6nallo helyiségben, 9 kiilon pulton, 25 idében
elkiilonitve, orszagosan a szoba johetd 172-bol
81 konyvtar biztositott olvasdszolgalatot a gye-
rekeknek.®® Racz Aranka szerint az igazi gyer-
mekkonyvtar 6nallo helyiséggel rendelkezik,
de a 47 ilyennek az allapota is igen eltér6 volt,
s minddssze 6tot (Békéscsaba, Debrecen, Eger,
Miskolc, Pécs) tekintett a korabeli allapotok
szerint jo elhelyezéslinek. A gyermekkonyvta-
rak berendezése olyan volt, amilyen éppen ren-
delkezésre allt, s amit el tudtak helyezni. Sajat
radioja, lemezjatszoja, vetitdgépe csak egy-ket-
tonek volt.

A személyzeti ellatottsag: Budapesten 27, vi-
déken 28 gyermek-konyvtaros dolgozott, de
utobbiak koziil csak 22 volt teljes munkaideji,
hatot rovidebb idében foglalkoztattak. Az 55
gyermekkonyvtari foglalkoztatottbol 8 peda-
gogus, 11 végzett féiskolat konyvtar szakon, 1
o6vono, 24 érettségizett, 11 ennél alacsonyabb
végzettségii volt.*

1955-ben a gyermekallomany az egésznek mind-
Ossze 15,1%-a volt, mikdzben a gyermekolva-
so1 arany az 0sszes olvaso 40,3%-a! 1957-ben
az allomany aranya mar csak 13,9%, az olvasoi
arany kevésbé csokkent, 39,6% volt. 1957-ben
a megfeleld korosztaly 18%-a iratkozott be
konyvtarba. Ugyanezen évben az egy olvaso-
ra juto kotetek szama alig haladta meg a kett6t
(2,21). A nagyfokt hasznalat mellett a pusz-
tulas, elhasznalodas a legtobbet hasznalt iro-
dalmat veszélyeztette. A gyermekkonyvkiadas
sem volt kielégitd. Az allomany agyonolvasott,
piszkos, rongyos. Kevés konyvtar volt képes
szinvonalas ellatasra. Az allomany helyzete at-
tol fiiggott, hogy a vezetd mennyi pénzt szant a
gyerekeknek. Az olvasokkal valo foglalkozas,
a gyermekkonyvtari munka modszerei sem ala-
kultak ki. A leglatogatottabbak a mesedéluta-
nok, filmvetitések voltak. Ezen akartak segiteni
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azzal, hogy az 1957/58-as tanévben a FSZEK,
az OKT gyermekkdnyvtari szakbizottsaga 24
eléadasbol allo tanfolyamot szervezett 34 részt-
vevovel. A tanfolyamot az 1958/59-es tanévben
megismételték.

Amikor az 1960. december 12—14 kozott tar-
tott ,,A magyar gyermekkonyvtariigy helyzete
¢és feladatai” cimmel rendezett tanacskozason
(a korszak végén) Kovacs Maté eladast tartott
Gyermek- és ifjusagi konyvtaraink miivelddes-
politikankban cimmel, ott a ra jellemz6 kovetke-
70 higgadt 0sszegzést tehette: ,,Kozmiivelddési
konyvtari halozatainkon beliil altalaban kevés
a gyermek- és ifjusagi kényvtarak szama és a
gvermek- és ifjusagi olvasok szamahoz képest
kevés a gyermek- és ifjusdagi konyvtdarak vagy
részlegek allomanya is. [A] legutobbi 8—10 év
soran a gyermekek és az ifjusag konyvekkel és
konyvtarakkal valo ellatasa legalabb is elvileg
mindig szerepelt, amikor szocialista konyvtari
kulturank kifejlesztése érdekében valamely lé-
nyeges dontés tortént. A gyakorlati megvalositas
sordan azonban szamottevo, de a sziikséglethez
képest még korant sem elegendo eldrelépés ko-
vetkezett be. A gyermek- és ifjusagi konyvtarak
tigye a tobbi konyvtarpolitikai feladat mellett
rendszerint hattérbe szorult, a tobbi kényvtarti-
pus fejlesztéséhez képest a valosagban minded-
dig erdsen elmaradt.”™

A korzeti és varosi konyvtarnak csak
személyzetét vontdk ossze

A szakmai kozvélemény a megyei (és néhany
jarasi) konyvtar létrehozasan a korzeti €s a va-
rosi kdnyvtar 6sszevonasat értette.”’ Ez két mii-
kodo konyvtart feltételez, azok egybeolvadasat
sugallja. A dolog ennél bonyolultabb.

Korabban mar tisztaztam,” nem teljesen all meg
az a kormanyzati allitas, hogy a korzeti konyv-
tar nem volt igazi konyvtar. Tény, hogy donto
tobbségiik allomanyat kis népkdnyvtarakba he-
lyezte ki. A kdzponti hatosagok azt szorgalmaz-
tak, hogy legfeljebb az uj alapitasokra tartsanak
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raktaron konyveket, azonban volt néhany olyan
is, amely nem szamottevo gyljteményébol he-
lyi k6lcsonzést is végzett. A korzeti konyvtarak
inkabb voltak konyveloszto (tranzit) hivatalok,
mint igazi konyvtarak. Ahol volt régi varosi
konyvtar, ezt részben a habort, majd az azt ko-
vetd konyv- és folyodirat kivonasok roncsoltak,
zilaltak szét. Tobbnyire a varosi konyvtar lett a
vesztese az 1950-ben a masik kdzgyiijtemény-
tdl valo elvaldsnak is, hiszen a levéltar vagy a
muzeum helytdrténeti munkat segité kézikonyv-
taranak jelentds konyv- és folyodirat anyagat
megtartotta. Kdnyvtarosa sem mindegyik varosi
konyvtarnak volt, vagy az elhelyezés elégtelen-
sége miatt alig mikddott. Némelyik 6rzott néha
tobb tizezer kotetnyi régi anyagot. Az allomanyt
el6bb a koalicids kormanyzat, majd a proletar-
diktatira sem tartotta alkalmasnak, kultarpoli-
tikajaval egyezoének.

A varosi kdnyvtarakra 1951-t6l figyelt oda a kor-
manyzat, de a rovid id6 alatt csodat tenni nem
tudott. 1952-ben alig vegetalo varosi konyvtar és
alig korzeti konyvtar egybekelésébdl sziiletett a
megyei konyvtar. Az 6sszevonaskor ténylegesen
a személyzetet egyesitették. Nem is torténhetett
allomanyi Osszeolvasztas, hiszen a volt varosi
allomanybol tortént a helybeni szolgaltatas (kol-
csonzeés), a volt korzeti allomanybol folytattak
a halozat szervezését, mar kis/ebb mértékben 1j
egységek alapitasaval. Inkabb a jarasi konyvta-
rak szervezésével voltak elfoglalva. Késébb a
megmaradt varosiak, majd a nagyobb kozségek
onallova fejlesztett konyvtaraival foglalkoztak.
Eleinte egy megyei kdnyvtar alig volt nagyobb
és tobb egy kozségi, esetleg jarasi konyvtarnal.
P¢ldak sora mutatja, hogy induldsukkor a me-
gyei-jarasi konyvtarak legfeljebb méretiikkben
kiilonboztek a népkonyvtaraktol. Zalaegersze-
gen 1952-ben a megyei konyvtar allomanya
(gyanusan kerek!) 5000 kotet volt.”® Egerben
az 1951. januar 21-¢én létesiilt Varosi Konyvtar
3650 kotettel rendelkezett. 1952. december 31-
én az allomany 7280 kotet volt, ugyanakkor az
1952. december 30-an megnyilt megyei konyv-
tarban a konyvek szdmat 3125 kotetben adtak
meg.** A szombathelyi megyei konyvtar alloma-
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nya 1952 végén 4517 kotet volt, s a késébbiek
soran igy alakult: 1953 - 9731, 1954 - 13893,
1955 - 16820, 1956 - 22929, 1957 - 26664, 1958
-32616, 1959 - 36805, 1960 - 42391.% Szilagyi
Tibor szerint is ,, egy megyei (dltalaban varosi)
kényvtar mindossze abban kiilonbozott hosszu
ideig a falusi konyvtaraktol, hogy otszoér-hatszor
nagyobb volt naluk.”™® Az elsé teend6 a helyi
mikodés meginditasa és megerdsitése volt.
1952-ben napvilagot latott jogszabaly elvileg a
kozségi konyvtarak allomanyellatasat volt hi-
vatva javitani.”” A jogszabalyt indokold szerzd
a megyei és jarasi konyvtaraknak felrotta, hogy
a ,,belso konyvtari munkajuk mellett — mint pl.
a helyi kolcsonzés — elhanyagoltik a kézségi
népkonyvtarak iranyitasat, tamogatasat.” Cse-
re-konyvalapot (letét!) irtak eld a megyei, jara-
si konyvtarakban, és a tiznél tobb fiokkal biro
varosi konyvtarban. 1953 végéig 1500-800-50
kotet cseretartalékot kellett képezni. Kikototték,
hogy ,,a csere-konyvalap konyveit a helyi kél-
csonzeési anyagtol elkiilonitve kell kezelni. Errol
az allomanyrol kiilon cimleltart kell felfektetni.”
Az intézkedés végiil is konzervalta a varosi (he-
lyi) és a kozségi (letéti) ellatas kettdsségét, az
»egyesitett konyvtarban” fenntartotta a varosi
és a korzeti funkcio kiilonallasat. Lehet, nem ez
volt a szdndék, de megfosztotta a falusi lakos-
sagot a varosi valasztéktol. A csere-konyvalap
eleve nem tartott igényt varosi allomanybazisra.
Soha nem volt az orszag olyan helyzetben, mint
a Nyugat, ahol megcéloztak a vidék szamara a
varosihoz hasonlo valasztékot. Nem valdsult
meg tovabbra sem mar a korzetinél is tervezett
csere. (A konyvtarkozi kolcsonzés ennek nem
alternativéja.) A rendelkezés modot adott ugyan
az 6nallo (sajat allomannyal rendelkez6) kozsé-
gi konyvtarban a csere-konyvalap fogadasara, a
valdsagban évtizedek multdn sem mukodott az
allandoan helyben 1€v6 sajat, rendszeres haszna-
latra igényt tart6 helyi allomany és a valasztékot
nyujto, letétbe kapott gylijtemény harmoniaja.
Szélni kell eddig nem igen emlitett, fontos
dologrol is: az Osszevonassal a népkonyvtari
korzetit az évtizedek ota kozgyijteménynek
szamitd, tavlatosan tudoméanyosnak tervezett
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varosi konyvtarral egyesitették. Szakitottak az
évszazados kiilonallassal, s6t szembeallitassal.
A kozgytijteményt a lenézett szegény rokon nép-
konyvtarral kapcsoltak dssze, mely felkésziilet-
len kdnyvtarosaval szegényhazi kosztot nyujtott
a plebsnek. A levéltarral és/vagy miizeummal
egyiitt ¢16 kozgylijteményt, a tudomanyosnak
minosiilo, ilyen feladatokkal felruhazott konyv-
tart az ettdl eddig szigoruan megkiilonboztetett
népkonyvtarral kapcsoltak 6ssze. Hossza idének
kellett eltelnie ahhoz, hogy ez a konyvtar leves-
se magarol a népkonyvtari jelleget, s éveknek
ahhoz, hogy tudomanyos funkcioit a megyei
konyvtar gyakorolhassa.

Az 1956-0s torvényereji rendeletet a konyvtar-
iigy egységét megteremtd jogszabalynak neve-
zik, de csak jogilag végezte el feladatat, hiszen
a gyokerek tul mélyek voltak, a tudomanyos és
nem tudomanyos konyvtartipusok megkiilon-
boztetése évtizedekig tartott.”® Ha igy nézziik,
jogilag a konyvtarligy évszazados kettészaki-
tottsagat torték at 1952-ben, és 1épést tettek a
konyvtariigy egységének iranyaban, de ez egy
tollvonassal nem mehetett végbe.*

A varosi konyvtar tudoményos konyvtari adott-
sagokat ¢s szemléletet hozhatott (volna) az egye-
sitett konyvtarba. Lehetdség nyilt (volna), hogy
a megyei konyvtar felmutasson olyan public
library vonasokat, amilyent nalunk addig a F6-
varosi Szabo Ervin Konyvtar, esetleg a szegedi
Somogyi-konyvtar tud(hat)ott magéénak. (Az
angolszasz varosi konyvtar a tudomanyos és/
vagy szakkonyvtari kozpont és olvasasra szokta-
to, kozelvitt kdlecsonkonyvtari fiokok egyiittese.)
A régi alapitasu varosi konyvtarban megvoltak
a csirai a helytorténeti gylijteménynek és teveé-
kenységnek, hiszen az 1897. évi 41. tc. a hiva-
talos eljarasban mar nem sziikséges sajtorendé-
szeti példanyt a kijeldlt nyilvanos mizeumnak/
konyvtarnak adta.'® A kotelespéldany a helytor-
téneti tevékenység alapja, nyilvanvaldéan tudo-
manyos tevékenység. E tekintetben is eltérd volt
1952-ben a helyzet a megyei konyvtarakban.
Melyik konyvtar olvadt a masikba, pontosabban
melyik tevékenység dominalt? Ez sokszor abbol
(is) kovetkezett, hogy az 0j intézmény vezetdje
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honnan jott.'"" Fiiggott a varosi konyvtar alla-
potatél, elhelyezési koriilményeitél. Adottsa-
gaik alapjan a megyei konyvtarak csoportokba
sorolhatok. Voltak, melyek tekintélyes multq,
jelentékeny allomanyt birtoklo varosi konyvtart
orokoltek (pl. Debrecen, Gyor, Szé¢kesfehérvar,
Kaposvar, Szombathely, Veszprém), de voltak
korzeti konyvtarak, amelyeknek szerény helyi
szolgaltatasaba olvadt a varosi konyvtar (pl.
Salgotarjan, Szekszard, Zalaegerszeg), s voltak,
amelyeknek varosi konyvtara az atszervezés
elott alig egy-két éve miikodott.

Varga Béla szerint ,,a megyei kényvtarak alta-
laban a korzeti konyvtaraktol a munkalendiile-
tet és szervezokészséget, a varosi konyvtaraktol
a belsé munka alapossagat, pontossdagot és az
olvasokkal valo foglalkozas igényességét oro-
kolték. ’'°* Ez altalaban igaz, hiszen eredendéen
a korzeti szervezéssel, a varosi olvasdszolgalat-
tal foglalkozo6 konyvtar volt. Varga Béla szerint
Veszprémben ez a jellemz6 mindkét konyvtarbol
hianyzott. Alighanem nem csak Veszprém volt
az egyetlen, miként abban sem, hogy a vezetési
problémak évekig — Veszprémben 1955-ig — el-
tartottak.

1952-ben jardsi konyvtarakat is
szerveztek

A jarasok szama és székhelyiik a megyékénél
is gyakrabban ¢és tobbet valtozott. 22 jaras 1952
elétt, majd 1954-56-t61 1973-ig, a jarasok ki-
iktatasaig 43 jaras sziint meg kiilénbozo ido-
pontokban. 1952. december 31-én 138 jarast
tartottak nyilvan. 16 megyeszékhely egyuttal
jarasi székhely is volt.'” Borsod-Abauj-Zemp-
lén megyében 13, Pest és Szabolcs-Szatmar
megyében 11-11 jaras volt, viszont 6 vagy ke-
vesebb jaras volt Komarom (3), Csongrad (4),
Noégrad és Zala (5), Fejér, Gyor-Sopron, Heves,
Tolna megyékben (6—6). A jarasi konyvtarak
alhalozat-szervezd tevékenysége elismerésre
méltod, koziilik érdemi konyvtarra azok valtak,
melyek varosban, varossa fejlodott nagyobb te-
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lepiilésen miikodtek. Magyarorszagon a varos-
s4 nyilvanitas (kiilondsen az utobbi évtizedek-
ben) nem mindig jelentett varossa fejlédést. A
telepiilés varossa mindsitésével automatikusan
megadtak a varosi konyvtari rangot is, de idébe
tellett, mig ezek varosi szintli szolgaltatasokra
képessé is valtak.!*

A megyei konyvtarak szervezésével parhuza-
mosan megkezdddott jarasiak kialakitasa is.
A minisztertanacsi hatarozat elott, aprilis 4-¢
tiszteletére a gyomai is korzeti konyvtarbol lett
jarasiva. 1952 végéig a betervezett 41 jarasi
konyvtar helyett'® — a tervet némileg tultelje-
sitve — 45 alakult, és a 17 megyei konyvtarral
egylitt!® 62 jarasnak lett jarasi konyvtara mar
az elsd évben.

A jarasi konyvtarak kialakitasdnak koriilményei
részben masok voltak. 16 korzeti konyvtarbol és
(ahol volt) varosi konyvtar egyesiilésébdl lett ja-
rasi konyvtar. Tamasi és Nagyatad korzeti konyv-
tarnak indult, végiil jarasi lettek. A tobbi, 1952-
ben szervezett jarasi konyvtar koziil Jaszberény,
Satoraljaujhely, Gyongyos, Koszeg rendelkezett
varosi konyvtari elézménnyel. Masokat (varosi
konyvtar hijan) népkonyvtarbol fejlesztették
jarasiva. 1952 végén 57 varos volt, koziiliik 19
megyeszékhely és 11 nem jarasi székhely. A
fennmarado 27 jarasi székhely varosbol Ozdon,
Szentendrén és Torokszentmikloson nem jott
létre az els6 évben jarasi konyvtar, s nem tud-
ni, mikor alakult Csongradon. Ugyanakkor 23
olyan jarasi székhelyen is avattak jarasi konyv-
tart, amely nem volt varos. Hataridon beliil,
1954 végeéig, 100 jarasnak lett jarasi konyvtara.
1956 végéig tovabbi 10 helyen, végiil 1960-ban
alakult meg az utolso, igy valt teljessé a jarasi
konyvtarak rendszere.

A jarasi konyvtarak (is) eltérd helyi kortilmé-
nyek kozott kezdték mitkddésiiket. Lentiben pl.
évekig nem tudott jarasi konyvtar mitkddni, sze-
mélyi és targyi feltételek hianyaban. Sok mult
azon, milyen személyt sikeriilt talalni vezetonek.
Nem csak az altalanos miiveltség hianyzott, azt a
ratermettek, és akiket a hivatas szele megcsapott
— tisztességes modon potoltak. 1952-ben szer-
veztek ugy jarasi konyvtart, hogy érdemi eldz-
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mény nélkiil, a semmibdl inditottak a munkat.
Példa ra Kérmend és az emblematikus konyvtar-
alapito, Vizi LaszIo, akit a jarasi konyvtarvezetdi
posztra a DISZ munkas aktivistai koziil mint ol-
vasni szeretd embert emelték ki. Augusztusban
amegyei konyvtarban tanulta az alapokat, okto-
berben szervezte a jarasi konyvtart, és november
16-an 200 kdlcsondzhetd konyvvel megnyitotta.
Igaz, december 3 1-ére mar 1457 kotetesre gyara-
podott. Vizi Laszl6 abban az évben masodmaga-
val szervezte a halozatot is a kdlcsonzés mellett.
Emellett részt vettek az agitacios munkaban, a
cséplogép mellett, a begyiijtést segitve.!%’
Komarom megyében a konyvtartelepités mar
1952-ben minden telepiilésen befejezddott, sot,
1954-t6]1 megkezdodott az életképtelen kis-
konyvtarak megsziintetése: a megyei konyvtar
figyelme a jarasi, majd a varosi és nagykozségi
konyvtarak megerdsitésére iranyulhatott. 1954-
ig a megyei konyvtar szerzeményezett a teljes
halézat szamara, azutan a jarasi, varosi és nagy-
kozségi konyvtarak onallosultak.
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ismert. Miskolcon, Gyérott, Tatabanyan, Szegeden, Békés-
csaban alapitottak mellett, tudni lehet Dunapentelén lévé-
rél, ugyanakkor 1951. julius 21-én a Népgazdasagi Tanacs
utébbit nem, de az elsd 6t mellett az ekkor még Budapesthez
nem tartozé Ujpest és Kispest miszaki fiskjanak a ,megfelelé
varosi kdnyvtarral” valé egyesitését rendelte el. Szegeden
1951. méjus 9-én, Miskolcon junius 1-jén, Gy6rben julius
1-jén az egyesités megtortént, sét Békéscsaban mar 1950.
december 31-én ,0sszekoltdztették” a korzeti konyvtarral a
fiokot.

. Keglii.m. 181. p.
20.

Kégli i.m. 184. p. — ,Székesfehérvar varosanak kényvtara
ebben az évben kezdte elfoglalni azt a helyet a véros kul-
turalis életében, amely — rangja szerint — mar a kezdetekt6l
fogva megillette volna.” (187. p.) - ,1952 méjusara az or-
szag 57 varosi kbnyvtara kozott az elsé nyolc kézé keriilt.”
= Fejérmegyei Néplap 1952. jinius 15. (191. p.)

VARGA Béla: A Veszprém Megyei Kényvtar torténete. = A
Veszprémi Megyei Konyvtar évkdnyve 1961. Veszprém,
1962. 23-28. p.

NYITRAI Jézsef — SINAY Jend: Gydr Sopron megye tanacsi
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kézmivel6dési kdnyvtarhalozatanak kialakulasa és fejléde-
se. 1945-1968. = A Kisfaludy Karoly Kényvtar évkényve
1965. Gydr, 1965. 7-25. p. — Az adatok a 8. laprdl valok.
Gyér és Sopron megyéket 1950-ben egyesitették. Az egye-
sitett megye harmadik varosi kényvtaranak alapitasarél a
mosonmagyardvari varosi tanacs 1951. januér 17-én dontott
és juliusban kezdte meg mikddését. (Uo. 10 p.)

23. V6. NAGY Eva: Szombathely rend. tan. varos kizknyvta-

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

ratol a Megyei Kdnyvtarig. = Fejezetek Szombathely konyv-
tartorténetébdl. 1880-2002. Szombathely, 2002. 16-19. p.

TAKACS Miklos: Vas megye kdnyvtariigyének 25 éve 1945-
1969. = [A] Berzsenyi Daniel Megyei Kényvtar évkonyve
'69-70. Szombathely, 1970. 18. p. — Megjegyezziik, ekkor a
két jarasi konyvtarnak (K8szeg, Kdrmend) 3 587 kétete volt,
melybdl valészinlsithetéen a donté tébbség Készeg korabbi
gyoker( varosi konyvtaraé volt.

BENYEI Miklos: A Hajd(-Bihar Megyei Kdnyvtar elézményei
és létrejotte. = A Hajdu-Bihar Megyei Kényvtar 6tven éve
1952-2002. Debrecen, 2002. 99-114. p. — Az idézetek a
102. és a 104. laprdl.

HAJDU Géza: Vasarhelyi egyletek és konyvtarak. 1827-
1944. Szeged, 1977. 78-79. p., KOSZEGFALVI Ferenc:
Konyvtari évszazad. Hodmezévasarhely 1880-1972. Hod-
mezévasarhely, 2003. 96 p. — A tovabbiakban a varosi, majd
1952-t61 a megyei kdnyvtar torténetére vonatkozdan elsdsor-
ban az utobbira épitiink.

A Népgazdasagi Tanacs 170/9/1949. N.T. szamu rendele-
te elBirta, hogy 1949. december 31-ig Gyérott, Miskolcon
és Tatabanyan, 1950-ben pedig Szegeden, Pécsett (vagy
Mohacson), Debrecenben és Salgétarjanban a Miszaki
Dokumentéciés Kézpont fiokkdnyvtarakat étesitsen. (GERO
Gyula: Komarom-Esztergom megyei konyvtarak a magyar
kényvtartorténeti kronologiaban a kezdetektdl 2007-ig. In: A
Komarom-Esztergom Megyei Onkorményzat Jézsef Attila Me-
gyei Konyvtara évkonyve, 2008. Tatabanya, 2008. 199. p.

ABrddy Sandor Megyei és Varosi Konyvtar torténete 1952—
2009. Eger, 2009. 16. p.

KARDOS Ferenc: Népkonyvtari halozatunkrdl. = Kényvbarat,
1951. 1. sz. (junius!) 39-40. p.

Konyvbarat, 1952. 4. sz. 7. p. Az értekezletr6l beszdmolt még
a Mivelt Nép, 1952. 4. sz. 2-3. p. is.

DARABOS Palné: Fejlesszlik varosi konyvtarainkat! = Kdnyv-
barat, 1952. 6. sz. 3-5. p.

MAROT Mikiés: Patronalé munka varosi knyvtarainkban. =
Konyvbarét, 1952. 2. sz. 22. p.
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33.

34.

35.

36.
37.

38.

39.

40.

41.

@ A MEGYEI-JARASI KONYVTARI HALOZATOK KIALAKITASA @

LAz albizottsag dolgozta ki az 1952. évi minisztertanacsi
hatérozat tervezetét, a felszabadulas utani legjelentésebb
kényvtari vonatkozasu kormanyintézkedest. Ugyancsak az
albizottsag dolgozta ki az allami kényvtari halozat mai felépi-
tésének elveit és iranyat, azaz az attérést a kérzeti kbnyvta-
rak rendszerérél a megyei és jarasi kbnyvtarak rendszeré-
re.” (BARABASI Rezs6: Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs
munkaja és feladatai. = Magyar Konyvszemle, 1955. 3. sz.
225.p.)

Az |. orszégos konyvtariigyi konferencia vitaindité eléadasé-
ban is elhangzott, hogy ,a tanacsok sokfelé még a miniszter-
tanacsi hatarozat utan sem ébredtek ra arra, hogy kormany-
zatunk milyen felel6sségteljes munkat bizott kényvtaraikra
a népmiivelés terén.” VARJAS Béla: Beszdmold a magyar
kényvtarlgy fejlodésérdl, jelenlegi helyzetérdl és feladatairdl.
Roviditett szoveg. = Kényvbarét, 1952. 12. sz. 5. p.

GOMBOS Karoly: Az allami kdzmiivelddési halézat idészer(
kérdéseirdl. = A kdnyvtaros, 1957. 1. sz. (a forradalmi ese-
mények miatt szlinetelve csak juniusban jelent meg!) 1-4. p.
— Gombos hiteles tand: mar a korzeti kdnyvtarak idészakaban
minisztériumi tisztviseld volt.

Kisalfoldi Konyvtaros, 2002. 1-2. sz. 8. p.

Hogy készen volt, masok mellett az is bizonyitja, hogy a
213/1951. (XI1.18.) MT sz. rendelet ugy rendelkezett: a
kotelespéldanyok 3. példanyabdl a févarosban késziiltek
a FSZEK-hez, a vidéken nyomtatottak az illetékes megyei
kényvtarak helyismereti gyljteményéhez jussanak. (Lasd
TOTH Andras: A kételespéldany szolgaltatas torténete Ma-
gyarorszagon. Bp. 1964. 30. p.)

Ger6 Gyula: Tények, emlékek, gondolatok a megyei knyv-
tarak kezdeti idészakardl. 4. p.

L[IPTAK Pal] - KIARDOS Ferenc]: Rakosi elvtars sziile-
tésnapjan felavattak az orszag els6é megyei kényvtarat. =
Konyvbarat, 1952. 4. sz. 15-16. p.

2.042-13/1952. (V. 14.) M.T. sz. hatarozat a konyvtariigy fej-
lesztésérdl (Népmivelési Kozlony, 1952. méjus 14. 58. p.)
In: Hatalyos konyvtariigyi szabalyok gytjteménye. Osszeall.
az OSZK. Bp. 1954. 7-10. p. — Dobi Istvan, a miniszterta-
nacs elndke altal alairt dokumentumot kivonatosan kdzélte
a Konyvbarat (1952. 6. sz. 21-22. p.).

U[BORNYAK] L[4szI6]: Megkezdte munkajat a Konyvtarella-
t6. = Kényvbarat, 1952. 11. sz. 11-12. p. - A szovjet kollek-
torok mintajara az oktoberre megszervezett vallalat novem-
berben mar a Sztalin Ut 16. alatt megnyitotta a kdnyvtarosok
boltjat is; voltaképpen a Népkonyvtari Kozpont konyvellatd
szerepét vette at kereskedelmi alapon. igérte a kdnyvek tar-
tos kotését, a kozponti cimfelvételezést, konyvismertetése-
ket, annotaciokat, a konyvtari adminisztracio egységesitését,
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42.

43.

44.

45.

46.

47.
48.

49.

kataléguskartonokat 1953. januar 1-jétél, stb.

Nem ismerjlik az el6készitdket sem. Legutobb Sallai Istvan
hagyatékaban, az 0SZK Kényvtartudomanyi Szakkényvtar-
ban talaltam téle egy piszkozatot, melyben kényvtérpolitikai
tevékenységének kezdeteit az 1952-es minisztertanacsi
hatérozat el6készitésében valo részvételétdl datélja. — Vé.
TOTH Gyula: Sallai Istvan a falusi kényvtariigyrsl. = Konyv-
tari Figyeld, 2011. 3. sz. 480. p.

8720-2-33/1952. (V. 14.) Np. M. szamu utasitas a konyvtar-
Ugy fejlesztésérdl szol6 2.042-13/1952. sz. minisztertanacsi
hatarozat végrehajtasarol (Népmivelési Kézlony, 1952. ma-
jus 14. 59. p.) In: Hatalyos kényvtarligyi szabalyok gy(jte-
ménye. Bp. 1954. 10-13. p. - Erdekessége, hogy a megyei
Tanacs VB elndkének cimezett korlevél formajaban adtak ki
a feladatok végrehajtasahoz.

BENYEI Miklos: A Hajdu-Bihar Megyei Kényvtar elézményei
és létrejotte. = A Hajdu-Bihar Megyei Konyvtar 50 éve. Deb-
recen, 2002. 108. p.

KEGLI Ferenc: 100 éves kdnyvtar Székesfehérvaron” 192-
193. p.

VARGA Robert: A Kaposvari Megyei Kényvtar torténete
1945-1960. Kaposvar, 2005. 27. p.

A Pest Megyei Konyvtar 50 éve. Szentendre, 2003. 9. p.

AMinisztertanacs hatarozata nyoman javitsuk meg a konyv-
tarak munkajat! = Kényvbarat, 1952. 5. sz. 2—4. p.

SEBESTYEN Géza: Altalanos kdnyvtartan. Egyetemi jegy-
zet. Bp. 1953. 53-69. p. — BABICZKY Béla az 1953/54.
tanév Il. félévére kiadott jegyzetében (A mai magyar kdnyv-
tarligy szervezete és aktudlis problémai. Bp. 1954.) a fenti
funkciokhoz a megyeszékhelyi jarési konyvtari feladatokat
is hozzafiizte. Sebestyén Géza a megyei kényvtarak funk-
ciérendszerével tobb késébbi irasaban is foglalkozott, igy
a hazai konyvtarakat bemutaté sorozatéban is: 2. A varosi
kényvtéraktdl a megyei konyvtarakig. (A Kényvtaros, 1956.
7. sz. 489-492. p.) Itt hangsulyosan foglalkozott a helyis-
mereti és a tudomanyos funkciokkal, jelezvén, mennyire a
kezdeteknél tartanak e konyvtarak. Szélt a feldolgozatlan
L,pinceanyag” nagy tdmegérdl s megallapitotta: ,A k6lcson-
zési részlegeket nem szdmitva, barmelyik allomanyrészleg
legalabb megtizszerezésre szorul. [...] Az »elavult« kényvek
témege és a jarasi, kozségi kényvtarakéval azonos »forgal-
mi« anyag kozétt agyszélvan, alig van képviselve a modern
tudomanyos anyag. Kissé tgy fest a dolog, mintha — Szab6
térat és egy népkényvtarat olvasztottunk volna éssze, s még
hatra lenne a kényvtar tipikus anyaganak kell6 mértékben
val6 kibontakoztatasa.” (491. p.)
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50.

51.

52.

53.

54.

@ TOTH GYULA @

865-43-166/1953. A megyei kdnyvtarak miikddési szabaly-
zata (Népmiivelési KzIony, 1953. december 30. 166. p.) In:
Hatalyos konyvtariigyi szabalyok gyljteménye. Bp. 1954.
15-20. p.

865-V-134-2/1954. Jarasi konyvtarak miikodési szabalyzata
(Népmiivelési Kézlony, 1954. oktober 22. 183. p.) In: Hata-
lyos konyvtarligyi szabalyok gy(jteménye. Bp. 1954. 49-55.
p. Megjegyzésre érdemes, hogy ezt megeldzden egy félévvel
kulon jogszabaly jelent meg, a 11-1-1/1954. (II. 27.) Np. M.
utasitas a jarasi konyvtarak megnyitasarol (Hatalyos kdnyv-
tarligyi jogszabalyok gy(jteménye. Bp. 1954. 42-44.p.). Ez
arra utal, hogy zavarok keletkezhettek a jarasi kdnyvtarak
megnyitasa korl, a miniszter kénytelen volt el6irni, hogy
jarasi konyvtar csak akkor nyilhat meg, ha azt az erre ki-
rendelt bizottsag engedélyezi, s ennek a bizottsagnak meg
kellett vizsgélnia, hogy a kijeldlt hely alkalmas-e, s a kdnyv-
tar rendelkezik-e a nyitashoz sziikséges személyi és targyi
feltételekkel. S ezutan sorolja a feltételeket, melyek kézul
figyelmet érdemel, hogy joval kevesebb induld allomanyt irt
eld, mint a minisztertanacsi hatarozat. Az nyilvan nem volt
teljesithetd, mivel ekkorra a volt korzeti és/vagy varosi konyv-
tarak ,elfogytak”. Nem volt kdnny( teljesiteni a személyzeti
eldirasokat sem. Ezért késziilt a 11-2-18/1954. (VIII. 3.) Np.
M. sz utasités a kdnyvtarosi munkakdr képesitéshez koté-
seérdl és a konyvtarosok tovabbképzésérdl (Népmivelési
Kozlony, 1954. augusztus 27. 154. p.) = Hatalyos kdnyvtar-
Ugyi szabalyok gy(jteménye. Bp. 1954. 46-48. p. Ez kdzdlte
az 1954. augusztus 1-jétél érvényes el6irasokat. Ha elébb
nevezték ki a konyvtarost, akkor 1955. marcius 31-ig, egyéb-
ként egy éven bell un. kdnyvtartechnikai minimum vizsgat
kellett tennitik — kivéve azokat, akik ,féiskolara, kdnyvtaros
gimnaziumba tartanak.” A jogszabaly megyei, jarasi, varosi
vezetOkre, beosztottakra, dnalld kdzségi konyvtarosokra
vonatkozott.

A Népkoztarsasag EInoki Tanacsanak 1956. évi 5. szamu
torvényerejli rendelete a konyvtériigy szabalyozasardl. = Ma-
gyar Kozldny, 1956. marcius 9. ill. AMagyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsanak 1.018/1956. (111.9.) szamu hatarozata a
kényvtarlgyrdl sz6l6 1956. évi 5. sz&mu térvényerejii rende-
let végrehajtasarol. (Uo.) — Mindkettét kozli A kdnyvtari szol-
galat jogi szabalyozasa. Szerk. Takacs Jozsef. Bp. 1958.

Aszakfelligyeletet a mlivel6dési miniszter 141/1958. (MK 10)
MM szamu utasitasa szabalyozta. In: A kényvtari szolgélat
jogi szabalyozasa. Bp. 1958. 38-45. p.

A megyeék és jarasok korabeli helyzetét A Magyar Népkoz-
tarsasag helységnévtara 1973. Bp. Statisztikai Kiadd, 1973.
c. kotet, IV. Az allamigazgatasi tertileti egységek fébb ter-
letszervezési valtozasainak dsszefoglald jegyzékei c. része
alapjan foglaltuk 6ssze. Megsziint megyeszékhely lenni Baja,
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55.

56.

57.
58.
59.

60.

Balassagyarmat, Berettyouijfalu, Esztergom, Gyula, Mako,
Matészalka, Satoraljatjhely, Sopron, Szentes és Szikszo.
1950. januar 1-tél hét varos (Budafok, Csepel, Kispest, Pest-
erzsébet, Pestszentl6rinc, Rakospalota és Ujpest), 16 kdzség
és 3 lakott hely” beolvadasaval létrejott Nagy-Budapest. (V6.
967-979. p.)

A Népkonyvtari Kézpont 1954. junius 1-jén szlint meg, he-
lyette a NépmUivelési Minisztérium konyvtari féosztalya két
— népkonyvtari és tudomanyos — osztallyal mikodott. A fé-
osztalybdl 1957-ben lett osztaly, a Kdzmlivelddési Féosztaly
Konyvtari osztalya.

GERO Gyula: Tények, emlékek, gondolatok a megyei kdnyv-
tarak kezdeti idszakardl. 3-4. p. - It autentikus leiras ol-
vashatd a ma mar nehezen elképzelheté munkavégzésrél
és annak kdrliiményeirdl.

Magyar kényvtartdrténeti kronoldgia. 1. két. Bp. 2009.
Hirek. = Kényvbarat, 1952. 11. sz. 32. p.

Bényei Mikl6s szerint ,Nem bizonyult szerencsés huzasnak
az sem, hogy nem sokkal a nyitas utan az elsé vezetét, a
kérzeti kényvtar élén korabban mar némi tapasztalatra szert
tett Erdei Irént megfosztottak ezen tisztségétdl. Helyére poli-
tikai doéntéssel a postatdl egy igazivkadert«, [...] a kortarsak
egybehangzé véleménye szerint kidbrandité miveltségi
hianyokkal is kiiszk6d6 Zeke Zoltant nevezték ki.” (A Haj-
du-Bihar Megyei Kényvtar 50 éve. Debrecen, 2002. 113. p.)
A Kronologia ugy tudja, hogy mar az avatastdl Zeke volt a
vezeté megbizottként, s 1953. januar 1-jén nevezték ki. (1.
kot. 196. p.)

Amegyei konyvtar vezetSjének nevét sem a Kronoldgia., sem
A Somogyi-konyvtér szaz éve. Szeged, 1984. c. kdtetben a
korszakkal foglalkozo rész (264. p.) nem emliti. A Kronolo-
gia 1. két. 203. lapja szerint 1953. oktober 1-t6l Jelencsik
Séandor kdvette azt a Vastagh Jézsefet, aki 1953. januar
1-jétdl vezette az intézményt. Ugyanakkor A letéti 1adatél az
internetig. 50 éves a Deék Ferenc Megyei Konyvtar. Zala-
egerszeg 2002. 73. p. szerint Vastag(h) Jozsef 1953. julius
1-jéig volt Zalaegerszegen vezetd, s 6t 1953. julius 1-jétél
kévette Filop Istvan — mindkeét kiadvany szerint. A leghitele-
sebb verzidnak az Iatszik, hogy ,az indulaskor ideiglenesen
megbizott elvtarsnét egy hdnap utan athelyezték Makora .. J.
Amegyei kbnyvtar négy honapig miikéddtt (vagy allt?) veze-
{6 nélkiil; az intézményt megalapitasatol irdnyitd instruktor,
Papp Margit ugyanis, aki naponta jart at Szegedrdl, 1953.
februar elején megbetegedett, utddat, Vastagh Jozsefet
pedig csak junius elsejével helyezték ide Zalaegerszegrdl,
megbizott vezetének. Kinevezett, felelés vezetdje csak 1953.
oktdber elsejétdl lett a kényvtarnak, Jelencsik Sandor (1926-
1999) személyében.” (KOSZEGFALVI Ferenc: A Csongrad
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@ A MEGYEI-JARASI KONYVTARI HALOZATOK KIALAKITASA @

Megyei Konyvtar hodmezévasarhelyi évei /1952. december
21.-1972. december 31./ = Magyar Konyvszemle, 2003. 3.
sz.291.p.)

Megnyiltak az 0j megyei kényvtarak. = Kényvbarat, 1952.
9. sz. 14-15. p. — Az iras valosziniileg inkabb hiradasok
kolligatuma, semmint szakszer(i 6sszefoglal6 a hat megyei
konyvtar indulasarol.

DOMOTOR LaszI6: A szombathelyi Megyei Konyvtar. =
Konyvbarat, 1952. 10. sz. 6. p. — Feltiind, hogy a feldolgo-
zatlan kerek szam (23 000), ezért vélhetéen becsillt, mintsem
pontos adat.

KEGLI Ferenc: A Székesfehérvari Korzeti Konyvtar, a Voros-
marty Mihaly Megyei Kdnyvtar elédje torténete 1950-1952.
Székesfehérvar, 2002. 73. p.

Uo. 83. p.

V. KEGLI Ferenc: 100 éves konyvtar Székesfehérvaron.
192-193. p.

Keégli Ferenc: A Székesfehérvari Korzeti Kényvtar, a Voros-
marty Mihaly Megyei Kdnyvtar elédje torténete 1950-1952.
148. p. — Budapesten miikédott Gorkij Kényvtar néven
idegen nyelvii kdnyvtar, mely vidéken (Debrecenben, Mis-
kolcon, Gydrott, Pécsett, Szegeden és Székesfehérvarott)
fiokkonyvtarat mikodtetett. A Népmuvelési Minisztérium
konyvtari féosztalya 1956. januar 17-20. és februar 1-4.
kozott feliilvizsgalta ezeket allami atvétellk elékészitésere,
1957. marcius 1-jén ebbdl jott Iétre a megyei kdnyvtér idegen
nyelv{ kdnyvtara.

MONUS Imre: Gyér Varos Kdzkdnyvtara Bay Ferenc igazga-
tésaga idején. = AKisfaludy Karoly Megyei Kényvtar Jubileu-
mi Evkdnyve 1898-1998. Szerk. Horvath Jozsef. Gyér, 1998.
35-60. p., NYITRAI Jozsef — SINAY Jend: Gy6r-Sopron me-
gye tanacsi konyvtarhalozatanak kialakulasa és fejlédése
1945-1965. = Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar évkonyve
1965. Gyor, 1965. 7-25. p., HORVATH Jozsef: Adalékok a
Gyéri Véarosi Kozkonyvtar elsé évtizedeinek torténetéhez.
= A Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar Jubileumi évkényve
1898-1998. Szerk. Horvath Jozsef. Gydr, 1998. 11-34. p.

HORVATH Jézsef: A Megyei Konyvtar torténetének elsé
negyedszazada (1952-1975). = Kisalféldi Kdnyvtaros,
2002. 1-2. sz. 11-60. p. Sokkal vézlatosabb, am adatai
hasznalhatok a késébbi korszakrol sz6l6 dolgozatnak is.
Ld. TUBA Laszl6: Az 1976 utani évek vazlatos torténete. = A
Kisfaludy Karoly Megyei Kényvtar Jubileumi Evkdnyve 1898-
1998. Gydr, 1998. 75-97. p.; némileg atdolgozott valtozata
ugyanezen cimmel a Kisalf6ldi Konyvtarosban (2002. 1-2.
sz. 61-84. p.). A Gydri Megyei Kényvtar megalakulasanak
kérilményeirdl szolt Geré Gyula is az 6tvenedik évfordulot
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74.
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78.

Unneplé dsszejovetelen elmondott eldadasaban (Kisalfoldi
Kényvtaros, 2002. 1-2. sz.).

1965-ben irt tanulmanyukban Nyitrai és Sinay azt irta, hogy a
kélcsonzés marcius 16-an megindult itt, de csak junius 3-an
avattak, mert ekkor (innepelték a varosi konyvtar alapitasa-
nak 60. évfordul6jat és e naptdl viseli nevét is.

Horvath Jozsef: i.m. 16-17. p. — A névfelvételek el6bb kez-
dédtek. 1954 aprilisaban vette fel a szolnoki megyei kdnyvtar
avaros szliléttének, Verseghy Ferencnek a nevét, 1955. ap-
rilis 11-étél viseli Jozsef Attila nevét a tatabanyai, aprilis 29-
ét6l Katona Jozsefét a kecskeméti. 1955. november 19-ét6l
a székesfehérvari neve Vorosmarty Mihaly Megyei Konyvtar
lett. 1956-ban a gydri mellett a miskolci Il. R&koczi Ferenc, a
szombathelyi Berzsenyi Daniel nevét vette fel. Kozben 1954
el, 1955 novemberében ugyancsak Adyrol nevezték el a
hatvani Jarasi Kényvtart. 1954 méajusaban koméaromi vette
fel Jokai Mér, juliusban a balassagyarmati Madach Imre ne-
vét (vd. Kronolégia). A kdnyvtarak névadasardl lasd GERO
Gyula: Kisérlet a magyar konyvtarak névadasi szokasainak
felderitésére. = Konyvtari Figyeld, 2004. 2. sz. 341-349. p.

Nyitrai Jozsef és Sinay Jend elébb hivatkozott munkaja
szerint a mliszaki fiok 1949. december 18-an létesilt. A két
datum nem zérja ki egymast.

Gerd Gyula: Tények, emlékek, gondolatok a megyei kdnyv-
tarak kezdeti idészakardl. 2. p.

HORVATH Jozsef: Amegyei kdnyvtar torténetének elsé ne-
gyedszazada (1952-1975). = Kisalfoldi Kdnyvtaros, 2002.
1-2. sz. 24. p. - A megyei kdnyvtarak induld évtizedére ezt
az irast tekintjlik modell-értékiinek.

V6. Horvath Jozsefi.m. 29. p.

Horvéath i.m. 25. p. 1958-ban a megyei kdnyvtarban 20-an,
1964-ben 28-an dolgoztak. Evfordulds eldadasaban Gero
Gyula azt mondta, hogy ,nyolc kériil lehetett.” Gerd: Tények,
emlékek, gondolatok a megyei konyvtarak kezdeti idészaka-
rél. 2. p.

V6. BENYEI Miklés: A Hajd(-Bihar Megyei Kényvtar elézmé-
nyei és |étrej6tte i.m. Az idézetek a 110 és a 112-113. laprol
valok.

VARGA Rabert: A Kaposvari Megyei Konyvtar torténete 1945-
1960. Kaposvar, 2005. 26-40. lapokon. Figyelmet érdemel,
hogy a kései feldolgozasok kézil csak a szerzd kockaztatta
meg azt a kritikat, hogy ,a 2042-13/1952. (V. 14.) MT haté-
rozat a kbnyvtarak szerves fejlédésére nem minden esetben
volt j6 hatassal.” (26. p.)

KOSZEGFALVI Ferenc: A Csongrad Megyei Kényvtar had-
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@ TOTH GYULA @

mezdvasarhelyi évei. (1952. december 27-1972. december
31.) = Magyar Kényvszemle, 2003. 3. sz. 300. p. — Hajdu
Géza a koltoztetés akkori elmaradasat a Somogyi-konyvtar
zsUfoltsagaval magyarazta, s ez majd Uj konyvtar és levél-
tar megépitésével lett megoldhato. (HAJDU Géza: Megyei
szerepkorben 1973-1980. = A Somogyi-kdnyvtar szaz éve.
Szeged, 1984. 264. és 268. p.)

KOSZEGFALVI Ferenc: A Csongrad Megyei Kényvtar hod-
mezdvasarhelyi évei. (1952. december 21-1972. december
31.) = Magyar Konyvszemle, 2003. 3. sz. 302-303. p.

TAKACS Anna: A Jozsef Attila Megyei Knyvtar étven éve.
Tatabanya, 2002. 19-43. p.

PETHO Zsoltné: Akdrzeti kdnyvtartdl a Pest megyei kdnyvta-
rig. = A Pest Megyei Kényvtar 50 éve. Szerk. Gerber Gyorgy.
Szentendre, 2003. 7. ill. 18. p.

Az |. Orszagos Konyvtaros Konferencia. = A kdnyvtaros,
1952. 12. sz. 3-24. p., 1953. 1. sz. 7-15. p.

A konferencia hatarozatait lasd: A kdnyvtéros, 1952. 12. sz.
24-27.p.

RACZ Aranka: Gyermekkényvtaraink helyzete. = Magyar
Konyvszemle, 1959. 1. sz. 1. p.

Dlezsénying]. SZIEMZO)] P[iroska]: Nagy lendillettel fejlédnek
gyermekkonyvtaraink. = A Kényvtaros, 1953. 5. sz. 15-16.
p. — Az értekezleten Toth Jozsef: A gyermekekkel valé fog-
lalkozas a kényvtarban és Ardd Maria: Az ifjisagi irodalomrol
beszélt.

Mavelt Nép, 1955. 103 p. — A kényv 1955. december 28-an
jelent meg. Ismertetése ARDO Maria a Magyar Konyvszemle,
1956. 4. sz. 353-356. p.) Er6ssége, hogy a szerzéknek ,nincs
médjuk az elméleti kérdések tiizetesebb, tavolba tekintébb
vizsgalatara. [...] Csak Oriilhetiink annak, hogy a kezdet
nylgeivel bajlédo gyermekrészlegek jévendd fejlédése ilyen
utmutatd iranyaban halad.”

Racz Aranka: i.m. 1-15. p.
Uo. 4-5. p.
Uo. 7. p.

Az OSZK Kézirattarasban lévé Kovacs Maté hagyaték 210.
Fond 158. csomojanak 87. sz. irata

Szente Ferenc Nyiregyhazan az dtvenedik évfordulos n-
nepségen, 2002. december 13-an: ,Megsziintek a régi vé-
rosi kényvtarak (ha voltak) [a megyeszékhelyeken mindeniitt
voltak! TGY] a megyék és a jarasok székhelyén, kitelezéen
beolvadtak a kérzeti kényvtarakba, melyek a falvak letéti
kényvellatasanak az orszagos kbzpontbol iranyitott és fi-
nanszirozott intézményei voltak. Vezetdi a rendszer bizalmi
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emberei, igy beldlik véltak a megyei kényvtérvezetok.” (Ot-
venévesek a megyei kdnyvtarak. = Kényvtari Levelezd/lap,
2003.1.sz.16.p.)

Téth Gyula: Tiz év multan — a hatvan éve alapitott korzeti
kényvtarakrol. = Kdnyvtari Figyeld, 2010. 1. sz. 94. p.

Aletétiladatol az internetig... 50 éves a Deak Ferenc Megyei
Konyvtar. Szerk. Kiss Gabor. Zalaegerszeg, 2002. 33. p.

V6. A Brody Sandor Megyei és Varosi Konyvtar torténete
1952-2009. Eger, 2009. 18-19. p. — Két lappal késébb, a
21. lapon mar 1953 végén az allomanyt (gyanusan kerek
szamokkal!) 12 000 kotetben adjak meg, melynek 60%-a
szép-, 40%-a szakirodalom.

KRAJEVSZKY Gizella: A megyei kdnyvtar gylijteményének
kialakitasa és feltarasa 1952-1969. = [A] Berzsenyi Daniel
Megyei Kényvtar évkonyve '69-70. Szombathely, 1970.
134-153. p. — A szamokat az adatokban gazdag tanulméany
egyik tablazatabdl vettik at.

Idézi FUTALA Tibor: Amikor externista voltam a Megyei
Konyvtarban debreceniségem kezdetén. = A Hajdu-Bihar
Megyei Konyvtar 6tven éve 1952-2002. Szerk. Bényei Mik-
16s. Debrecen, 2002. 122. p.

11-2-49/A71952. (X. 17.) Np. M. sz. utasitas a cserekdnyvalapok
létrehozasarol és kdzségi kdnyvtarak nyilvantartasanak egy-
szer(isitésérdl. (Népmiivelési Kozlony, 1952. oktober 17. 113.
p. = Hatalyos kdnyvtariigyi szabalyok gy(ijteménye. Osszeall.
az OSZK. Bp. 1954. 14. p. — A ,cserekonyvalap” a szovjet
példa, a vandorkényvtér-alap magyaritasa, amit késébb letéti
kényvalapnak neveztek. Figyelemre mélto, hogy a magya-
razo iras kozel egy év multan jelent meg. (BERZA Laszl6:
Cserekonyvalap létesill a megyei és jarasi konyvtarakban.
= AKonyvtaros, 1953. 8-9. sz. 25-28. p.)

A megyei kdnyvtarak az 1976. évi 15. sz. torvényerejli ren-
delet nyomén - teljesitményik fliggvényében — kaphattak
csak tudomanyos konyvtari besorolast.

A kétféle konyvtar kiildnallasat jol szimbolizalta, hogy mi-
nisztériumi szinten is kiilon szervezeti egységhez tartoztak,
még 1945 utén is, st a korzeti konyvtarak |étrehozasara az
Orszagos Konyvtari Kdzpont mellé, annak kiilén osztalya-
bol Népkonyvtari Kozpontot szerveztek 1949-ben. 1949-ben
inditott egyetemi képzés is tudomanyos és szakkonyvtari
igényeket célzott meg, s a kdzmivelddési konyvtari igények
kielégitésére pedagdgiai féiskolai képzést inditottak.

100. TOTH Andras: A kbtelespéldany-szolgaltatas trténete Ma-

gyarorszagon. Bp. OKDT, 1964. 22-23. p. (http://mek.oszk.
hu/03200/03248/index.phtml) Az 1900-ban és 1901-ben
kiadott intézkedések szerint a hdrom nagy konyvtar és a
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@ A MEGYEI-JARASI KONYVTARI HALOZATOK KIALAKITASA @

hataron tuliak mellett kdtelespéldanyt kapott a szegedi So-
mogyi-konyvtar, a debreceni Reformatus Kollégium Nagy-
kényvtéra, Szabolcs Varmegye Kozkonyvtéra, a Budapesti
Kényvtaregyesiilet kézponti konyvtara, a Vas megyei Kultura-
lis Egylet és a gydri Varosi Kdnyvtar. (Uo. 23-24. p.) Igaz, az
1929. évi 11. tc. és az 1935-ben (!) kiadott végrehajtasi utasi-
tasa a vidékiek kozil csak az egyetemi kdnyvtarnak juttatott,
a kdzkényvtéraktdl elvonta. (27. p.) Az 1951 végén kiadott
rendelet mar a még nem Iétezé megyei konyvtaraknak is
itelt kotelespéldanyt. Az 1960. majus 25-én megjelent Gjabb
jogszabaly 5.§-a nyoman a vidéki nyomdak minden sajtoter-
mékbél kotelesek voltak egy példanyt kdzvetlentl a megyei
kényvtérhoz juttatni. ,Ezzel megoldast nyert a helytorténeti
vonatkozasu magyar nyomtatvanyanyag megfelel6 helyre
Jjuttatasénak régen hizodé kérdése is.” (Uo. 34. p.)

101. Feltind, hogy két nagytekintélyl varosibdl lett megyei ve-

zetd, Bay Ferenc és Koncz6l Imre, csak 1953. januéar 1-jétdl
kapott kinevezést, addig megbizottként tevékenykedtek. Mint
azt tobb kdnyvtar példéja mutatja, nem is lehetett kdnny( az
Uj intézménynek megfeleld vezetét talalni (lasd Debrecen,
Hodmez6vasarhely stb.).

102. VARGA Béla: A Veszprémi Megyei Konyvtar torténete. =

A Veszprémi Megyei Konyvtar évkényve 1961. Veszprém,
1962. 28. p.

103. Magyarorszag helységnévtara 1952. Bp. Statisztikai Kiadd,

1952. 428. p. Az 1952. december 31-i allapotokat az ehhez
kiadott Pétfiizet Magyarorszag helységnévtara 1952. évi ki-

adasahoz (Bp. Statisztikai Kiado, 1953. 87 p.) tartalmazza;
eszerint Békéscsaba, Hodmezdvasarhely és Tatabanya nem
volt egyuttal a kdzponti jaras székhelye, és nincs budapes-
ti jaras sem. A Pest Megyei Kényvtar 50 éve. Szentendre,
2003. c. kiadvany 9. lapjan kdzolt dokumentum szerint a Pest
Megyei Tanacs 1952. augusztus 26-an kelt hatarozata szerint
a Megyei Konyvtarnak a budai jarasi konyvtari feladatokat is
el kellett latnia. A Tatabanyai Megyei Konyvtar néhany évig,
a tatai jarasi konyvtar létrej6ttéig a tatai jarasi konyvtari fel-
adatait szintén ellatta. (TAKACS Anna: A Jozsef Attila Megyei
Konyvtar Gtven éve. Tatabanya, 2002. 21. p.)

104. Mig 1900-t6l 1952-ig 23 teleplilés lett varos, addig 1952-
t6l 1973-ig 27.

105. Err6l a minisztertanécsi hatérozat végrehajtasara kiadott és
a megyei tanacs vb elndkoknek cimzett 8.720-2-33/ 1952.
(V. 14.) Np. M. sz. utasitas rendelkezett: ,Ebben az évben
még 41 jarasi kbnyvtar megnyitasara is sor keril. [A] 41 jérasi
kényvtar pontos helyét kiilén fogom kbzdini.” (Sic!) = Nép-
mivelési Kozlony, 1952. majus 14. 59. p., illetve Hatalyos
konyvtartigyi szabalyok gy(jteménye. Bp. 1954. 12. p.

106. Az el6bbieknek megfeleléen a megyei konyvtarak kozil a
békéscsabai és a hodmezévasarhelyi nem toltétt be jarasi
kényvtari feladatokat. Igy 17 megyeszékhelyen mikodstt
egyszerre megyei, jarasi és varosi konyvtar.

107. SIMON Gizella: Szamomra a kiralysag: a konyvtar rekonst-
rukcio. Beszélgetés a ,Vizigraf” feltalalojaval. = Kényvtaros,
1988. 2. sz. 102. p.

Kormanyhatarozat a megyei kényvtarak fenntartasarol

Megjelent a megyei mizeumok, kényvtarak és kézmivel8dési intézmények tovébbi fenntartd-
sarél, valamint a teleptlési énkormdnyzatok kételezé kulturdlis feladatairél sz616 1094/20121.
(IV.3.) korményhatdrozat.

Ebben az szerepel, hogy az dllami tulajdonba és fenntartdsba kerilt kézmivel&dési intézmé-
nyek, kézmUvel8dési feladatokat ellaté alapitvényok, kézalapitvdnyok és gazdasdgi tarsasé-
gok dllami feladatait a jv8ben a nemzeti eréforrds miniszter irdnyitésa ald tartozé kézponti
koltségvetési szerv ldatja el; tovdbbd, hogy az dllami tulajdonba és fenntartdsba kerilt megyei
kényvtarak és megyei mizeumok, valamint a kulturdlis és kézgyGiteményi feladatokat ellatéd
alapitvényok, kézalapitvdnyok és gazdaségi tdrsasdgok a megyeszékhely megyei jogl vérosok
fenntartdséba kertlienek.

B&vebben: http://www.nijt.hu/cgi_bin/njt_doc.exe?docid=147326.215359
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