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Kereszty Istvan
emlékezete”

POGANY Gydrgy

A magyar irodalom sok évszazados fejlédését
gyakran kézfogasok szakadatlan lancolataként
jellemzik, amelyben nemzedékrél nemzedékre,
kozvetlen személyes kapcsolatokon, , . kézfoga-
sokon” keresztiil hagyomanyozodik at a tradicio
és az irdi kiildetéstudat. Ugy gondolom, szak-
gyljtemény ¢€s a feladatok allandosaga mellett a
konyvtarosok személye ugyan sziikségszeriien
valtozik, azonban a kdnyvtar mint intézmény
onnon 1étét tenné kérdésessé, ha megszakadna
a generaciok kozotti folyamatossag, a nemzedé-
kek parbeszéde. A szakmai fogasok konyvbél el
nem sajatithat6 fortélya vagy az adott biblioté-
kara jellemzo, a kiils6 szemlélének egyébként

nem ritkan irracionalis elemeket is tartalmazo, a
multbdl eredeztethetd napi rutinja csak a konyv-
tarosok kozvetlen személyes kapcsolatabol —
kézfogasabol — ismerhetd meg és ez orokitheti
at egyrészt a munkakultirat, masrészt az intéz-
mény sajat ethoszat.

Szakmatdorténetiink egyik toposza a 19. szazad
meghatarozé miiveit megalkotd bibliografuso-
kat — Szabo Karolyt, Szinnyei Jozsefet és Petrik
Gézat — 0sszefoglaldan a ,,nagy bibliografus tri-
asz” epitheton ornans fordulattal jellemzi. Tel-
jes joggal, hiszen magisztralis munkaik nélkiil
ma sem tudnank alapveto feladatainkat ellatni,
¢és ¢életmiiviik jelentette azt a fundamentumot,
amelyet a 20. szazad megkeriilhetetlen bibliog-

"Az MKE Bibliografiai Szekcioja 2010. oktober 8-ai rendezvényén elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.
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rafusai folytattak vagy kiteljesitettek az 0 vi-
szonyok kozott. Gulyas Palon, Kéhalmi Bélan,
Kozocsa Sandoron kezdve Dezsényi Bélan és
Szentmihalyi Janoson at Csiiry Istvanig vagy
akar a szinte napjainkban tavozott Busa Margitig
tagithato szakmank nagyjainak névsora, akik va-
lamilyen mértékben, gyakorlé bibliografusként
vagy teoretikusként kovetdik voltak.

A 19. szazadi szakmaalapitok és a 20. szazadi
folytatok kozott felismerhetd egy nemzedék,
amelynek tagjaira jellemz0d, hogy palyajukat a
triasz egyike mellett, annak szinte arnyékaban,
mintegy famulusaként kezdték és a megérde-
meltnél kevesebb figyelem fordul miikodéstik
felé. Pedig részben az 6 személyiik jelenti a koz-
vetlen kapcsolatot a két évszazad, a két korszak,
a még némileg patriarchalis konyvtari, bibliog-
rafiai viszonyok és az egyre inkabb a modern,
vagyis intézményi szervezeti keretekben miivelt
bibliografiakészités kozott. Ez a nemzedék —
gondoljunk Hellebrant Arpddra, Kiszlingstein
Sdandorra, Barcza Imrére, Tipray Tivadarra vagy
Horvath Igndcra — mara igencsak méltanytala-
nul kiszorult a szakmai koztudatbol. El6deikhez
mérve Oket, kétségteleniil nem tartoztak a nagy
kezdeményezd iskolateremtdk kozé, nem voltak
kozvetlen tanitvanyaik, kovetdik, ugyanakkor
aldozatos munkajuk szerves részét képezi szak-
matorténetiinknek. Ebbe a nemzedékbe tartozik
a szazotven éve, 1860. majus 22-én sziiletett
sokoldalu Kereszty Istvan is.'

Két korszak hataran élt, hosszu életének — 1860-
tol 1944-ig — csaknem pontosan felét a 19.,
masodik részét pedig a 20. szazadban élte és a
szdzadfordul6 idoszakaban a szakmai diskur-
zusban mind jobban el6térbe keriild két konyv-
tari szolgaltatas és kiilongyiijtemény napi mii-
kodéseben, illetve megteremtésében vett részt.
A Hirlaptarban megalakulasatol, 1884-t6l dol-
gozott, Szinnyei Jozsef legkozelebbi segitdje,
munkatarsa, mondhatni tanitvanya, majd utoda
volt. Az 0j szazad elso éveitdl hirlaptari felada-
tai mellett a Zenemiitar megszervezését siirgette,
aktiv élete két utolso szolgalati évében, 1920 és
1922 kozott pedig e gylijtemény felallitasat, ki-
alakitasat kapta feladatul. Munkassagat szamon
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tartja a bibliografusok kdzossége, ugyanakkor a
zenei ¢letnek aktiv szerepldje volt szakiroként,
forditoként, kritikusként, tanarként, sot zene-
szerzoként. De sokoldalisagat bizonyitja, hogy
magyar — német — francia szakos kozépiskolai
tanari €s zenei végzettsége mellé tornatanitoi
oklevelet is szerzett és az 1880-as, 1890-es
években a sportélet tevékeny szerepl6je volt,
kiilonféle tisztségeket vallalt és testnevelési la-
pokban szamtalan cikket, tanulmanyt tett koz-
7¢. Az egészséges életet népszerisitette szoban,
irasban és példaadassal, ezen elvek jegyében ¢élt
¢és nyilvan ennek (is) kdszonhette, hogy szinte
haldla napjaig megdrizte kitting fizikai kondi-
ciojat, élénk szellemét, kdz- és szakmai ligyek
iranti érdeklodését. Jellemzo, hogy néhany héttel
1944. februar 8-an bekovetkezett halala elott, ja-
nuar 2-an irt levelében arra kérte Lukinich Imre
torténészprofesszort, hasson oda, hogy a magyar
szakirodalomban és oktatasban ne roman néprol,
hanem oldhokrol beszéljenek €s irjanak, mert
semmi koziik a rémaiakhoz.”

E sokoldalusag Kereszty Istvan személyisé-
gének mar-mar reneszansz vonasait sejtetik.
Ugyanakkor persze mindennek hatranya is volt,
amit tobbszor megtapasztalt élete soran. Nem
kétséges, hogy szétaprozta magat. Elsdsorban
nyitottsdga, minden irant érdekl6dd személyi-
sége miatt, de érzékelhetden az anyagi kényszer
is oka volt a sziintelen cikkirasnak, a szellemi
robotnak.’ Ezek miatt miikddése egyik teriiletén
sem érezhette az egy szakmaba tartozok feltétlen
Osszetartozasabol adodo elonyoket. Klikkeken,
érdekcsoportokon kivill maradt; csaladja korén
tal még leginkabb a Széchényi Konyvtarban
érezte otthon magat. A nyugéllomanyba vonu-
lasa utani évtizedekben is gyakori latogatoja
volt a bibliotékanak és fogyatkozo szamu egy-
kori kollégai, de a fiatalabbak is nagy szeretettel
vették koriil kedves és dertis személyiségét. Ami
kiilonben egy énmagara erdltetett kiilsddleges
vonas volt. Kevés levele maradt fenn az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar kiilonb6z6 fondjaiban;
(az OSZK Zenemiitaraban talalhatd viszont ki-
terjedt zenei vonatkozasu anyaggytijtése, a nagy
mennyiségl hagyaték modszeres feldolgozasa
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a késobbi kutatas feladata), ezekbdl egy sok-
szor csalodott, palyafutasat toredékesnek érzo
¢és kiilonbozo kudarcait, anyagi gondjait bizo-
nyos sztoikus belenyugvassal tudomasul vevé
személyiség képe bontakozik ki. 1903. decem-
ber 24-¢én baratjahoz, Zempléni Arpad kolt6hoz
irt kondoleald levelében nyilatkozott meg lelke
kiilvilag el6tt gondosan titkolt mélységeirdl.
Kisfia elhunyta alkalmabol fejezte ki részvét-
ét €s mint irta, f4jdalmat atérzi, mert 6 is atélte
egyik gyermeke halalat. O azonban — folytatta
— vigasztalodni és megnyugodni sem tud, mert
nem hivQ alkat és a sokak altal jellemzdjének
tartott kdzvetlen derti és bolcs nyugalom csak
a kiilvilagnak szant gesztus.' Némi sértettség
¢érzékelhetd Kohalmi Béla megkeresésére irt
valaszabol is. 1918-ban tette k6zz¢é a Konyvtari
Szemle szerkeszt6je Konyvek kényve cimmel 87
magyar ir6, tudos, miivész vallomasait olvasma-
nyair6l, a hét megkeresett konyvtaros egyike 6
volt. Kéhalmi korlevelét kétségteleniil félreér-
tette, nehezményezi, hogy az utébbi 15 évben
palyara Iépett szerzok kozé sorolta, holott ,, mar
1880-ban lattam elészér nyomtatva nevemet .
De idézhetjiik Papp Viktor zenekritikushoz irt
1928. februar 7-én éjjel elkezdett és 8-an haj-
nalban befejezett hosszu levelét, amelyben az
akkori zenei élet komoly tényezdjét emlékez-
teti erételjes, ontudatos hangon sok évtizedes
zenei szakirdi miikddésére és ragaszkodik az
elézetesen megigért zenei munkahoz, mert még
harom tanuld gyermeket nevel, és sziiksége
van megélhetéséhez a honorariumra.® Kereszty
részt vett az 1936-ban megalakult Magyar Saj-
totudomanyi Tarsasag munkajaban. A grémium
1938-ban kereste meg tagjait, hogy tudomanyos
munkaikbol egy-egy példanyt kiildjenek a meg-
szervezend6 archivumnak. Ifj. Hlatky Endréhez
1938. december 22-¢én irt levelében’ dnironikus
akasztéfahumorral, de érezhetd keseriiséggel
tekinti at tudomanyos mitkodését és indokolja
meg, miért nem tud miiveibdl kiildeni. Volt ira-
sa, amit a kiadé megcsonkitva jelentetett meg;
akadt kotete, melynek kdzreadasat megigérte
az editor majd mégsem jelentette meg, sot a
kéziratot is elvesztette; ami napvilagot latott,

KONYVTARI FIGYELO 2012/1

abbdl pedig mar nincs elajandékozhatd példa-
nya. Osszegzése miveirdl: ,,—hdt ez nem pech
a négyzeten?!!”

Hosszu palyafutasdban tehat kétségteleniil ér-
ték csalodasok, kudarcok, talan méltanytalan-
sagok is, de kozel negyven esztendon keresztiil
konyvtarosként és bibliografusként a Széchényi
Konyvtar jelentette szamara a legfontosabb ko-
zeget és a hazai miivelddés szolgalatban eltdltott
munkassaganak legmaradandobb értékei is az
intézményhez kapcsolddnak.

A hirlaptdros és a sajtobibliografus

Az 1884. julius 2-an miniszteri rendelettel fel-
allitott Orszagos Hirlapkonyvtar vezetésére
Szinnyei Jozsef kapott megbizast és két napi-
dijas segitségével kezdte meg az allomany ren-
dezését, feldolgozasat. Egyikiik Vaczy Janos, a
kés6bbi neves Kazinczy-kutatdé azonban csak
néhany évig volt a Tar munkatarsa, 1893-tol
tanarként mikodott, a masik napidijas allast
pedig a palyakezdd Kereszty Istvan toltotte be
oktober 4-ét0l, igy az 6 személye jelenti a foly-
tonossagot a kezdetektdl szinte Dezsényi Béla
korszakaig. A szerény hirlapkonyvtari allas-
hoz a 24 éves fiatalember tanara, Bedthy Zsolt
révén jutott; az irodalomtorténész professzor
Szinnyei Jozsef rokona, unokadccse volt és 6
ajanlotta be a Hirlapkdnyvtarba.® 1888. majus
7-én gyakornokként végleges statushoz jutott
az intézményben, 1894. julius 13-an segédorré
1épett eld, 1905-ben igazgatodri besorolassal
Szinnyei utdda lett, 1919-ben pedig muzeumi
osztalyigazgatodi kinevezést kapott.

Az alapitd iranyitasaval mindossze ketten vé-
gezték a megszervezendod és kezdetben 6nallo,
majd a Széchényi Konyvtarba integralodo Hir-
laptar valamennyi érdemi munkdjat. A cél vila-
gos volt, a konkrét teenddket és munkamodsze-
reket azonban a gyljtemény megszervezésével
parhuzamosan kellett kialakitani. Az elvégzett
feladatokrol Kereszty egyik tanulmanyabol’
kaphatunk érzékletes képet. Mint kdztudott,
az ujonnan felallitott szervezetben a havonta
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legalabb kétszer megjelend kiadvanyok kaptak
helyet és nyelvek szerinti csoportositasban, betii-
rendben taroltak a lapokat. A rendezés megkez-
désekor 6580 hirlapévfolyam volt a Széchényi
Konyvtarban, a kovetkez6 években a hianypot-
las soran tovabbi 2071 évfolyamot sikertilt sze-
rezni. A hidnypdtlas egyébként allando feladata
volt a Tar munkatarsainak. Kiilongsen eredmé-
nyes volt Kereszty 1902-es kolozsvari utja. Az
ottani egyetemi konyvtarban a duplumok kozott
kutatott és szamos ritkasagot, koztiik 1848-49-
as lapokat szerzett meg.'’ Feladataik koz¢ tarto-
zott a hidnyok reklamalasa, potlasa, a meglévo
hirlapok kollacionalasa, az addig késziilt kotet-
— ellendrzése, majd cédulakatalogus készitése.
Azzal a problémaval keriiltek szembe, hogy
miként lehet az allomanyrol megbizhato leltari
nyilvantartast, illetve a kutatot tajékoztatod ka-
talogusrendszert késziteni. Egyszerre kellett az
Ujonnan €s egyre nagyobb szdmban be6zonld
lapokat feldolgozni és az évtizedek alatt &sz-
szegyllt anyagot retrospektiv nyilvantartasba
venni. A megfelel6 feldolgozasi munkamodszer
meglehetdsen nehezen alakult ki, a minisztérium
megbizasabol Kereszty 1895-ben Németorszag-
ban tanulmanyozta a hirlapok ottani kezelését.
frasdban némi elégedettséggel allapitotta meg,
hogy ugyan sokkal kedvezdbb munkakoriilmeé-
nyek (Iétszam és raktari hely) kozott dolgoznak
anémet kollégak, azonban a magyarorszagi fel-
dolgozas mélysége €s szinvonala egyaltalan nem
marad el a kiilhonitol. Az allomany feltarasa és
kezelése mellett a kicsiny személyzet latta el az
olvasoszolgalati feladatokat is, a megalakulast
koveto els6 évben 1070 hirlapolvaso hasznalta a
lapokat, 1889-ben, amikor a Tar jogallasa meg-
valtozott és a Széchényi Konyvtar egyik osztalya
lett, mar 1249 személy igényelte a hirlapokat.

Tanulmanyabdl kitlinik, hogy felismerte a hir-
lapnak mint specialis dokumentumtipusnak a
kezelésében, feldolgozasaban rejlo nehézsége-
ket. A beérkez6 lapok hianyainak potlasa, az al-
lando6 reklamalas rengeteg energiat vett igénybe,
ezeért egy hatékony és megfeleld szankciokat is
kilatasba helyez6 kotelespéldany térvényt siir-
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getett. A konkrét teendok soraban emliti, hogy
a magyar ¢s német nyelviiek mellett el kell ké-
sziteni az egyéb nyelvii hazai lapok betlirendes
repertoriumat és cédulakatalogusat, 1étre kell
hozni a szerkesztok nevérdl felallitott katalo-
gust és sziikséges egy ,,szakrepertorium”, vagyis
szakkatalogus készitése. frasaban szorgalmazta
a hazai hirlapok idérendi jegyzékének Osszedl-
litasat, ,, mely egy pillantasra tdajékoztatast nyujt
a felol, hogy bizonyos évben mely politikai, mely
taniigyi stb. lapok léteztek”."" Ezt a segédletet
évtizedekkel kés6bb majd 6 késziti el. Inditva-
nyozza megbizhatd hirlapstatisztikai nyilvan-
tartas vezetését. Kétségtelen tény, hogy a korai
évtizedekrdl meglehetdsen nehéz pontos statisz-
tikai adatokhoz jutni, ugyanis még nem alakult
ki egységes értelmezése a kotetnek, szamnak, fii-
zetnek — igy szinte ahany kdzlemény, annyiféle
adat olvashato a tarolt és feldolgozott hirlapok
mennyiségérdl. Felvetette raktari elhelyezésiik
megvaltoztatasat, kiilfoldi mintak alapjan a hir-
lapkdotetek nagysag szerinti €s folyd sorszammal
ellatott tarolasat stirgeti, kezelésiikre, mozgata-
sukra specialis konyvtari lifteket javasolt. Tanul-
manya a kor szinvonalan all6 és a nemzetkdzi
gyakorlatra is kitekint0 iras a hirlapok kezelésé-
r6l, mint ilyen, a hazai szakirodalomban az els6k
kozé tartozik és a nehézségek redlis szambavé-
tele mellett ésszerti javaslatokat is tartalmaz.
Mar ebben a dolgozataban érzékelhetd, hogy a
hirlapok és folyoiratok konyvtari elkiilonitését
nem tartja helyénvalonak.

Ennek a kérdésnek szentelte kovetkez6 nagyobb
kozleményét." A folyoiratokat a szakkutatas el-
sodleges segitdinek tartja, tovabba a tudomany-
torténet nélkiilozhetetlen forrasait latja benniik.
De csak akkor tolthetik be ezt a szerepiiket
— fejtegeti — , ha hianytalan ¢és a tartalomjegy-
z€kre is kiterjedden teljes évfolyamokat gytjt
és Oriz meg a konyvtar, illetve, ha a meglévo
anyag jol hasznalhato, rendezett, konnyen hoz-
zaférhetd. Kereszty a hasznalobarat — hogy mai
terminologiat hasznaljunk — kdnyvtar hive volt.
Nekrologjaban irja Rédey Tivadar: ,,paratlan,
konyvtarosi szempontbol eszményinek mondha-
10 kozvetlenségii érintkezést tartott fenn a kuta-
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tokkal is, segitségiikre volt mindenben, szinte
egyiitt dolgozott veliik.”"” Az olvasok érdekére
hivatkozva karhoztatja a Széchényi Konyvtar
azon gyakorlatat, miszerint csak a bekotott év-
folyamok szolgaltathatok az olvasdknak. Nem
tartja megfelelonek a folyoiratok egyiittes ke-
zelését a konyvekkel. frasaban foglalkozik az
alapvetd elvi kérdéssel, nevezetesen a hirlap-
ok ¢és a folyoiratok kozotti tipologiai kiilonb-
ségekkel. Felismeri, hogy nem lehet a kétféle
sajtotermék kozott szilard hatarvonalat hizni,
rdadasul a kiadvanyok valtoztathatjak alakju-
kat, periodicitasukat, ezért — ha kovetkezetesek
lennének — azonos kiadvany évfolyamai itt is,
ott is lehetnének. Ez persze képtelenség, vagyis
a periodikus kiadvanyok 6nallo kezelését tartja
sziikségesnek. Siirgeti kiemelésiiket a konyvek
koziil és egy kiilon teremben felallitando6 osztaly
megszervezesét javasolja. Végkovetkeztetése az,
hogy ,, mely kényvtar hirlapokat is tart: ott a fo-
lydiratok es lapok osztalyanak egyesitesét nem
akaddlyozza semmi. " Bar mar ekkor felvetette
a mai terminologiaval dsszefoglaléan iddszaki
kiadvanynak nevezett dokumentumok egységes
konyvtari kezelését, erre csak évtizedekkel ké-
sObb keriilt sor.

Szinnyei a Hirlapkonyvtar 1étesitésének idején
mar hosszt ideje, 1869-t6l készitette a Vasarnapi
Ujsdgban megjelend kurrens sajtobibliografia-
jat."” 1884 utan a konyvtari nyilvantarto és tajé-
koztatd munka szerves kiegészitdjének szanta
a bibliografiat. 1895-ben a kurrens 0sszeallitas
atkertlt a megujuld Magyar Kéonyvszemlébe és
a kovetkez6 évben bekapcsolodott a bibliogra-
fiai munkaba Kereszty Istvan is. Mig mestere
a magyar nyelvl periodikumok jegyzékét tette
kozzé, maga a szakfolyoirat 2. szamua mellékle-
tében Az idegen nyelvii hazai hirlapirodalom...-
ban cimmel jelentette meg éves Osszeallitasat. A
konyvészet a kovetkezd évtol 4 hazai hirlapiro-
dalom...ben elnevezéssel latott napvilagot 1906-
ig."" A kovetkez6 években csak az 1906. évhez
viszonyitott valtozasokat tették kozz¢é, 1910-ben
ujra a teljes anyag napvilagot latott, majd az
1911-1913. évekrdl ismét csak a valtozasokat
kozolték. A Magyar Konyvszemle hasabjain
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olvashato sajtobibliografian tul kiilonb6zo szak-
terliletek hazai periodikumair6l tobb dsszealli-
tasa is megjelent, illetve elkésziilt. 1902-ben a
Magyar Jogi Lexikonban tette kbzzé A magyar
Jjogi szaklapok és folyodiratok bibliographidjat, a
Szinészeti Almanachban, valamint folytatasaban,
a Magyar Miivészeti Almanachban latott nap-
vilagot két részben 4 magyar szinhdzi és zenei
lapok és folyoiratok bibliografidja cimii 6ssze-
allitdsa 1902-ben, illetve 1903-ban, de sajnala-
tosan kéziratban maradt A magyar katholikus
hirlapirodalom bibliogrdfiaja.

A szazad els6 éveiben Ujabb tanulmanyutat tett
kiilf6ldon, 1902-ben Berlinben a nagy konyvta-
rak hirlapgytijteményeit kereste fel.'” Kereszty
tehat Szinnyei mellett bekapcsolodott a sajtobib-
liografiai munkalatokba, a kiilfoldi fejlédésrol
kellé elméleti és gyakorlati tapasztalatokkal tért
haza, igy mestere nyugallomanyba vonulasatol,
1905-t61 a Hirlaptar vezetése megfeleld kézbe
kertilt.

Mintegy két évtizeden keresztiil dolgozott
Szinnyei mellett, megismerte munkamodszer-
ét, elgondolésait, céljait, ugyanakkor régi-uj
gondokkal kellett megkiizdenie. Neki mar nem
az alapokat kellett lerakni, hanem egy roppant
aranyokban gyarapod¢ gytijtemény napi miiko-
dési problémait kellett volna orvosolnia. A leg-
nagyobb nehézséget a helyhiany okozta. Mar
1901-ben sor keriilt egy ujabb folyosoi rész
bepolcozasara, azonban hamarosan csak ugy
tudtak a helyhianyon enyhiteni, hogy 1909-ben
a kevésbé hasznalt lapokat és a masodpéldanyo-
kat a mizeumi épiilet pincéjében helyezték el.'
Ezekre a gondokra egyébként utalt egy 1911-ben
Erdeélyi Pal, a kolozsvari Egyetemi Konyvtar
igazgatoja altal készitett feliilvizsgalati anyag
is, megallapitva, hogy az ,, elhelyezés tarthatat-
lan”. A dokumentum elismeréssel sz6l a Hir-
laptar munkajarol, ugyanakkor nehezményezi
a nyilvantartasok helyenkénti attekinthetetlen-
ségét, pontatlansigat.'” A nyomaszt6 zstfoltsag
orvoslasara 1912-ben a hirlapanyag egy részét
a VIII., Szentkiralyi utca 7. szam alatti épiilet-
ben helyezték el, 1919-ben azonban, még a for-
radalom idején el kellett szallitani a dokumen-
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tumokat a Mtizeum épiilete mogotti Festetich-
palota istallojaba.” Vezetdi miikodésének ideje
alatt tehat nem egyszer kényszeriilt koltoztetni
az allomanyt, pontosabban annak egy részét,
ami nemcsak a normalis munkamenetet nehe-
zitette, de veszélyeztette a hirlapok épségét is.
Kereszty néhanyadmagéval 1919-ben és 1920-
ban beadvanyokban, feljegyzésekben vazolta a
tarthatatlan helyzetet, hiszen a nyirkos helyen a
dokumentumok puszta 1éte valt kérdésessé. Az
Osszeomlas idészakaban azonban a Széchényi
Konyvtar lehetdségei nagyon is korlatozottak
voltak.

A haboru évei alatt vezet6i munkaja mas vonat-
kozasban is megneheziilt. A kotelespéldanyok
beérkezése akadozott, ndvekvo hianyokat kény-
szeriilt megallapitani. 1918 6szén az Ujsdgpa-
pir Kozpontban kutatott és mintegy 400, abban
az évben napvilagot latott, de a konyvtarba
kotelespéldanyként be nem kiildott hirlapra és
folyéiratra akadt.” Ezzel az anyaggal kiegészit-
ve készitette el az 1918-ban megjelent hirlapok
és folyoiratok jegyzékét.” A bibliografia azon-
ban a jelek szerint nem jelent meg, Fejérpataky
LaszI6 ad acta tette az ligyet.”

Kereszty igyekezett a kiilfoldon megjelent ma-
gyar nyelvi hirlapok megszerzésérdl is gondos-
kodni. Az 1910-es évek elején foleg az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban jelentek meg nagy
szamban magyar nyelvii Gjsagok, az ott kiadott
lapokrol szamolt be egyik cikkében.** Az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar azokban az években
1étesitett kapcsolatot Feleky Karoly amerikai
magyar gytjtével, 6 igyekezett az ott kiadott
lapokat eljuttatni a bibliotékaba.”> Az elényds és
fontos egyiittmiikodés a haborts években azon-
ban megszakadt, igy csak részeredményeket ért
el ezen a teriileten.

A vilaghdboru éveiben, 1916-ban jelent meg
sajtobibliografusi mikodésének legfontosabb
munkdja, a maga kordban, de még ma is ha-
szonnal forgathatd A magyar és magyarorszagi
idoszaki sajto idorendi attekintése 1705—1867
cimi bibliografiai segédlet. Sz6 volt rola, hogy
mar az 1890-es években sziikségesnek tartotta
a hazai id6szaki kiadvanyok idérendi attekinté-
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sét. Hirlaptari napi munkaja mellett végezte az
anyag gyujtését, melynek els¢ valtozata a Ma-
gyar Kényvszemlében latott napvilagot®, ezt
folytatta és bovitette a kiegyezés koraig.

A kotet els6 része az 1849-ig megjelent lapo-
kat regisztralja. Alapjat a konyvtar gytijtemé-
nye jelentette, de a jegyzéket kiegészitette az
OSZK-bdl hianyzé kiadvanyok cimével. Az
idérendi kimutatassal az volt a célja, hogy a
sajtot mint torténeti forrast hasznalo kutato atte-
kintést kapjon adott évben kiadott lapokrol. Az
Osszeallitasban évenkénti elrendezésben, azon
beliil betlirendben sorakoznak a cimek. Rdvi-
dités nélkiil csak az indulasi évnél olvashatok,
a késobbiekben mar csak az ergsen roviditett
cimeket kozolte. Ahol a lap cimadataibol kide-
rilt a megjelenés helye, kiilon nem tiintette fel,
egyébként zarojelben kozolte ezt a fontos ada-
tot. Az elsd részhez Osszefoglalé elnevezéssel
betlirendes cimmutatot készitett nyelvek szerinti
csoportositasban. A masodik korszak az 1850—
1867 kozott megjelend hirlapok és folyoiratok
Osszeallitasa. Az 1850 eldtt indult és késdbb is
létez6 kiadvanyokat kiilon sorolta fel, azonban
az azonos éven beliil megjelenteket nyelvenkénti
csoportositasban tartalmazza a segédlet. Az els6
részhez képest fontos tobbletet jelentett, hogy 27
targycsoportot kialakitva szammal jelolte a ki-
advany szakteriiletét. Ehhez a részhez is késziilt
nyelvek szerinti betlirendes mutato.

Nem a sz6 szoros értelmében vett bibliografi-
at készitett, hiszen csak a cimet és az indulas
évét kozolte, azonban 6sszeallitasa volt hossza
ideig az egyetlen megbizhato eszkoz az 1867-
ig napvilagot latott tijsagokrol. Jelentdségét és
érdemeit Dezsenyi Béla is elismerte, a korszerii
tanulmanyaban irja: ,, Természetesen az egy meg-
hatarozott évre korlatozott kutatasnal Kereszty
kronologiaja marad a legmegfelel6bb segéd-
eszkoz: hasznos volna Kereszty osszeallitasat
egészen napjainkig kiegésziteni.

A Hirlaptarban megfigyelhetd kétségtelen ne-
hézségek ellenére — a kottetési lehetdségek
besziikiilése miatt a hirlapok rendezetlentil he-
vertek a raktarak padldjan, a beérkezett anyag
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mintegy 30%-a feldolgozatlan volt*™® — nem vila-
gos, miért valtottak le vezetdi megbizatasabol, a
kialakult helyzet ugyanis els6sorban az elégtelen
dotacidval és a mind sziikebbé valo raktari hely-
lyel volt magyarazhatd. A problémakra szamos
alkalommal felhivta felettesei figyelmét, igy
mulasztassal nem vadolhato. Németh Maria
vélemeénye szerint az elsddleges ok tal libera-
lis kolcsdnzési gyakorlata volt.”” Ha valoban ez
volt felmentésének oka, meglehetésen méltany-
talannak tiinik, ugyanis a konyvtar valamennyi
egységében bevett gyakorlat volt a szabalyel-
lenes kdlcsonzés. Melich Janos igazgatod ezért
1920-ban jelentdsen szigoritotta a kdlcsonzést és
kimutatast kért azokrol az olvasokrol, akik har-
madszori felszolitas ellenére sem hoztak vissza
a dokumentumokat.*® Mindenesetre a Hirlaptar-
ban 1920-ban elkezd6dott atszervezések immar
nélkiile kezdddtek el.

A Zenemitdr és Kereszty Istvan

A Hirlaptartol 1920-ban megvalni kényszertilt,
de a konyvtartdl és a konyvtari munkatdl nem.
Levaltasanak egyik magyarazata lehet egyéb-
ként, hogy zenei szakismereteit a megszerve-
zendd zenei gylijteményben kivantak hasznosi-
tani. Az 1900-as évek elején éppen 6 volt egyik
kezdeményezdje a zenemiitar kialakitasanak és
a zenei bibliografia megteremtésének.

A zenei dokumentumok (zenei szakirodalom,
nyomtatott kottak, zenei kéziratok) ugyan min-
dig jelen voltak a konyvtarakban, de nem al-
kottak kiilongylijteményt és a specialis kutatoi
igényeket kielégitd szolgaltatas sem miikodott.
Az eurdpai orszagokban a 19. szazad masodik
felétol kezdtek zenei részlegek kialakulni, tobb-
nyire oktatasi célokbol s nem 6nalldan, hanem
zeneiskolakhoz kapcsolva. Magyarorszagon is
ez figyelhet6 meg, a Nemzeti Zenedében, majd
a Zeneakadémian mikodott oktatdsi célokbol
zenei konyvtar. Ezek az intézmények azon-
ban nem voltak nyilvanosak, ezért a 20. szdzad
els6 éveitdl a kdnyvtari és zenei sajtoban egyre
tobb iras jelent meg a zene konyvtari jelenlété-
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161, ilyen jellegti konyvtari egységek 1étesitését
siirgetve.”" A kialakulé szakmai diskurzusbol
Kereszty is kivette a részét.

A Széchényi Konyvtarban talalhaté zenei doku-
mentumokrél 6 irta az elsd ismertetést.”” frasat
azzal inditja, hogy — az altalanos vélekedéssel
szemben — a kotta, a zenemti is szerves tartozéka
lehet egy konyvtarnak, hiszen a ,, kota épp ugy,
mint a betiiiras, hangok megrogzitése, olvas-
ni valé és orék iddkre is megdrizni valé”. > A
konyvtarban 6rzott zenei dokumentumokat ab-
bol a szempontbdl tekinti at, hogy megirhato-e
az allomanybol a zene magyarorszagi miivelésé-
nek torténete. Ezért sorra vette a nyomtatvanytar
Musica theoretica et practica szakcsoportjaba
beosztott zenemiiveket és zenei szakirodalmat,
illetve a kézirattar zenei ereklyéit. Bar komoly
hianyokat kellett megallapitania, végkovetkez-
tetésként leszogezi, hogy a Széchényi Konyvtar
zenei anyaga Magyarorszagon a legteljesebb,
ezért a hazai zenei miivelddés kutatoja szamara
az elsddleges forrast jelenti.

Feletteseit megprobalta meggydzni a zenei gytj-
temény felallitasanak fontossagarol, probalkoza-
sa azonban nem sikeriilt. Talan emiatt publikalt
névteleniil egy cikket a Zenelapban, melyben a
felallitando6 orszagos zenei gylijteményt a Nem-
zeti Zenedében javasolta megszervezni.** A kér-
dés egyre tobbeket foglalkoztatott a Széchényi
Koényvtarban is, igy 1908-ban modja volt kiil-
foldi zenei konyvtarak miikodését tanulmanyoz-
ni.”* Nyilvan tanulmanyutjanak tapasztalatai is
megjelentek alapos dolgozataban.” Az irés elvi
részében modositotta korabbi felfogasat, annak
a véleményének adott hangot, hogy a nemzeti
konyvtar zenei gyljteményét kell felfejleszteni
olyan szintre, hogy alkalmas legyen a magyar
zenetorténeti kutatasok folytatasara. Ehhez ha-
rom dolog sziikséges: pénz, hely és megfeleld
munkaerd, vagyis kell6 zenei ismeretekkel ren-
delkez6 konyvtaros. A tanulmany kovetkezo
részében egy altala kidolgozott zenei szakren-
det mutatott be, ami véleménye szerint, ha nem
is a legtokéletesebb, de alkalmas lehet mind a
zenei szakirodalom, mind a kottak rendszerezé-
sére. Figyelemre mélto, hogy felismerte a zenei
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miveltség terjesztésében a hangfelvételek nagy
szerepét €s gondolt a fonogram-hengerek beszer-
zésére is. Tanulmanyaval egyszerre szolgalta a
gyakorlati konyvtari munkat, Gtmutatast adva a
zenemiivek rendezéséhez és a konyvtari teori-
at, ugyanis elméleti igénnyel fejtett ki egy osz-
talyozaselméleti problémat. {rasahoz a Magyar
Konyvszemle szerkesztéje, Kollanyi Ferenc ter-
jedelmes kommentart fizott, ebben elutasitotta a
javaslatot. Ervelésének vitathatatlanul volt némi
alapja, Kereszty ugyanis nem kizar6lag magyar
zenei anyagot gondolt a megszervezendo tarba,
hanem az egyetemes zeneirodalom alapmiiveit is
beszerezni inditvanyozta, vagyis a hungarikum
gyljtésen tulmutatd koncepciot vazolt. Persze
mint képzett zenész ¢és tudomanyokkal foglal-
kozo6 szakember jol latta, hogy a magyar zene-
torténetet sem lehet az egyetemes zenei fejlodés
ismerete nélkil targyalni.

A szazad elso éveiben azonban nemcsak a ze-
nei gytjtemény kialakitasat siirgette. Gyakorlo
bibliografusként, Szinnyei tanitvanyaként sziik-
ségesnek tartotta a zenei szakbibliografia megte-
remtését. Mar 1902-ben szenvedélyes hangu uj-
sagcikkben hivta fel a figyelmet a kérdésre, majd
1913-ban a ZenekozIlony cimii lapban elkezdte
Mai sajtonk zenei repertoriuma cimii 6sszeallita-
sdnak kozlését. Sajnos, csakhamar félbeszakadt
kiad4sa az igéretes véllalkozasnak.”” A kudarc
ellenére azonban folytatta az anyaggyijtést. Az
Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemitaraban
Orzott hagyatékaban talalhatd kéziratban Zenei
repertorium 1915—1920 elnevezésii konyvésze-
te, illetve ennek folytatasa az 19201922 kozotti
évekrdl Nem-zenei budapesti lapokban megje-
lent zenei érdekii kozlemények elnevezéssel.

A Zenemiitair megszervezésének ligye az elsé
vilaghéaboru évei alatt mozdult el a holtpontrol,
igaz, ezuttal mar nem 6 volt a kezdeményezd,
hanem Haraszti Emil. Beadvanyat 1917-ben tar-
gyaltak érdemben, 1918-ban nyujtotta be a meg-
szervezésre vonatkozo tjabb részletes javaslatat,
am Haraszti csakhamar elkeriilt a konyvtarbol.
Addigra azonban az elképzelést elfogadtak, igy
a Hirlaptar vezetése alol felmentett Kereszty a
mellé beosztott Lavotta Rezsdvel végezte az elo-
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rendezés munkajat. Fiitetlen termekben, hideg
télben valogattak, rendezték a konyvtar Musica
szakéaban 6rzott konyveket és kottakat.*
Utolsdé hivatalos konyvtari ténykedéseként hosz-
szl palyafutasa soran immar masodszor egy Uj
gyljteményrész kialakitasdban vehetett részt. A
koriilmények persze merében masok voltak. A
palyakezdd Kereszty Istvan mestere iranyitasa-
val formalhatta a Hirlaptarat, majd 1905-t6l az
0 nyomdokait kdvetve kisérelte meg tovabbfej-
leszteni. Nem kizarolag rajta mult, hogy ered-
ményei elmaradtak Szinnyei mogott és nem lett
olyan emblematikus alakja a Hirlaptarnak mint
az alapit6 vagy a késébbiekben Dezsényi Béla.
Mindenesetre eloremutatd kezdeményezései az
6t kdvetd nemzedéknek szilard alapot jelentettek
a korszerti és a 20. szazadi kdvetelményeknek
megfeleld Hirlaptar kialakitdsaban. Ebben az
értelemben fontos és megkeriilhetetlen életmii-
vet hozott 1étre az ott eltoltott kozel négy évti-
zed alatt. Es arrol végképp nem tehet, hogy az
egykor gondjaira bizott gylijtemény mint 6nallo
szervezeti egység ma mar csak emlék.

A Zenemiitar megszervezésében ugyan részt
vehetett konyvtari palyafutdsa végén, de tény-
leges munkajaban mar nem volt, nem lehetett
szerepe. A korabbi elutasitasok utan abban, hogy
elképzelése mégiscsak megvalosult, nyilvan
érezhetett némi szakmai elégtételt, de nem két-
séges, hogy a zenei gylijtemény iligyében vég-
zett erdfeszitéseihez képest nagyon szerényre
sikeredett aktiv kdzremiikodése annak létreho-
zasaban. Ifj. Hlatky Endréhez irt levelében igy
jellemezte tevékenységét: ,,— hdt ez nem pech
a négyzeten?!!” Szakmai palyafutasa némi ha-
sonldsagot mutat tudomanyos miikodésével, ez
is, az is némileg torz6 maradt. Aminek létreho-
zasaban és iranyitasaban aktiv szerepe volt, ma
mar nem létezik. Amit létre akart hozni, ugyan
1étezik, de tényleges megteremtésében alig volt
szerepe. Vele kérdezhetjiik mi is: ,,— hdt ez nem
pech a négyzeten?!!” Ha orvosolni a multat
nem is tudjuk, emlékezziink valamennyien, mai
konyvtarosok és bibliografusok jo szivvel és
igaz megbecsiiléssel szakmank e kettds kotodésii
rokonszenves személyiségére.
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Jegyzetek
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Eletrajzi adatai: SZINNYEI Jézsef: Magyar irék élete és mun-
ki 6. kotet. Budapest.: Hornyanszky, 1899. col. 97-101., GU-
LYAS Pal: Magyar irok élete és munkai. Uj sorozat. Sajté ala
rendezte VICZIAN Janos. 17. kdtet. Budapest: Argumentum :
MTAKonyvtar, 1995. col. 223-224. Méltatasa nyugallomany-
ba vonulésa alkalmabol: [SORIUPP Alice] (G.A.): Kereszty
Istvan. = Magyar Konyvszemle, 1923. p. 157-158., halalakor
REDEY Tivadar vazolta palyafutésat: Kereszty Istvan 1860-
1944. = Magyar Kényvszemle, 1944. p. 167-169. Révid pa-
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= Kényvtaros, 1975. 12. sz. p. 719-720.

OSZK Kézirattara, Fond 116/910. Az Orszagos Széchényi
Konyvtar Zenemiitaraban 6rzik 71 noteszben feljegyzéseit.
1876-tl készitett kulonféle feljegyzéseket, anyaggydjtése-
ket rendszeresen, az utolso feljegyzés datuma 1944. februar
2.

Anyagi gondjairél tdbb levelében is hirt adott az 1920-as
évektdl. Hubay Jenbnek, a Zeneakadémia féigazgatéjanak
irta egy bizonytalan keltezés(i, az 1930-as években kelet-
kezett levelében, hogy bar évtizedek ota a zenei élet aktiv
szerepl6je, nem engedheti meg maganak a Zeneakadémiai
Zenekar hangversenyeire bérlet vasarlasat. A levélben el6-
adasra felajanlja Hubaynak egy megzenésitett Victor Hugo
versre készitett szovegforditasat. Honorariumként azt kéri,
hogy a zenekar hangversenyeire 2-2 jegyet kapjon. OSZK
Kézirattar, Fond 73/230. Zeneiskolakban évtizedekig tanitott
és nyugalloményba vonulasa utan Prater utcai lakdséban
magantanitvanyoknak zongoradrékat adott.

Kereszty Istnan levele Zempléni Arpadhoz, OSZK Kézirattar,
Levelestar

KOHALMI Béla: Kényvek kényve : 87 magyar iro, tudos,
miivész, kdzéleti ember és kiadd vallomasai kedves olvas-
manyairol. Budapest : Lantos, [1918]. p. 204.

Kereszty Istvan levele Papp Viktorhoz, OSZK Kézirattér,
Levelestar

OSZK Kézirattar, Fond 39/62.

Kereszty Istvan feliegyzései, 12. sz. Jegyz6kdnyv, p. 57-58.
OSZK Zenem(itér

A Magyar Nemz. Muzeum Konyvtaranak Hirlaposztélya. =
Magyar Konyvszemle, 1895. p. 235-249.

Evnegyedes jelentés a Magyar Nemz. Mizeum Konyvtara-
nak allapotardl 1902. januar 1-t6l marcius 31-ig. = Magyar
Konyvszemle, 1902. p. 170.
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Koényvtari tisztviselék tanulmanyutjai. = Magyar Kényvszem-
le, 1902. p. 199.

SOMKUTI Gabriella: Az Orszagos Széchényi Kényvtar el-
helyezése 1867-1918. In: Az Orszagos Széchényi Kényv-
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torténetéhez 1884-t6l 1914-ig. In: Az Orszégos Széchényi
Konyvtar Evkonyve 1970-1971. Budapest : [Orszagos Szé-
chényi Kényvtar], 1973. p. 252.

NEMETH Maria: Az Orszagos Széchényi Kdnyvtar torténete
1919-1922. Budapest : Orszagos Széchényi Kényvtar, 1997.
p. 61. Anem magyar nyelv(i lapokat, 231 cim 1603 évfolya-
mat helyezték el a Szentkiralyi u. 7. szam alatti helyiségben.
V.0.: [KERESZTY Istvan] (k.i.): A hazai idegennyelvi hirlap-
irodalom statisztikajahoz. = Magyar Konyvszemle, 1912. p.
383-384.

A Magyar Nemzeti Muzeum Orsz. Széchényi Konyvta-
ra az 1918. évben. = Magyar Konyvszemle, 1919. p. 60.,
DEZSENYI Béla: Az Orszagos Széchényi Kényvtar Hirlap-
tara. In: Az Orszagos Széchényi Kényvtar Evkonyve 1957.
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NEMETH Maria i.m. p. 152.
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Az amerikai magyar sajto. = Magyar Kényvszemle, 1912. p.
187-188.

ILLYES Katalin i.m. p 253-259.

A magyar és a magyarorszagi sajté idérendi attekintése
1705-1849. = Magyar Konyvszemle, 1914. p. 111-130.
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27.

28.

29.
30.
31.

32.

@ POGANY GYORGY @

DEZSENYI Béla: Sajt¢ és knyvészet. = Magyar Kényvszem- 33. Konyvtarunk zenei gydjteménye, i.m. 417.

le, 1942. p. 148. . .
P 34. Az Orszagos Zenem(itar eszméjéhez. = Zenelap, 1905. ap-

KOCSY Aniko: Az Orszagos Hirlapkdnyvtar : megemlékezés rilis 25. 9. sz.

egy hajdanvolt nemzeti intézmény alapitasanak 125. évfor- o . L o
duldjara. Budapest : [Barnafoldi Gabor Archivum], 2009. p. 35. A Széchényi Orszagos Konyvtar tisztviseldi tanulmanyuton.
32 = Magyar Kényvszemle, 1908. p. 382.

NEMETH Mériai.m.p. 59., 5. sz. jegyzet. 36. KERESZTY Istvan: Azene irodalma a kdnyvtarban. = Magyar

U.o.p. 134, Konyvszemle, 1908. p. 319-341.

Ezeket az irasokat egy korabbi cikkemben ismertettem: 37. Azlenel szak’blbllograﬂa k|a|akuI?s.at’egy'korabt')| C|kkenjben.
POGANY Gyargy: Aszézad eleji szaksajto a zenei kinyvta- tekintetiem at, ebben Keresztyrdl is irok: POGANY Gyorgy.
rakrol. = Konyvtaros, 1985. 3. sz. p. 170-172. A magyar zenei bibliografia kialakulasa : torténeti vazlat. =

Konyvtaros, 1985. 8. sz. p. 486-491.
Konyvtarunk zenei gyljteménye. = Magyar Konyvszemle,

1902. p. 417-425. Néhany évvel késobb Liszt Ferenc kézira- 38. 1SOZ Kélman: A Nemzeti Mizeum zenei gy(jteményei-
taitismertette: Liszt Ferenc kéziratai a Nemzeti Mizeumban. nek kialakulasa. = Magyar Konyvszemle, 1928. p. 11-27.
= Magyar Kényvszemle, 1911. p. 193-204. Keresztyrdl p. 21.

Konyvtariigy a 21. szazadban

2012 januéridban, a németorszagi De Gruyter Saur kiadé gondozésdban az IFLA kézreaddsdban jelent

meg a Libraries in the Early 21¢" Century cimG hidnypétlé sorozat elsé katete, mely attekintést nydijt Auszird-
liatsl Uzbegisztanig kézel husz orszag kényvidrigyének fejlédésérsl.

A Development of Libraries in Hungary cim{ fejezet a magyar kényvtéri rendszer modernizaciéjénak fébb

4llomdsait vézolja fel a 20. szdzadtél egészen napjainkig, végul az elkdvetkezendd évtized kihivésait fogal-

mazza meg. A tanulmany szerz8i: Ats Jézsef (ELTE Egyetemi Kényvtar Halézati- és médszertani osztalydnak

vezetbje), Dedk Néra (ELTE BTK Angol-Amerikai Intézet kényvtdrdnak vezetdje), dr. Kiszl Péter (ELTE BTK
Informatikai és Kényvtédrtudomdnyi Intézet intézetigazgatéd habilitalt egyetemi docense) és Varga Kléra

(ELTE Egyetemi Kényvtér fejlesztési és projektirdnyitdsi szakreferense).

Részletes kdnyvismertetés az IFLA honlapjén:
http://www.ifla.org/en/news/now-available-libraries-in-the-early-21st-century-an-international-perspective-
volume-1

(Katalist, 2012. 02. 07. Petznik Eva tdjékoztatdsa)
(Lapunk révidesen ismertetést kézél a kétetrdl. A szerk.)

()
Valtozasok a médiafogyasztasban

A Sz4zadvég alapitvany Médiafogyasztdsi trendjelentésében (2011. 7. p.) olvashatd, hogy
a 2011 oktéberében végzett telefonos kézvélemény-kutatds sordn a 800 f8s mintdban
szereplé 18-29 éves korosztdly esetében a legnagyobb, 94%-os az aktiv internetezdk arénya.
A korcsoport tagjainak 90%-a fontosnak, 44%-uk rendkivil fontosnak gondolja
az internetet a sajat életére nézve.
Ezzel szemben a 60 felettiek képvisel8irdl azt dllapitottak meg, hogy ndaluk az aktiv tévénézdk
arénya a legmagasabb (93%), de a legidésebbek mdar nem ragaszkodnak annyira a televizidhoz,
mint a legfiatalabbak a nethez. A 60 felettieknek csak 64%-a gondolja a tévézést fontosnak,
és mindéssze 22%-uk rendkivil fontosnak.
(Médiafogyasztdsi trendjelentés 2011. 10 p. Szdzadvég alapitvany)
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