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“RECENZIO

ber 27-1 megnyiton a képek kozott irodalmi miisor is lehangzott
Bence Lajos, Sziinyog Sandor, Zagorec-Csuka Judit, Halasz Albert
¢és Varga Jozsef verseibdl, valamint Goncz Laszlé prozajabol.

A most bemutatott hidnyp6tlo és hasznos monografiaval is {izent
Muravidék. A szerz6 Illyés Gyulat is idézi az egyik bels6 cimolda-
lon: ,, A multat is teremteni kell . Egy korszak attol lesz mult, hogy
megirjak.” Zagorec-Csuka Judit megirta, megteremtette.

Kégli Ferenc

,Kisokos” kistelepiilések
konyvtdri elldtasardl

Valamikor — egy konyvismertetés kapcsan — azt irtam, hogy a
funkcio, a ,,hol ir” nem befolyasolja, hogy hogyan ir az ember, de
hogy mit ir, azt mér igen. Magam aktiv konyvtarosként arrol ir-
tam, ami éppen foglalkoztatott, amivel munkahelyemen, munka-
korom betoltése soran talalkoztam. Nyugdijasként a szakmét be-
liilr6l ismerve, de immar kiviilrél nézve egyre tobbet irtam arrol,
amit masok irtak, kiilonféle nyelveken, kiilonféle kényvtari (és
egyéb) kulturak alapjan. Most, hogy egy masik székbe sodrodvan
a konyvtarakat a fenntarté szemével (is) kell latnom, nagy érdek-
l6déssel vettem kézbe ,,A konyvtari rendszer stratégiai fejleszté-
se” cimii sorozat fiizeteit, kiilonosen a konyvtarellatasi szolgal-
taté rendszerrdl sz616t. Nem csalddtam, a fiizet teljes mértékben
az, aminek alcime mondja: tdjékoztat6 a kistelepiilések konyvtari
ellatasarol.

Skaliczki Judit bevezetd sorai tomoren €s egyértelmiien megha-
tarozzak a Konyvtarellatasi Szolgaltaté Rendszer (KSZR) céljat,
eszkozeit, ravilagitanak a KSZR Ujdonsagéra, de 0szintén figyel-
meztetnek is: ,, A KSZR nem csodafegyver, de esély arra, hogy ne
szakadjon szét az orszag informdcioban gazdagokka és szegények-
ké...” Ezt koveti a voltaképpeni lényeg, a KSZR koncepcionalis
leirasa, azaz a , Konyvtari fejlesztési koncepcio a kozségekben,
kiilonosen a kistelepiilésen élok szamara”, melyet egy 2005-6s
miniszteri értekezlet fogadott el, €s mely a Kulturalis Koz16ny-
ben mar olvashaté volt. Egy ,.koncepcid” célja, feladata altaldban
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az, hogy fogalmi sikon tisztdzza megalkotoinak
(illetve jovahagyoinak) valamely kérdésrol (té-
makorrol) alkotott véleményét, kitlizze az adott
kérdéskor hatarait, és az azon beliil végrehaj-
tando cselekvések, intézkedések (anyagi kote-
lezettség-vallalasok, beszerzések, beruhazasok)
iranyat, az elérendo6 célokat.

Ennek megfeleléen a koncepcionak két pilléren
kell allnia: az adott helyzet, a meglévd koriil-
mények alkotjak az egyiket, az elérend6 célok,
a jovokép a masikat. A kettd kozotti (az esetek
tobbségében meglehetésen mély) szakadék athi-
daldsara a koncepcié alapjan lehet — és kell —a
hid elemeit (konkrét jovokép, cselekvési és stra-
tégiai terv, jogszabalyok,iranyelvek, intézményi
alapito okiratok, szervezeti és miikodési szabaly-
zatok stb.) elkésziteni és egymashoz illeszteni.
A szbban forgd koncepcié — mintha az én elkép-
zeléseimhez igazodna — altalanos helyzetképpel
indit, adatokat k6zol a kistelepiilések ,,jelenlegi”
(2003. évi adatokra alapult) helyzetérol. Erde-
kes, hogy a kozségek mindossze 1%-a otezres
lélekszam feletti (hiszen a hasonld nagysagu
telepiilések legtobbje kiharcolta magéanak a va-
rosi ,,rangot”, és most alighanem kétségbeeset-
ten kiiszkodik, hogy el tudja latni a cimmel jar
kotelezettségeket), viszont a kozségi lakossag
majdnem kétharmada 1000-nél kevesebb lakosu
telepiilésen él. Kozségekben él a teljes lakossag
35%-a, és a telepiilési konyvtarak 90%-a kzségi
konyvtér, ugyanakkor a lakossagnak mindossze
12,8%-a tagja a kozségi konyvtaraknak (szem-
ben a 22%-0s orszagos atlaggal). A kozségi-kis-
telepiilési konyvtari ellatas jellemz6irdl tett meg-
allapitdsok summaéja: habar vannak szolgaltatd
helyek a kozségekben (kistelepiiléseken) alapte-
riiletiik altalaban kicsi, allomanyuk elavult, for-
galmi mutatdik — kovetkezésképp — szerények.
A, kozségek és a kistelepiilések tilnyomo t6bb-
ségében katasztrofalis” helyzetébdl a kivezetd
utat a Konyvtarellatasi Szolgaltaté Rendszer
kinalja. A KSZR négyféle ellatasi format ta-
mogat: a nagyobb (3—5 ezer f0s) telepiiléseken
6nallé konyvtar fenntartasa, az 1000-3000 fos
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telepiiléseken konyvtari szolgéltato hely, vagy a
konyvtari szolgéltatast fogadd egyéb szervezet,
illetve els6sorban az ezer f6 alatti kistelepiilé-
seken a konyvtarbusz a leginkabb tdmogathat6
forma. A KSZR tagjai tehat a szolgaltatast meg-
rendeld 6nkorményzatok, a szolgaltatast foga-
do kistelepiilési konyvtarak, szolgaltat6 helyek,
mozgokonyvtari allomashelyek és a szolgaltatd
megyei (esetleg varosi) konyvtarak, melyek 6n-
kéntesen, egymassal szerzodve csatlakoznak a
rendszerhez, és nyujtjak, illetve veszik igénybe
a koncepciot vazolta szolgéltatasokat. Nyilvan-
vald, de mégis, irasban is rogzitendd (s a kon-
cepcid meg is teszi), hogy a KSZR miikodésének
infrastrukturalis feltételei vannak, nevezetesen,
hogy a szolgaltatonak legyen integralt szamito-
gépes rendszere, megfeleld tarolo és feldolgozo
helye, meg persze gépkocsija. A szolgéltatas fo-
gadasahoz pedig épiilet (helyiség), berendezés
és technikai felszereltség, szélessavi internet-
hozzaférés kell.

Hogy a szandék nemes, €s értelmes is, azt a ne-
gyedik, a KSZR-koncepcié megvalésitisdnak
varhaté eredménye cimet viseld fejezet hiva-
tott bizonyitani. Am, hogy az egész tbb legyen
(tobb lehessen) pusztaba kialtott szonal, vagy
»irott malasztnal”, azt a helyzet, a feltételek és
a varhato eredmények kozé ékelt, a mikodési
koltségeket, €s ami még fontosabb, a miikodés
forrasait is megnevez6 alpont biztositja. Ebben
a telepiilés €s a szolgaltatd konyvtar hozzajaru-
lasa mellett ott szerepel az allami hozzajarulas,
¢s igen, a pélyazati lehetdségek kozott nemrég
ott lattam a szolgaltaté konyvtarak szamara ki-
irtat is.

A dolog tehat megalapozottnak és miikodoké-
pesnek latszik, és hogy egyetlen fenntartonak
se legyen kételye, a fiizet kovetkezo fejezeté-
ben Kenyeri Katalin magyarazata kovetkezik a
tobbcélu kistérségi tarsuldsok konyvtari lehet-
ségeir6l, a torvények, kormanyrendeletek, egy-
szdval, a jogi szabalyozas tiikrében.
,Osszesiteni a kiillonbozé palydzati tdmogata-
sokat igen nehéz.” — irja a KSZR megvaldsita-
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sat segitd palyazatokrol készitett dsszeallitasa-
nak végén Kopcsay Agnes, és igaza van. Hiszen
hol tamogatést, hol kedvezményes kamatozasu
hitelt, hol konkrét eszkozoket lehet nyerni, hol
az intézmény, hol a fenntarté 6nkormanyzat pa-
lyédzhat. A szorgos munkaval §sszegyiijtott pa-
lyazati adatok mindenesetre megtamogatjédk a
KSZR-be belépést fontolgatok pozitiv dontését:
van remény, hogy a szandékok megvalosulasat
kiils6 anyagi forrasok is segithetik. A frissebben
kinevezett intézményvezetok, elsé ciklusos 6n-
kormanyzati képviselok pedig olvasgathatjak,
hogy elédeik milyen lehet6ségekb6l maradtak
ki —mar ha kimaradtak. Erre pedig van esély, hi-
szen az egész palyézati rendszer csak lehet6ség.
Eppen ezért lehetett volna sokkal érdekesebb a
palyazatokrol sz616 osszeallitas, ha nem csak a
nyertes palyazatokat 6sszegzi, hanem tartalmaz-
za valamennyi palyaz6 szamat, a palyazok altal
igényelt teljes dsszegeket is. Ez persze tullépte
volna az adott fiizet céljat és terjedelmét egy-
arant, hidnya viszont rimutat arra, hogy érdemes
lenn egyszer komolyan foglalkozni a palyazati
rendszerekkel. A kiosztott pénzek és az igényelt
pénzek, a palyazok és a nyertesek dsszevetésé-
bol, a koltségvetési tamogatasok és a palyaza-
tokon kiosztott tdimogatasok idésoraibdl talan
még arra is vélasz lehetne kapni, hogy a palya-
zati rendszerek bevezetése novelte-e konyvtari
ellatas anyagi timogatasat, vagy pedig valojaban
a kormanynak a kultura finanszirozasabdl valo
burkolt kivonulasanak jele.

Alkalmi konyvismertetoként masodszor talalko-
zom a Ramhab-jelenséggel, vagyis azzal, hogy
valahol a kotetke kozepe tajan, amikor mar sok
mindenro6l sz esett, kovetkezik Ramhab Madria
irasa, szikaran, toméren, 1ényegre toroen. Ha az
el6zoek soran valaki elkalandozott, elveszett a
tudnivalok, az elézmények és hatterek kozott,
Jjon dsszesen tiz oldal, és helyére teszi a dolgo-
kat. A KSZR célja, tagjai, miikodési infrastruk-
turaja, személyi feltételei, szolgaltatasai, miiko-
dési forrasai; mindez sziikszavian, de mindenre
kiterjedden, logikailag és tipografiailag tagoltan,
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minddssze 6t oldalon. Tovabbi négy és fél ol-
dal azokrol a gyakorlati, szakmai kérdésekrol,
amik még felmeriilhetnek: a szerz6déskotés, a
vagyoni, pénziigyi kérdések, a gytlijteményépi-
tés (gyarapitds, apasztas, allomanyellenérzés), a
rendezvények (amivel a KSZR t6bb, mint doku-
mentum-ellatas), személyzet, tovabbképzés, és a
statisztikai adatszolgaltatés tigye. Ezek utan mar
tényleg ,,nincs mas hatra, mint elére”, ennyi is-
meret birtokdban mar lehet megfontolt dontést
hozni a KSZR-hez csatlakozasrol.
Tulajdonképpen itt véget is érhetne a kotet,
de ne feledjiik, a kisteleptilési konyvtarellatas
egyik lehetséges eszkoze a konyvtarbusz. Errdl
irt 6sszefoglalét, igazi folydiratba vald tanul-
manyt Toth Maté, irasa Snmagéban is hasznos
¢és tanulsdgos olvasmany, 4m szervesen kapcso-
16dik a kotethez.

Minden valamire valé album végén ma mér
,,bonusz track” is talalhat6; a KSZR-album pe-
dig békezilien banik a bonusszal. A kotetke ma-
sodik felét (terjedelmében is kozelit a feléhez) a
példamutat6 gyakorlatok ismertetése foglalja el,
az eddigi elméletet gyakorlati példakkal tamaszt-
va ala. Az encsi kistérségbol és Vas megyébol
mozgdkonyvtari tapasztalatokrol olvashatunk
Kércesi Tibor, illetve Palldsiné Toldi Maria tol-
1abol. Czupi Gyula és Kardos Ferenc a nagy-
kanizsai kistérség konyvtarellatasi szolgaltato
rendszerének 2005-2006 tavasza kozotti kiépii-
1ésérol és miikodési tapasztalatirél szamol be.
Haldsz Magdolna révén a sarospataki kistérség
tapasztalatit ismerhetjiik meg. A Heves megyei
KSZR kialakitasarél Guszmanné Nagy Agnes,
a baranyai kistelepiilések konyvtari ellatasarol
pedig Kaldnyos Katalin nyuijt 6sszefoglalét. Igy
valik kerekkeé a kotet, az igéretes tapasztalatok, a
megragadott lehetéségek ismertetésével.

Hogy a kistelepiilések konyvtari ellatasat szolga-
16 Konyvtarellatasi Szolgaltaté Rendszer hogyan
valik kerekké, hogy a vallalkozé szellemii tag-
jeloltek, vagy tagok bizton szamithatnak-e vala-
milyen tdimogatésra, vagy elnyerik-e valamilyen
palyazaton azt a tAmogatést, ami a KSZR céljai-
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nak megval0sitasahoz sziikséges (hogy atlathatobba valik-e palya-
zatok rendszere), hogy a jol felépitett rendszer aldl a ,, konvergen-
cia-folyam” kimossa-e az anyagi alapokat (miként a konyvtarkozi
kolcsonzés ligyét végre megoldani latszo Orszagos Dokumentum-
ellatd Rendszer aldl kiszokott az ingyenesség), vagy az allampol-
géri jogon jard konyvtari szolgéltatasok, és a tajékozodashoz vald
egyetemes emberi jog gyakorldsanak lehetdsége valdban eljut-e
minden magyar kistelepiilésre, az még a jovo titka.

Mohor Jend

A digitdlis irastudds gyer-
mekkori megalapozasa

A cim legalabbis vegyes érzelmeket kelt azokban, akik kézbe ve-
szik az Orszagos Kozoktatasi Intézet (OKI) altal kiadott vékonyka
kétetet. Ohatatlanul esziinkbe jutnak a ,kakadbiztos” szamitogé-
pek és a hazai oktatastigy valsagtiinetei az ,,ingyen” tankonyvtdl a
tandij-kotelezettségen at a nemzetk6zi vizsgélatok altal alatamasz-
tott intellektualis lemaradasig. A talélésért kiizdo vidéki és fovarosi
iskolak tobbségében elavult, felujitasra szoruld épiiletekben oktat a
1étszamaban megritkitott pedagogusgarda. Es akkor még nem em-
litettiik azokat az ellenérveket, amelyeket az évtizedek o6ta folyo
olvasasszocioldgiai vizsgalatok sora igazol, nevezetesen, hogy a
TV, majd a szamitogép eluralkodéasaval az olvasas szinte kiikta-
todott a felcseperedo fiatalok életébol. Az értékes irodalom neve-
16, tanito, személyiségformald hatdsa helyett gyermekeink sokkal
inkabb ki vannak téve az internet gyakran destruktiv, a mentalis
egészséget karosito tartalmainak, nem beszélve a mozgas- és in-
terakcid-szegény életmdd negativumairol.

Mér azért is zavarba ejtd Kérosné Mikis Mdrta munkéja, mert a
fenti ellenérvekkel is szdmolva tor 1andzsat az informacios és kom-
munikacios technika (IKT) 0j eszkozei mellett, mondvan, hogy
»a 21. szdzad korszerii technikai eszkozei és modszerei megallit-
hatatlanul helyet kérnek az iskola falai kézott”. Az informatikai
irastudast vagy mas szohasznalattal ,,digitalis irasbeliséget” a tu-
dasalapu tarsadalomban elengedhetetleniil fontosnak tartja, és meg
van gy6zodve arrdl, hogy ,,aki nem jut mar gyermekkoraban az
informatikai alapismeretek birtokaba, az szinte behozhatatlanul
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