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Eletrajzi forrdsok a
helyismereti kutatas
szamdra

A Konyvtari Intézet 2002-ben inditotta meg a Tovabbképzés
felséfokon cimii sorozatat Bartos Eva szerkesztésében. Els6 ko-
tetként Dan Krisztina munkaja jelent meg az iskolai konyvtari
munkarol. 2003-ban a régi nyomtatvanyokkal (Borsa Gedeon), a
referalassal (Koltay Tibor) és a konyvtartervezéssel (Urbdn LaszI0)
foglalkozo kotetek lattak napvilagot, 2004-ben pedig Bényei Mik-
l6s adta ki Genius loci cimmel a helyismereti tevékenységgel kap-
csolatos irasat. Ugyanezt a témat folytatja Kégli Ferenc konyve is,
bar egy kissé kiri a sorozat eddigi darabjai koziil, hiszen az Eletraj-
zi forrasok a helyismereti tdjékoztatashoz cimii 6sszeallitas nem a
tovabbképzést szolgald tanulmany, hanem a helyismereti tajékoz-
tatasban mindennap jol hasznalhat6 segédkonyv.

Kégli Ferenc a Székesfehérvarott, a Vorosmarty Mihaly Megyei
Konyvtar elédjeirdl (Varosi konyvtar, 1993; Korzeti konyvtar 2002)
megjelent koteter utan most, hiten hétkoznapi foglalkozasahoz (az
Orszagos Széchényi Konyvtar XIX-XX. szazadi Konyvtorténeti
Osztalyanak vezetdje) bibliografiai munkaval jelentkezett.
Bevezetdjében idézi Bényei Miklos elobb emlitett konyvében irott
megallapitasat ,.a mikrokornyezethez valo emociondlis kotodés -16l,
én mégis Kégli Ferenc szavaival jellemzem a mii alapgondolatat:
Minden ember életében az egyik legfontosabb vonatkozasi pont
a sziiletés helye, a sziilofold, s szintén fontos sokak szamara, hogy
halaluk esetén hova temessék oket. Ez forditva is igaz: egy adott
tdjon élok szamara is nagy jelentdséggel bir az, milyen kiemelkedd
vezéregyéniségek, hosok, tudosok, koltok, irok, miivészek szdarmaz-
tak teriiletiikrdl, és azt is szamon tartjak, mely személyiségeknek
valt végsé nyughelyéve foldiik.” (4. p.)

Szerencsére e kotet nem a ki a helyi szerz6, ki a hely1 személyi-
ség?” elméletileg 1ényegében meghatarozhatatlan kérdését fej-
tegeti. A szerz0 szerint: ,, A bibliogrdfiai kalauz a mindenkori
Magyarorszagli... ], illetve a mai hatarokon kiviil eso, magyarlak-
ta Kdrpat-medencei régiokra, tajakra és telepiilésekre vonatkozo.
570 onadlloan vagy rejtetten megjelent életrajzi lexikont, életrajzi
adattarat mutat be. ” (11. p.) A gytijtés csak az 6nall6 kiadvanyokra
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terjedt ki, periodikumokra nem. A kotet rend-
kiviili értéke az 1920 és 1944 kozotti negyedsza-
zadban megjelent magyarorszagi, €s a trianoni
békekotéssel elcsatolt teriileteken 1920-t61 nap-
Jainkig megjelent kiadvanyok szambavétele, me-
lyek a legtobb hazai konyvtarban hianyoznak.
A konyv Iétrejottében jelents szerepet jatsz-
hatott a szerz6 mentoranak, Kertész Gyulanak
e targgyal vald foglalkozasa és bibliografiai
adatgyiijtése, melyre Kégli Ferenc hivatkozik
is forrasainak folsorolasakor, de a kiadvanyt is
¢ jeles bibliografus emlékének ajanlja. (Es a go-
nosz kisordog azt suttogja bennem, az sem lehet
véletlen, hogy a tobb mint két évtizeden keresz-
til Székesfehérvaron dolgozott szerzd az elsé
lokalis vonatkozasu 6sszeallitast a Tudomanyos
Gytjteményben talalta meg A’ Fehérvarme-
gvei Tuddsokrol cimmel.) De ez természetesen
csak tréfa, hiszen a bibliografia gyiijtokore
lényegében csak a 20-21. szazadi kiadvanyokra
terjed ki. Ett6l korabban megjelent kétet csak ak-
kor szerepel a miiben, ha ,, gyiijtokore eltéré volt
id. Szinnyei Jozsef Magyar irok élete és munkdi
gyiijtokorétol.” (11. p.)

Abibliografia f6 rendezési elvéiil alegegyszeriibb
— ezért legjobb — megoldast valasztotta: a leirt
eléforduld foldrajzi név betiirendjét. Igy mint-
egy 220 foldrajzi egység (telepiilés, megye, taj,
régid) nevel keriiltek a bibliografia f6 részébe
Abaily megyétdl Zemplén megy¢ig. Kiilon ki kell
emelnem az egyhazmegyék, egyhazkeriiletek,
valamint a miskolci apostoli kormanyzésag
1gazan dicséretes szerepeltetését.

Azokat a tételeket, melyek leirasanak mérvado
helyén tobb f6ldrajzi név is szerepel, csak az
elsé névhez sorolta be az 6sszeallitd. Ennek
megfeleléen A visszatért Felvidék és Nograd
megye adattara 196. tételként a Felvidék cim-
sz6 alatt talalhatd, Nograd megyénél csak ,,Lasd
még” utalassal a tételszamra. A Zemplén vdr-
megye és Satoraljaujhely r. t. varos ¢. mii leirasa
az 570., utolso tétel, a varosnévnél pedig utalas
talalhato. E modszerrel természetesen szét-
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szorodnak a kozigazgatasi névvaltozatok, de
a megye, ill. tajnév alatti utalasok kitiinéen
0sszehozzak az eltéré néven szerepld admi-
nisztrativ teriiletegységeket. Igy Borsod-Abatj-
Zemplén megyénél is egy sor utalast talalunk: —
még Abauj megye; Abatj-Torna megye; Borsod,
Gomor ¢s Kishont k. e. . megye; Borsod me-
gye; Zemplén megye; Felvidéknél: —még Cseh-
szlovakia; Szepesség; Szlovakia. ,, Egy foldrajzi
egységen beliil a miivek megjelenési éviik szerint
sorakoznak, forditott idérendben.” (13. p.)

A feldolgozott anyag leirasaibol adodo kozlési
rendszer természetesen magaban hordja az eset-
legesség veszélyét, nevezetesen azt, hogy va-
jon megtalaljuk-e az egy teriiletrdl sz0lo Osz-
szes munka bibliografiai tételeit? Kégli Ferenc
azonban kitiinéen oldja meg ezt a dilemmat.
Ot foldrajzinév-mutatét készit: Régiok, tajak:
Magyarorszagi megyék és telepiilések (megyck
szerint rendezve) 2004. évi allapotuk szerint;
Torténeti megyck ¢s megyenév-valtozatok; Egy-
hazszervezeti egységek; Orszagok és hataron
tuli telepiulések. Ezaltal jol attekinthetévé
valik a folépitést ado foldrajzinév-anyag. A
legalapvetobb tajékozodast természetesen az
igazgatasi (helység, megye, orszag) nevek biz-
tositjak. Ezért is lett volna jo a régidk és tajak
névanyagat oda is behelyezni, ha masként nem,
utalas formajaban. Tudom, hogy egyes taj-
egységek (pl. Alfold vagy Duna mente) tobb
megye teriletét is atfogjak, de a legtobb mégis
gond nélkiil besorolhaté lenne egy megye, vagy
orszag neve ala. Annal is inkabb, mert pl. a Bor-
sod-Abatj-Zemplén megyénél kozolt Sarospa-
tak és térsége, Szerencs és térsége, Tokaj €s
térsége nem sokban kiilonbozik a tgjak kozé so-
rolt Badacsony térségétol vagy Tapio mentétdl.
Igaz, hogy a bibliografiai részben a tobb helyen
talalhat6 utalok (Délvidék — még Jugoszlavia;
Muravidék; Szlovénia; Vajdasag) részben kony-
nyitenek a kotet hasznaldjanak dolgan.

A bibliografia leirasai a hatalyos szabvanyok
szerint késziiltek, rendkiviil gondosan, beso-
rolasi adatokat viszont nem tartalmaznak. Téb-
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bes kiadasok esetén a legutolso, hasonmas és
clektronikus megjelentetések esetén pedig az
alapkiadas volt a leiras alapja. Am mindez csak
amegfeleld kiadvany azonositasat szolgalja, bar
azt tokéletesen. A leirasok legterjedelmesebb és
tartalmilag leglényegesebb eleme az annotacio.
. Ha az életrajzi anyag csak a mii egy része vagy
fejezete, az annotdcio a rész vagy a fejezet ada-
lainak dolt betiis leirdsaval kezdddik. Az élet-
rajzi anyag ismertetése kilenc szempont alapjan
tortént. A szempontokat betiik jelzik” (12. p.) A
szerz6 meghatarozta a Gyiijtokor 1d6- és fold-
rajzi hatarait, valamint a f6ldolgozott személyek
szamat: az anyaggyujtés Lezarasat; az adatok
Forrasat; az ¢letrajzok elnevezését, kozlésének
Rendezbelvét; a személyi adatok Szerkezetét; az
Arcképeket; a Mutatok tipusait; a csatolt Jegy-
z¢keket (roviditések, segédletek, névlistak); a
kozlés Kapcsolatait (elézmény, folytatas, ki-
adasvaltozat stb.). :

Az 570 tétel Osszegyujtése sem volt kis fela-
dat, de a tartalmuk ilyen gazdag kiaknazasa
joval nagyobb és értckesebb munkat kovetelt.
Ezaltal valt az 6sszeallitas igazan hasznalha-
toéva és példaértékiivé. Ennek illusztralasara
hadd idézzek harom példat.

Az Aradon 1887-ben, Battaszéki Lajos szerkesz-
tésében megjelent Alfoldi képes emlékkionyy an-
notacidja pl. ezt tartalmazza: Arad, Békés, Bi-
har, Csongrad, Temes és Csanad megye megyei
¢s varosi foispanjai, a megyck ¢s varosok 41
vezetd személyiségének valtakozé adattartalmu
¢let-, illetve jellemrajza, 40 arcképpel, tartalom-
jegyzékkel, lezarva 1887 majusaban. A tételt az
Alfold cimszo alatt talaltam, de mind a 6 megye
nevénél ott a hivatkozas a 8. tételszamral!
Csandd varmegye tiz évvel Trianon utdn cim-
mel jelent meg Gyulan 1929-ben Vermes Emé
Osszeallitasaban az a mii, mely alcime szerint
Csanad varmegye ¢s az egyelore egyesitett
Arad- ¢s Torontal varmegyék revizios emlék-
albuma. Az annotaciobol a kovetkezdket lehet
megtudni: a megye, illetve a telepiilések rovid
bemutatasakor azok kozéleti személyiségeinek
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¢letrajzat is megtalaljuk; folsorolasuk a hie-
rarchiat és a telepiilések sorrendjét koveti: a
csanadi puspokség tisztségviseldi, felsdhazi
tagok, orszaggyiilési képviselok, Mako, majd
a Csanad megyeli, ¢s kiillon a Csonka-Arad
megyel kozségek betiirendben, azon beliil a
személynevek betirendjében, kiegészitésként
fiiggelékkel; a személyi adatokban altalaban:
név, foglalkozas, sziiletési év, hely, tanulmanyok,
¢letpalya, katonai részvétel az I. vilaghabortban,
kitiintetések, kozéleti tevékenység, az adatok
tobbsége arcképpel.

Borovszky Samu 1908-ban jelentette meg a
Magyarorszag varmegyéi és vdrosai soroza-
tanak Gyor varmegyei kotetét. Ebben Osvath
Gyula osszeallitasat is kozolte: Irodalom, tu-
lényegében igy fogalmazta meg a bibliografiai
kalauz 6sszeallitdja: a 17-20. szazadban élt, il-
letve még €16, a megyében sziiletett és/vagy
ott miikodo kb. 70 személy adata; valtakozd
részletességli szocikkek, altalaban: név, foglal-
kozas, sziiletési adatok, tanulmanyok, élet-
palya, kozéleti tevékenység, helyi vonatkozas
kiemelése, halalozasi adat, miivek; az adatok
forrasainak megjelolésével; néhany képpel;
név- és targymutatoval. A Kapcsolat adatban
pedig hivatkozik a Borovszky-féle CD-ROM-
ra, valamint az Arcanum DVD koényvtar 3. és
4. darabjara.

A ko6zolt példak is bizonyitjak, hogy milyen
gazdag adatkozléssel dolgozik Kégli Ferenc,
akar a gytijtokor, akar a kozolt adatok sorrend-
je, akar annak szerkezetére vonatkozoan. A
hasznal6 szinte maga eldtt latja a miivet, s ne-
hézség nélkil el tudja donteni, hogy megfelel-¢
céljainak vagy sem. Ez a foltaras minden dicsé-
retet megérdemel.

A kotet végiil a mutatokkal egésziil ki. A foldraj-
zi nevek mutatdjardl mar tettem emlitést, emel-
lett a szerz6 Személynév- és cimmutatot készitett,
mely egyetlen betlirendben a bibliografiai leira-
sokban talalhaté személyneveket és focimeket
tikrozi.
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Ezzel kapcsolatban ra kell mutatnom egy érdekes jelenségre. E bib-
liografia kiillonos modon szinte kettévalasztja szerkezetében a do-
kumentumok azonositasat szolgalo €s a tartalmi foltaras elemeit.
Mig a kiadvanyok formai adatai dontéen a bibliografiai leirasok-
ban ¢s a Személynév- és cimmutatoban jelennek meg, a tartalmi
foltaras az annotacio és a Foldrajzinév-mutatd eredménye. (Ebbol
csupan a Kapcsolatok szempontja a kivétel.)
Bartos Eva jol tette, hogy megjelentette a Konyvtari Intézet soro-
zataban Kégli Ferenc bibliografiajat, aki kitiinéen oldotta meg
feladatat, ¢s példaértékii segédkonyvet alkotott, melyet barhol
nagy haszonnal forgathatnak a helyi személyiségek adatai utan
érdekl6dék. Oszintén gratulalok az annotaciok gazdag anyaganak
megalkotasahoz.

Gyuris Gyorgy

Esélyteremtés
konyvtdri eszkozokkel

A Konyvtari Intézet Euroléka sorozatanak uj kotete mindazon
elvek és tapasztalatok attekintését nyujtja, amelyek a fogyatékkal
¢lok egyenrangu konyvtarhasznalatat hivatottak elésegiteni.

Miként azt a sorozatot szerkesztd Bartos Eva elészava is jelzi, az
elso fejezet (Informdcio-hozzdférés a fogyatékkal élok szamara)
.egy nagy ivii specialis kézikonyv, a PULMAN Digitalis Utmutato
egy részletét adja kozre™”. Az itmutatébol megtudhatjuk, hogy az
elektronikus szolgaltatasok ,.fogyatékkal ¢l6knek™ nevezett fon-
tos célcsoportjai — beleértve az atmenetileg, illetve az életkoruk
miatt hatranyos helyzetbe keriilt embereket is — ,, miképpen férhet-
nek hozza a kozkonyvtarak nyujtotta informdciokhoz és szolgal-
tatasokhoz”. Ahhoz azonban, hogy az Informaciés Tarsadalom
Technologia (Information Society Technologies, tovabbiakban
ITT) lehetdségei valos esélyt jelenthessenek szamukra, bizonyos
alapfeltételek megteremtésére van szitkkség. Az IT (Informacios
Technologia) eszkozok technikai korlatainak megszintetése, a
kozkonyvtarak szolgaltatasainak hozzaférhetévé tétele a fo-
gyatckkal €lok szamara — beleértve a szamitogép, az interet, az
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