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Tanulmanyok
az olvasdsrol

Motto:
Az értelmezés mindig onmagunk megértése is.
(H. G. Gadamer)

Az 1998-ban indulo ,Iskolakultura-kényvek™ sorozat nyité da-
rabja egy ugyancsak Kamaras Istvan altal jegyzett mi volt (Kris-
nasok Magyarorszdgon). A most bemutatasra keriild 25. kotet
harom jol elkiilonitett fejezete kiilonb6zé tudomanyteriiletek
(az olvasastorténet, az olvasasszociologia és olvasaselmélet)
témakorébol valogatott a szerzo tollabdl korabban mar megje-
lent tanulmanyok koziil.

Az olvasastorténeti kérdésekkel foglalkozo elsé fejezet 1980-ban
napvilagot latott kissé provokativ cimii ,, Ertékes-e a devidns?”
cimmel kozolt, a kérdést feltevo altal tudatosan vallalt .ide-
ologikus jellegli” elemzés pontosan tisztazza az adott korszak
dominalé értékrendjének vonatkoztatasi pontjaitol eltéré fogal-
mat.

A ’60-as, *70-es évek elejérdl, kozepérol és végérdl jol korul-
hatarolhato rétegek és csoportok, un. devians gocok idézhetok fel
egy képzeletbeli térképen, melynek segitségével megfigyelhetd,
hogyan valtozott az egyes mivészeti jelenségek esztétikai
¢értékének megitélése. A hivatalos integralas soran — politikum-
mal ellatott ,,érték-kijel6loktol” tamogatottan — a , tiltott” status-
bdl a , fogcsikorgatva tiirt” statusba keriilés, vagy a . tiirt” status-
bol az ,Ovatosan tamogatott” statusba keriilés pregnans példai
valamennyi miivészeti agban nyomon kévethetoek.

Jol rekonstrualhatd, hogy a ’70-es évektdl az egyes értékek
kivalasztasanak, illetéleg fogyasztasanak tomegessé valasaban
donto szerepet jatszottak a direkt politikai agitaciéo mellett, vagy
attol fuggetleniil érvényesiilé propagandisztikus torekvésckkel
atitatott vetélkedok és palyazatok. Ezzel a jelenséggel parhuza-
mosan egy viszonylag szélesebb korii tarsadalmi nyilvanossag
— a gyorsan terjedé tomegkommunikacié (elsdsorban a televizi-
0zas) ,attételes megnyilvanulasai” révén — kapcsolodhatott be a
kiilénb6z6 miivelddési tevékenységekbe.

Az 1) kozonség tevékeny megjelenését értelmezésbeli sok-
szOlamusag, illetdleg az egyes miivek kizarélagos értelmezésbeli
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tozasait, tarsadalmi-kézgondolkodasbeli meg-
itéltetését példak sora tiikkrozi.

A  Mindig van remény” (Lenyomat a hetvenes
évekbol) cimmel még 1993-ban mintegy tan-
meseként papirra vetett — egykori ,szocialista
jellegti” irodalmi izlésvilagot, s kiilénféle olva-
so1 befogadast rogzitd, rovid olvasisszociold-
gusi — eszmefuttatas kozrebocsatasa tobb mint
egy ¢évtizeddel késObb olvasva sem veszitett
Orkény Istvén szellemiségét megidézé fanyar
iz¢bol, ¢s ,.csemegeként szolgal” az ezutan
kovetkez6 nagyobb Iélegzetii irasmii el6tt.
2003-ban — neves szerzotars, Katsanyi Sandor
kozremiikodésével — latott napvilagot az ,,Iro-
dalomkozvetités az 1950-80-as évek olvaso-
mozgalmaiban” ¢. tanulmany.

Az alkotok kivancsisaga elssorban arra ira-
nyult, hogy a felalrél vezérelt olvasdmozgal-
mi megmozdulasok mennyiben jelenthettek
lehetoséget (keretet, védelmet) tovabbi, eset-
legesen alternativ, vagy a hivatalosan deklaralt
fo célhoz képest ellentétes értelmii irodalom-
kozvetitési tevékenység megvaldsitasahoz.
(Vajon mennyiben keriilt el6térbe a homo po-
liticus érvényesitésének eszméje mellett a
homo aestheticus nevelésének elve?)

A felsébb utasitasra kijelolt konyvek nép-
szerusitését célzd kezdetek utan az 1955-ben
indulé Jozsef Attila olvasémozgalomban a fi-
atal olvasok taboranak novelése érdekében —
a versenyszeru feltételekkel torténd részvétel
mellett — az egyéni olvasas keriilt elétérbe. Fi-
gyelemremélto, hogy a nem tulsagosan vonzéd
ajanlo jegyzék ellenére — az elsdsorban konyv-
tarak altal felkarolt mozgalom — tobb tizezres
nagysagrendii olvasoi kort mozgatott meg.
1956-ban azonban — a politikai mozgasoknak
koszonhetden — az ifjusagot megszolitani ki-
vano partos irodalomra tamaszkodd mozgalom
irodalomjegyzcke jelentésen boviilt. A forrada-
lom el6tti torténelmi pillanatban a  felilr6l”
¢érkezo biralat a merev, kotott ajanlasokat tar-
talmazoé ,irdnyitott olvasas™ gyakorlata helyett
akotelezo jelleg eltorlését €s a szabad valasztas
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lehet6ségét szorgalmazta.

Az 1960-as ¢évek masodik felének olvaso-
mozgalmai szakitottak az olvasast népszeriisito
korabbi szervezeti struktiraval és kampany-
nyal. Differencialtabb keretek kozott, egy-egy
meghatarozott tarsadalmi réteget megcélzo
miivek sziikebb korét ajanlo, esetleg tematikus
valogatassal €16 palyazati, illetdleg verseny-
format kialakitva torekedtek az irodalom nép-
szeriisitésére.

A 60-as évek végén kibontakozo, az Iroszovet-
s¢g altal is tamogatott ,,Olvaso népért mozga-
lom” a tarsadalmi er6forrasok mozgdsitasaval
(a konyvtari ellatottsag ¢s az irodalomtanitas
hatékonysaganak novelésével) kivanta névelni
az olvasas iranti érdeklddést.

Egyre nyilvanvalobba valt az olvasémozga-
lom szervezésében dontd szerepet vallalo koz-
konyvtarak szamara olvasdszolgalati, olvasas-
nevelési, izlésfejlesztési és irodalomkozvetitési
feladataik megujitasanak sziikségessége.

Az 1970-es években virdgkorukat €16, ,.nép-
frontos™ jellegli orszagos tarsadalmi szerve-
zetek — szinte koételezé érvényli népszerisitd
tevékenységitk mellett — csupan keretprogramo-
kat kinaltak, s a helyi kezdeményezOkre biz-
tak azok kitoltését. (Mindezek mellett elgon-
dolkodtato, hogy a Hazafias Népfront olvasa-
si programja az elsésorban tarsadalmi prob-
lémakat feszegetd, moralis elkotelezettségi
irodalmi alkotasok felvallalasa ellenére sem
valt tal sikeressé.)

A mennyiségi eredményektdl athatott, ugyan-
akkor formai és tartalmi megujulast is hozd
hetvenes évek lendiilete mar kimeriildben volt,
a ’80-as évekre pedig elkeriilhetetlenné valt a
mozgalom végjatéka.

Az olvasémozgalom tarsadalmi-politikai jel-
lege tobb mint négy évtizedes torténete soran
jol meghatarozhaté ivet irt le. Indulasakor
tevékenysége diktatorikus szellemiéi propagan-
dara korlatozodhatott csupan. A torténeti-poli-
tikai hattér valtozasaval pedig egy altalanos
értelemben vett humanus elkotelezettség lett a
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dominans. Ugyanakkor az olvasomozgalmakat
addig hivatalosan kezdeményez6 intézmények
a "80-as évek kozepén mar nem tartottak sziik-
ségesnek a kozvetlen politikai szempontokat
mell6z6 szervezodések tamogatasat.

Ebben az idében, amikor alapjaiban kérddje-
lez6dott meg az olvasomozgalom kialakult
formainak létjogosultsaga — a miivelédéspoli-
tika, a konyvtaros szakma és az olvasasszoci-
ologia elismert képviseloi vontak meg annak
mérlegét. Messze hato kovetkeztetéseik napjain-
kig is érvényesek. Mindenekel6tt megallapitast
nyert, hogy az olvasasi igények elsésorban
mennyiségi novelését célzo olvasdomozgal-
mak népszertsitése helyett a kozmiivelddés
tarsadalmi mozgalomma alakitasa segithet az
¢értekek kozotti eligazodasban, a valasztasban,
a (konyv)kultara egyre szélesebb korii elter-
jedésében. Egy radikalisabb szakmai vélekedés
az olvasémozgalmakat altevékenységnek ¢Es
poteselekvésnek nevezi, amelyek nem tényle-
ges tarsadalmi-egyéni igényeken és érdekeken
alapulnak.

E tanulmany masik szerzoje, — a korszak tevékeny
szem- ¢s fultanija, — Kamaras Istvan a , feliilr6l
szervezett mozgalom helyére” mar akkor a
civill jellegli, nagy tarsadalmi nyilvanossagot
képviseld, haté¢kony informacidcserét lebonyo-
lito6 forum I1étrejottének fontossagat hangsu-
lyozta. Ugyanakkor feltétleniil emlitésre méltd
eredménye a korszaknak: az olvasasigyet
megfeleléen 6sztonzd, mar meglévo konyvtari
kiskozosségek egy részének megerdsodése.
Egy 3 évvel ezeldtti visszatekintés mintegy a
téma lezarasaként megallapitja, hogy egyrészt
egy sziikebb, masodlagos szocializaciot atéld
réteg esetében az olvasomozgalmak egyfajta
keretet, feltételt, sot katalizatort jelentettek.
Mindezek mellett pedig az egyre inkabb légiires
térbe keriil6 irodalomkozvetités erdsitette a 70-
es -80-as ¢vekben egyre terjedd teljesitmény-
¢s haszonelvii szemléletet is. Tény, hogy a
megnovekedd szabadsagtér nem generalt”
automatikusan tobb olvasot. (S6t, az irodalom-
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olvasds mennyiségi €s mindségi mutatdi immar
két évtizede csokkend tendenciat mutatnak.) Az
un. mindségi olvasas felé vezetd perspektivaként
az erdvonalak kettos elkotelezettség mentén ha-
ladhatnanak. Mindenekel6tt az informacios tar-
sadalom szellemében wjjaszileté kozmiivelodési
konyvtarak felé megkérddjelezhetetlen elvaras-
ként jelentkezik az intézményi hitelesség tarsadal-
mi igénye. S ezen tilmenden a konyvtari kozos-
ségek, mint értékkozvetitd értelmiségi csoportok
szamara elengedhetetlen emberi-szakmai kove-
telmény sajat illetékességiik reprezentalasa is.

Az ,, Olvasdsszociologia™ cimmel jelzett gon-
dolati egység ot kiilonboz6, egymashoz laza
szalakkal kapcsolodo témakart jar koriil.

A két évtizede megjelent ¢s szintén tobb alfe-
jezetre tagolt ,,Az olvasaskutatds tdarsadalmi
visszhangja Magyarorszagon™ ciml Gsszeal-
litas eloljaroban az olvasaskutatas hazai meg-
becsiilésének, atfogd értékelésének és intéz-
ményi hatterének ellentmondasaival foglal-
kozik.

Egyrészt a diktatorikus miivelddéspolitikai
iranyitas (pl. a tankonyvet monopolizald ok-
tatasiigy) sokszor szoritotta hattérbe az olva-
saskutatas vizsgalatait ¢s kovetkeztetéseit,
masrészt nemegyszer — kiillonb6zo tarsadalmi
szervezetekkel egyiitt — kikérte véleményét.
(Mas kérdés, hogy dontéseinél nem mindig
vette figyelembe azt.)

Elgondolkodtato, hogy akonyvkiadas és konyv-
terjesztés iranyitasa a 80-as ¢évek kozepéig
feltind mddon negligalta az olvasaskutatok
(kiilonosen az irodalmi olvasottsaggal és izlés-
sel foglalkozo) megallapitasait. Kedvezé fej-
leményként volt viszont értékelheté a fent
emlitett szakteriileteken beliili, kutatok altal
készitett ,olvasas-térképek” szélesebb kori
felhasznalasa.

Orvendetes ellenpéldaként a tarsadalomtu-
domany miivel6inek egy része (elsésorban szo-
ciolégusok) egyre nagyobb varakozassal for-
dultak a biblioterapiaval, olvasaspedagogiaval
¢és olvasaslélektannal is foglalkozo, mental-
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higiénét is segithetd olvasaskutatas felé.
A konyvtariigy ¢és az olvasasiigy kapcsolatarol
elmondhaté, hogy a koényvtaros-tarsadalom
elsdsorban a ,,publikum™ szerepét toltotte be, s
csak masodsorban volt felhasznaldja a kutata-
si eredményeknek. Az egyetemi szintii konyv-
tarosképzés olvasasismeretre iranyuld studiu-
mainak hidnyossagait jol ellensulyozhattak a
szakmai tovabbképzések szemléletformald és
taj¢koztatd utmutatoi.
A konyvtarigy olvasaskutatoi miihelyének
szamitdo Konyvtartudomanyi és Modszertani
Ko6zpont olvasaskutatasi osztalyan sokféle ku-
tatassal foglalkoztak a kutatok, szaktanacsadoi
tevékenységiiket sokféle tarsadalmi korbol vet-
ték igénybe.

A konkluzié oromteljes: az olvasaskutatas a
80-as évek kozepére kivivta helyét és szerepét
a magyar mivelodés torténetében.
A magyarorszagi irodalomolvasds alakulasa
a politikai rendszervaltas utan” cimmel 1996-
ban megjelent eszmefuttatas elején Kamaras
Gereben Ferenc két esztendvel korabbi megal-
lapitasait erdsiti meg. A rendszervaltast kovetd
fél évtizedben folytatodott a mar 5-10 évvel
azeldtt megkezdodott folyamat, mely szerint
romlottak az (irodalom)olvasas pozicidi; a
magyar olvasoék kevesebben, kevesebbet ¢€s
gyengébb mindségiit olvasnak. Mikozben a
rendszervaltozas utani tokehianyos és alulfej-
lett infrastrukturdaji konyvkereskedelem — a
kozponti engedélyezés kiiktatdsa révén —
sz¢lesebb valasztékot kinal, ezzel parhuzamosan
az egyenetlen szinvonalu konyvkiadas melletti
konyvterjesztés kulturaltsaganak felemassaga is
.szinezi” a konyvszakma amugy sem rozsas
helyzetét. Ellentmondasos helyzetnek tiinhet,
hogy az egyre dragulé konyvarak ellenére sem
javulnak az olvasas mint mindségi szellemi
tevékenység pozicioi.

A kulturalis kozszolgaltatast végzo, elsésorban
felhasznaloi igényekre orientalt konyvtar, s
a konyvkereskedelem is — mindegyik mint
irodalomkozvetitd intézmény, kinalatuk ter-
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jedelme és strukturaja révén — jelentésen mo-
tivalhatjak az olvasot. Azonban a tajékozodast,
a befogadast segitd, mindezeket jelentdsen be-
folyasolo, segédeszkozokkel (katalogus, ajanlo
bibliografia stb.) ¢l6 kozvetitd szakemberek
elott komoly dilemma a kozvetitett miivészi
érték és az olvasod érdekeinek, személyes sza-
badsaganak egyidejii képviselete.

A legjelentdsebb olvasasi motivacionak esetle-
ges egzisztencidlis érdekeltségiink tekinthetd,
ha egy adott mii elolvasasa révén ,£letbe vago”
kérdésben varunk lelki segitségnyujtast. A po-
litikai fordulatvaltas ota az irodalomolvasas
ritkabban jelenik meg ebben a formaban, s
egyre gyakrabban kapcsolodik, vagy éppen nem
kapcsolodik (!) partikularisabb érdekekhez.
Kiemelendd, hogy irodalmon kiviili motiva-
cioként az irodalmi olvasmany komoly sze-
repet vallalhat a mindennapi élet pragma-
tikus szférajaban is. Ez pedig visszahato ereje
révén befolyasolhatja az olvasast, mint a szel-
lemi iranytdi kivalasztasakor megnyilvanulo
tevékeny folyamatot. Az irodalom segithet a
mindennapi ¢let rutinjanak kialakitasaban ¢s
a tagabb értelmii szocializacioban (emberis-
meret, kapcsolatteremtés, konfliktuskezelés). Et-
tol fiiggetleniil az irodalom ,,polifon” motivalt-
saganak (praktikum, kellemesség, metafizika)
szerepe az utobbi idoben folyamatosan csok-
kend tendenciat mutat.

Megfigyelheté tény, hogy egyes referencia-
személyek, illetoleg referenciacsoportok nagy
mértékben befolyasolhatjak olvasmanyvalasz-
tasainkat, valamint azok tovabbi alakulasat.

Az irodalomolvasoi beallitodast donté mddon
meghatarozo esztétikai érzék, az izlés, az olva-
sottsag, az irodalmi nyelvek ismerete, s nem
utolsosorban az olvasoi stratégia (mint tuda-
tos olvasdi magatartas) lehetséges egyiittesével
szemben — az un. Fahrenheit-effektust mell6z6
rendszervaltozas utan — nem all direkt modon
megnyilvanulo politikai hatalom. Monostori
Imre 10 évvel ezel6tti helyzetjelentése szerint az
értékatrendezodési folyamat 6 iranya az anya-
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gi javak ¢és a politikai hatalom megszerzése,
még szegények ¢s a hatalom nélkiilick korében
is. (A kortars szeml¢lé bizonyithatja, hogy a
21. szazad elején pedig még nagyobb hang-
sullyal jelenik meg a tarsadalmi gyakorlatban a
kézzelfoghatd, az azonnal felhasznalhato anya-
giak iranti kereslet.)

Nagy Attila meghatarozasa szerint ,a politikai
sz€lsoségek ¢s anovekvé médiamanipulacioval
szemben” csak az ,organikus értelmiségick se-
gitségével kozvetitett kulturalis tradicié adhat
belsd biztositékokat.” A szerzé hozzafiizi: az
olvasasi folyamat megtarthatosagat feltételezi
a tarsadalmi nyilvanossag megfelel6 szinterein
megnyilvanulé polgari gondolkodasra jellemz6
szelekcid, az Gjraértelmezés €s a tanulasi folya-
mat megujulasa is.

A fejezet harmadik, 1998-bol szarmazo tanul-
manya Bulgakov: Mester és Margarita c. re-
gényének az 1970-es és az 1990-es években
végzett hatas- és befogadasvizsgalatok altala-
nos jellemzoit osztja meg az érdeklédovel.

Az egykoron a hatalom altal megtiirt regény
olvasottsaga a ’80-as években érte el csucs-
pontjat Magyarorszagon. A regény késobbi tar-
sadalmi fogadtatasat azonban dontéen befolya-
solta a politikai rendszervaltassal egyiitt jaro,
a torténelmi-tarsadalmi osszefiiggések meg-
itélését lehetéveé tevd szabadabb ralatas. En-
nek kovetkeztében mar sem a szovjet tipusu
szocializmus, sem a transzcendencia témakore
nem szerepelt tabuként. S mivel az elmult év-
tizedben altalaban véve romlottak az irodalom-
olvasas mutatdi, megsziint a regény tjdonsaga
¢s a tiltott gytiimolcs varazsa is.

A Hogyan fogadjik és értelmezik a mai
kozépiskolasok a Mester és Margaritat?”
kérdésre 1994-ben az érintett korosztaly szem-
betiinden tobbfélét valasztott a felkinalt — a ko-
rabbiakhoz képest motivumokban gazdagabb,
de egyben ellentmondasosabb — értelmezések
koziil. A regény racionalis-tarsadalmi €s egyut-
tal filozofalo-spiritudlis megkozelitésének, ille-
toleg ezek oOsszekapcsolodasanak felismerése
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révén kevesebb volt a sommas, un. ,.egydimen-
z10s” értelmezés.

A vallasos diakok befogadoi viselkedését
1978-ban és 1994-ben is tanulmanyozé szerzo
masfél évtizeddel ezeldtti diagnozisa, mely
szerint a vallasossag lehet fékezo és serkentd
is, az 1994-es mintan is igazolédott. Az LEs 15
év mulva?” cimmel jelzett fejezet kiegészitd
szempontokkal ismertet meg egy esetlegesen
ujonnan végzendo felmérés esetén.

Az 1987-ben, . két korszak hataran™ megjelend,
a demokratizalodas, és a kommercializalodas
Osszefuiggéseit vizsgald, utdlag is rendkiviil
megfontolandd tanulsagokkal szolgald iras
mindenekel6tt haromféle kommercializalddast
hatarol el egymastol. , Semleges™ szociologiai
értelmezés szerint a kommercializmus a tar-
sadalom egyik alrendszerének, a kulturanak
egy bizonyos szervezddési €s miikodési ti-
pusat jelenti, amelyben a termelés és terjesz-
tés egyilk motivald ereje a piaci nyereség.
A szerz6 ramutat: a kultdra piacon torténd
hozzaférhetésége torténeti fejlodés kovetkez-
ménye, kozgazdasagi, politikai és kulturalis
vivmany, a demokratizalodas egyik jele. A tar-
sadalom igényei a konszolidacié évtizedeiben
elsésorban uj (réteg) keresletek formajaban je-
lentkeztek (pl. torténelmi emlékiratok, doku-
mentum- €s tényregény, bibliofil kiadvanyok
stb.). Ebben az értelemben a kommerciali-
zalodas a kultura tarsadalmasitasanak egyik
fajtajaként hozzajarul a kulturalis és ideologial
monopoliumok megtoréséhez. Ezen talmenden
jelolheti a kommersz a népszeriit, a szérakoz-
tatot, a tomegek altal kedveltet. Ez a kifeje-
zés leggyakrabban negativ értékhangsulyos
értelemben hasznalatos — mint a kereskedelmi
haszon el6térbe keriilése, mint a tobbre hiva-
tott mivészi értékek tizleti érdekbdl valo leala-
csonyitasa.

A kommercializalodas ¢s demokratizalodas
kérdésének vizsgalatakor napjainkat is érintd-
en kardinalis problémaként vetddnek fel a
kovetkezOk: a vilagkultura mércéjével nézve
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mennyire demokratikusak a mi kozmiivelddési
viszonyaink? Milyen az egyén szabadsaganak
ferencialt-e a nyilvanossag? Eléggé civilizalt-e
¢s kulturalt-e az életmod?

Az értéktiszteletrdl és a kulturalis Gnmozgas-
rol szolva a "80-as évek végének egyik mérv-
adoan elfogadott allaspontja alapjan a lehet-
séges kiutat az erételjes allami jelenlét, az
alkotoi felelosség és a kozmiivelodés foko-
zottabb tarsadalmasitasa jelentheti. (Tehat a
demokratizalodas ebben a folyamatban ok és
okozat.) Amennyiben a tarsadalmi sziikség-
leteknek és igényeknek nem alakulnak ki a
sajat érdekképviseleti intézményei, prognosz-
tizalhatoan uralkodova valhat az 6koljog. Ez-
zel szemben az egyiittmiikodé alrendszerek,
onkormanyzatok, helyi kozosségek tagjaiként
»az egyén (megvédve nemcsak a negativ je-
lentésti kommercializalodastol, de az elidege-
nedett hatalom packazasatol is) kozvetlen sze-
repldjéve valhat annak a tarsasjatéknak, amely-
nek cime értékek létrehozasa, kozvetitése és
befogadasa.”

A fejezetet lezaro 2002-ben megjelent Harry
Potter-jelenséget vizsgaldé elemzés Rowling
koteteinek egyhazi jellegii (nemzetkozi és ha-
zai viszonylatban is jelentds) sajtovisszhangja
alapjan nyujt attekintést. A tipikusan a tomeg-
kultira megnyilvanulasaként kedvelt sorozat
népszeriisége a tizenévesck korében abban rej-
lik, hogy — tobbek kozott — segit az ideal- és
kalandkeresésben, s a metafizikai fesziltség
oldasaban is. ,,Az élménykultura csucsteljesit-
ményeként mindsitett szupersikerkonyvek esz-
tétikai ¢és erkolesi értékeket tekintve hogyan
mindsithetok?” — alapkérdése mellett a szerzo
a kovetkezd témakoroket jarja koriil: A Harry
Potter-jelenség mint a szekularizalt vilag ellen-
vilaga; Mesebeli és valosagos boszorkanyok;
Hazai keresztények maganvéleményei; Félig
hivatalos keresztény megnyilatkozasok.
Osszegzésként megallapithatd, hogy a hazai és
nyugati vallasos reagalasokban tobb Iényeges
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kiillonbség regisztralhat6. Nyugaton sokkal job-
ban ismerik az egész jelenséget. Nincs cltérés
az elitélés élességében, de Magyarorszagon —
az internetet kivéve — nem tapasztalhato a pro
¢és kontra véleményeknek az egyhazi sajtoban
¢s a tomegkommunikacioban valo iitkoztetése.
A hazai keresztény tarsadalom jelentds részére
jellemz6 valamiféle kettds vallasi tudat (okkul-
tizmus, ezotéria stb.) Azonban ez nem all ok-
okozati viszonyban a Harry Potter-jelenséggel.
A hazai vizsgalodasbol az is egyértelmiien
kideriil, hogy a keresztény szildk, hitok-
tatok, lelkészek, pedagogusok — meglepd mo-
don — milyen keveset tudnak mind altalaban
a gyermekirodalomrol, az olvasmanykinalat-
rol, mind pedig a rajuk bizottak olvasmany- és
filmélményeirdl.

A kotet utolso nagy egysége (Olvasdselmélet)
két fontos irast tartalmaz. Az elsé 2003-ban
. Recepcioelméletek és befogaddasvizsgala-
tok szembesitése” cimen latott napvilagot. A
neves hazai ¢s nemzetkozi szerzoket egyarant
felvonultaté hattéranyag véleményeket utkoz-
tetd szellemi kincsesbanya.

Kamaras Istvan ravilagit: a ,,mindenhaté mi” és
a ,,mindenhato olvasd” viszonyanak jo né¢hany
modellje nem igen illeszthetd ra az eddigi
empirikus irodalomszociologiai  befogadas-
vizsgalatok tényanyagara. igy pl. a ,minden-
hato m” modellje szerint a valdsagban, az
érzékelésben ¢s az irodalmi miiben analég rend
van, és az irodalmi mii egy-egy megfelelést allit
elénk végleges jelentéssel. (Eszerint csak azért
létezik tobbféle értelmezés, mert az olvasok
egy része rosszul olvas, helyteleniil értclmez.)
Azonban — a kiilonbozé szakemberek altal
egyarant megfelelonek tartott kiilonbozo olva-
satok sokfé¢lesége révén — cafolodni latszik a
,mindenhaté mivel” jellemezhet6 allaspont.
Ugy tiinik, sokkal inkabb megfeleltethetoek az
empirikus recepciokutatasok eredményeinek
a ,mindenhaté olvasd” modelljei. A mii és a
befogadd kapcsolataban az irodalmi szoveg-
ben semmi nincs régzitve, minden az olvason
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mulik. A mualkotasok .programja” nem jelent
szigoruan el6irt miveleteket, a miialkotas mint
feladat a befogadd mozgdsithatod tudasat csak
mérsékelten iranyitja és korlatozza.
Hermeneutikai jellegii kérdés, mivel magya-
razhaté az a tény, hogy eltéré tarsadalmi
helyzett, izléstii és értékrendii olvasok ha-
sonloképpen reagalnak egy miire? Szociold-
glai magyarazat szerint ,;a hasonléan” olvasok
azonos kultiirdban, azonos hagyomanyban élve
nagyjabol egy nyelvet beszélnek. Az empirikus
befogadas-vizsgalatok titkkrében ugy tiinik, hogy
a mii az olvasokkal valo parbeszédben sziile-
tik, Wjra meg Ujra. Az olvasatokat — a szerzével
tarsszerzOségben — létrehozo olvasé pedig je-
lent6s mértékben éppen el6z06 olvasmanyai altal
sziiletik és érik egyre kompetensebb olvasova.
»Mennyire kotott és mennyire szabad az olvaso,
aki kutat, viszonyt Iétesit és képzeletével
kiegészit, vagy ¢ppen beteljesit?” Jean-Paul
Sartre valasza szerint az olvaso alkotva feltar,
s az ir¢ altal iranyitva alkot. A tranzakcionizmus
alapjan a betli az olvasohoz valod viszonyban
valik szoveggé, s az olvasd a szoveghez vald
viszonyaban valik olvasova. Ebben a modellben
a szdveg €s olvasd egymast alakitjak, egymas
produktumai.

Ezt a gondolatsort teljesiti ki a Scholes-féle
meghatarozas a kezdeményezd ¢és kreativ
olvasorol, mely szerint az olvasd az adott
szovegen kivil maradva mindig el6z6 olvas-
manyai szovegrendszerét felhasznalva olvas,
amelyben ,nemcsak az el6zoleg olvasott
szovegek kontextusa veszi koril (és segiti,
vagy éppen gatolja az adott olvasmany be-
fogadasaban), hanem kiillonboz6 kontextusok
kontextusa” (kulturalis-kommunikaciés kon-
vencio, szituacids kontextus — olvasoi szandék
¢s perspektiva —, személyes kontextus (olvasoi
tudas, beallitottsag).

Hans Robert Jauss elképzelése a dialogust
¢s az ezt koriloleld torténeti-kulturalis hori-
zont fontos szerepét helyezi elétérbe. A mo-
dell kulcsfogalma a horizontvaltas, melynek
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iranya a sziikebbtol és meghatarozatlanabbtol
a tagabb és altalanosabb felé mutat. Nem
szabad az értelmez0 sajat horizontjanak az
értelmezendohodz asszimilalodni, mert az az
értelem, amelyet a tavoli szoveg visszanyer-
het, nem egyedill sajat horizontjanak impli-
kacioibol bontakozik ki, hanem ugyanilyen
mértékben az értelmezd tapasztalatanak ké-
s6bbi horizontjabol.

Azonban az olvasas gyakorlataban rendszere-
sen eléfordul, hogy az olvaso tul kozel keriil
a mithoz, s horizontja beleolvad a mii hori-
zontjaba. De elofordul az ellenkezdje is, tal-
sagosan tavol marad a mutol, s igy sajat hori-
zontja révén valasztja el magatol a mivet.
Mivel egy szoveg csak a kérdezd szamara val-
hat kérdéssé, a dialogusra képtelen olvasok
egy része nem kérdez, hanem allit, (a szerzd
szajaba adva a megfeleld valaszt), masik része
pedig memorizalja, megismétli a mialkotas
kiragadott részleteit.

Tverdota Gyorgy ugy véli, a kultikus befoga-
déra inkabb illik a monologikus, mint a dia-
logikus erds olvasas, hiszen a kultikus olvasa-
tokat erds elofeltevések iranyitjak. A kultikus
olvasé probléma nélkiilinek, ,kozeli”-nek érzi
a befogadas targyat.

A jaussi gondolat alapjan megkiilonboztetendd
a szoveg-olvasé viszony két oldala, a hatas €s
a recepcid. Elobbi az érték-konkretizacionak a
szoveg altal, az utdbbi pedig a befogado altal
meghatarozott eleme.

Veres Andras empirikus kutatasai soran kifej-
tett kritikus megjegyzései arra iranyultak, hogy
a hermeneutikai iranyzatok nem hoztak kie-
melked6 fordulatot az olvaséd jelentdségének
atértelmezésében. Ugyanis azok programja nem
annyira a mivek és az olvasok, mint inkabb a
mivek egymas kozotti dialogusat hangsulyoz-
zak.

Paul Ricoeur szerint a szoveg felhivo struk-
turaja az individualis olvasasi folyamaton ke-
resztiil tarul fel, s az olvaso olyan mértékben
valik kompetens olvasova, amilyen mértékben
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részesiil a tarsadalmi elvarasokbol. A jo olvasas
egyszerre enged bizonyos mértéki illuziot és
clfogadja az értelem altal eldallitott cafola-
tot. Ha az olvas6 a miitél megfeleld tavolsag-
ban foglal helyet, az illuzié felvaltva lesz el-
lenallhatatlan ¢s elviselhetetlen. Tehat az illu-
zi6 clfogadasa ¢s cafolata a befogadas azonos
mértékben fontos feltétele.

Olvasaslélektani evidencia, hogy az irodalmi
mii befogadasa tobblet-erofeszitést kivan, s ez
nagyban hozzajarul 6nmagunk felépitéséhez
is. Az ¢értelmezés pedig egyuttal onértelmezés
is. A személy identitasanak és moralitasanak
egyarant feltétele az, hogy ¢életeseményein-
ket egységes narrativaban tudjuk elhelyezni.
Az ebben segité irodalom érzékletesen meg-
jelenitett példakat kinal arra, hogyan Iehet
egészen eltéré mozzanatokat egységben latni.
Az olvaséi beallitodast ¢s stratégiat alakito
tényezdk — tobbek kozott — a tarsadalmi, gaz-
dasagi ¢s kulturalis helyzet, az intellektualis
felkésziltség, (irodalmi olvasottsag, ezen beliil
is kiilonbozo irodalmi nyelvek és konvenciok
ismerete), az életmod, az értékrend. Meghataro-
z6 pont a nemzedékhez tartozas, a referencia
személyek és csoportok. E. H. Erikson az érett
felndttkorra teszi az egészben latas és az el-
fogadas kifejlett képességét. Az emberi identitas
torténetének szakaszai és | olvasastorténetik™
alakulasa kozott nagymérvii parhuzamossag
feltételezhetd.

Az tjraolvasas a recepcioelméletben ¢s az em-
pirikus vizsgalatok tikkrében™ cimmel jelzett al-
fejezet alahuzza, hogy az empirikus befogadas-
vizsgalatot végzé szamara a legnagyobb ki-
hivas a hermeneutikai folyamat egymas utan
kovetkezd szakaszainak: a megértésnek, az ér-
telmezésnek ¢s az alkalmazasnak a megkiilon-
boztetése.

Jauss szerint a szovegnek mint partituranak
az érzékelése, észlelése és megértése torténik.
Az ujraolvasasban sorra keriilo reflektald
értelmezEs csak olyan jelentéseket konkretizal-
hat, melyek az elsé olvasas horizontjaban
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lehet6ségként adodtak. Az igy nyert tapasztalat
valik az ujraolvasas kiindulopontjava, amely
alapjava lesz az olvasottak alkalmazasanak.
Erdekességként megemlitendd, hogy Haldsz
Laszlo sajat, kozépiskolas korosztalyt meg-
célzo befogadaslélektani vizsgalata (1996)
alapjan ugy tint, hogy az ujraolvasasnak
csekély volt a pozitiv kovetkezménye, mert
az nem jarult hozza nagyobb mértékben sem a
szovegek jobb felidézéséhez, sem pedig azok
jobb megértéschez.

Ennek nem mond ellent a szerz6 azon tapasz-
talata, mely szerint a mialkotas altal szerzett
befogaddi és tujraolvasoi 6rom inkabb azok
szamara adatik meg, akik az atlagosnal nagyobb
esztétikai érzé¢kenységgel és szélesebb irodalmi
konvencidismerettel rendelkeznek.

Az érdekfeszitd kotet utolsd tanulmanya a
2003-ban publikalt ,, Regényolvasatok az 1960-
70-es évek és az ezredfordulo irodalmi élmény-
vilagaban” cimmel képzeletbeli irodalmi ka-
lauzként emlékeztet arra, hogy az irodal-
mi élményvilag az olvasé olvasastorténetének
egymasra rakodo torténéseibdl épul fel (mint
izlésének, értékitéletének vonatkoztatasi pontjai).
A keveset €s kevéssé értékeset olvasok jelentds
része hosszu 1d6n at nagyjabdl ugyanazt olvas-
sa, alig probalkozik ujfajta olvasmanyokkal,
szerzokkel €s joval kevésbé vallalkozik kocka-
zatos szellemi kalandokra, mint a sokat és sok-
félét olvasok. Joval tobbet arulnak el az iro-
dalmi élményvilagrol a legkedvesebb és leg-
nagyobb hatast olvasmanyok. Ugyanis ezek
lassabban cserélodnek ¢és ezért az élmény-
vilagnak mind az allandosagat, mind pedig
valtozasat jobban ¢rzékeltetik a ,leg”-ek. Az
egyes mivek befogadasanak vizsgalata is sokat
elarulhat az élményvilag finom struktarajarol,
aktualis mikodésérol.

A 60-as évek végén végzett ¢lményvilag-vizs-
galat tobbé-kevésbé megprobalta egyszerre titkroz-
ni a leggyakrabban, legtipikusabban kivalasz-
tott irodalmi olvasmanyokat, illetleg a korabe-
li olvasmanykinalatot. A konyvtarhasznalok
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Jizlésalakzatait” vizsgalé orszagos felmérés
szerint (amelyben a konyvtarat nem hasznalo
olvasok is szerepelnek) az elébbi csoport és
az Osszlakossag olvasasi kulturaja és élmény-
vilaga kozott nincs lényegi eltérés. A Gondos
Erno altal végzett kutatas ujdonsagat azok az
izlésalakzatokat alkoté cimsorok jelentettck,
amelyek — egy asszociacios egyiitthatd segit-
ségével — megmutattak, hogy bizonyos miivek
kedveldi egyuttal mely mas miiveket kedvel-
nek, melyek irant kozombosek és melyektol
allnak legtavolabb. Mely olvasmanyélmények
vonzzak ¢s taszitjak egymast. Mindezen ta-
pasztalatokat felhasznalva Kamaras Istvan
Balogh Zoltannal egyiitt a *70-es évek elején
mar a konyvtarhasznalok ,.¢lményalakzatait™
vizsgalta. Annak felismerése mellett, hogy a
negativ értékitélet markansabban jellemezheti
az olvasoi izlést, s az olvasok kiillonb6z6 iskola-
zottsagu rétegei nem azonos mércével mémek,
minden vizsgalt rétegre relativ (un. rétegspeci-
fikus) tetszési indexeket szamitottak ki.

A 70-es ¢évek elején végzett kutatasok alapjan
megallapithat6, hogy a magyarorszagi konyv-
tarhasznaldk ¢lményvilagaban leginkabb a
~hemzeti és az eurdpai romantika” dominalnak.
A ,klasszikus realizmus” olvasottsaga jelentds
mértékben nagyobb ugyan, mint a kozked-
veltebb ,haboras és kulturalis lektir’-¢, mé-
gis ez utobbiak er6teljesebben alakitjak az iro-
dalmi élményvilagot. A legtobb élménykorben
megfigyelhetd magas szorasértékek az egyes tar-
sadalmi rétegek egymastol eléggé eltéré Elmény-
vilagat tikrozik. A kilonbozé élménykorok
sulya nagyon eltérhet a kiillonb6z6 nemd,
¢letkoru, foglalkozasu és iskolazottsagu rétegek-
ben.

Akozelmultban ugyan nem késziiltek megfeleld
pontossagu és hiteleségii felmérések, azonban a
’80-as évek kozepén késziilt orszagos vizsgalat
alapjan megalapozott hipotézisek allithatok
fel. A legemlékezetesebb olvasmanyélmények
vizsgalatakor egyértelmii tendencia rajzolodott
ki: nemcsak a kurrens olvasmanyok, hanem
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a mércét jelentdé miivek esetében is egyre
emelkedik az alacsonyabb értékiick aranya.
Az ezredfordulon — zommel tizen- és huszon-
évesekbol allo, egymastol eltérd olvasdcsopor-
tokbdl Gsszealldo — nem reprezentativ és nem
orszagos vizsgalat alapjan megallapithato, hogy
ezen a korosztalyon belil is kitapinthatoak a
*70-es évek elején feltérképezett élménykorok,
az irodalmi élményvilag szembetiind folyto-
nossaga.
Gereben Ferenc gondolatait idézve: ,,...a szép-
irodalom, amely — a demokracia profi poli-
tizalasi szintereinek kiépiilésével Kozép-Furo-
paban jelentds poziciokat veszitett a tarsadal-
mi-politikai életben, az olvasmdanyszerkezetben
is tovabbi tért veszitett. Szamolnunk kell azzal
is, hogy a szépirodalmon beliil tovabb né a
feliiletesebb ... olvasmanyok népszeriisége, és
csokken a hagyomanyos érték, a klasszikusok
. szerepe.” A vizudlis kultiraban korabban
is radikalisabban jelentkezd globalizacios je-
lenségek pedig egyre jobban érvényesiilnek az
olvasaskultiraban is.
A tényeken alapuld elemzés deriilatd refle-
xioval zarul. A hazai irodalmi élményvilagot
illetéen a f6 tendencian belil ellenkezd iranyu
mellékaramlatok is mikkodnek, s a negativ
iranyultsag — akar a nem tul tavoli jovoben —
még meg is valtozhat.
Reméljiik a legjobbakat!

M. Mdtrai Gyorgyi
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