A szerzdi jog és a digitalis
szerzoi jogkezelées

AMBERG Eszter

LA szélnek nem tilthatod meg, hogy fujjon, de épithetsz szélmalmokat.”

(k6zmondas)

Hazdnkban a 19. szdzad végétsl' ,a szerzéi jogi vé-
delem prébal egyensilyt tartani a szerzd védelme
és a kozérdek kozott, ,tekintettel az oktatds, a mil-
velddés, a tudomdnyos kutatds és a szabad informd-
cidhoz jutds igényeire is”*. Ez az egyenstly egyre to-
rékenyebbé viélik a digitdlis kornyezetben, amikor
az informdcidcsere mindinkdbb leegyszertisodik.
Az tn. digitdlis forradalom lehetévé tette, hogy a
szovegeket, a képeket és a hangokat szabadon hasz-
ndljuk, és azokat mdsokkal is megosszuk, melynek
sordn tokéletesen egyforma mindségii példdnyok
keletkeznek. Ez persze felveti az eredetiség és a hite-
lesség kérdését is, vagyis az egyforma példédnyok ko-
ziil ki birtokolja az eredeti példanyt, illetve, ha bdr-
ki konnyen bele tud nytlni és véltoztatni tud az ere-
deti példdnyon, akkor felmeriilhet a kérdés, hogy
az mennyire hiteles. Vagyis digitélis kérnyezetben
a forrdsok konnyen hidnyossé és ellendrizhetetlen-
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né valhatnak. A mindig megujulé technikai fejlg-
dés 1j kihivdst jelent a jogalkoték szdmara is. Koz-
ismert, hogy a jogalkotds mindig lé van maradva a
miiszaki fejlédéssel szemben, ezért a jogérvényesi-
tés terén egyre tjabb és tjabb kérdések meriilnek
fel a digitdlis tdrsadalomban, mint a szerzéi jogi ol-
talom kérdése vagy az el6adck jogai a digitdlis kor-
nyezetben. Az Eurépai Unidban egyrészt a szerzdk,
a szoftverfejleszték vagy a kiadék egyformdn igény-
lik a jogbiztonsdgot és a kalézoktdl valé védelmet;
munkdik teljes kor jogvédelmére torekednek,
ezért egyre tijabb és djabb technoldgidkat fejleszte-
nek ki a mdr létrehozott szellemi termékeik ellendr-
zésére; mdsrészrél azonban biztositani kell a fel-
haszndléknak az informdciéhoz valé szabad hozzd-
férést, mely foként a kozgydjtemények éltal valgsul-
hat meg, akik a szellemi tulajdonjog tiszteletben
tartdsdval és az aktudlis szerz6i jogi szabdlyozdst fi-
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gyelembe véve kozvetitik azokat felhasznaléik szd-
méra (1d. az IFLA 2000-ben kiadott dlldsfoglaldsa a
szerz6i jog a digitdlis kornyezetben cimmel”. Ezen
igényeket pedig nemzetkézi szinten lehet és kell
biztositani.

Jelenleg az Eurépai Unié tagdllamaiban a szerz6i jo-
gi szabdlyozds nem teljesen azonos. A nagy kiilonb-
ség abban van, hogy az angolszdsz orszdgok a koz-
jog szerint jarnak el, azaz a szerzéi jog nem abszo-
ltit joga a szerz6nek, hanem e jogot kiilon torvény-
ben garantdlni kell szémukra, szemben a tobbi tag-
dllam jogi szabdlyozdsdval, melyek a polgdri jogra
éptilnek, melynek része a szerzdi jog. Az Eurépa Ta-
ndcs mdr 1988 ota fdradozik a tagdllamok szerzgi
jogainak egységesitésén, hogy e fragmentdlt jelen-
bdl egy konvergdlt jové felé haladjunk a szerzdi
jogi szabdlyozds teriiletén is.

A kovetkez6kben egyrészt a szerz6i jogrél szolé
1999. évi LXXVL. tv. (tovdbbiakban: Szjt.) azon leg-
utébbi az unids csatlakozdssal, ill. a jogharmonizd-
ciéval Gsszefiiggd mddositdsaira kivanok kitérni,
amelyek a konyvtdrakat leginkdbb érintik (pl. a
szerzGi vagyoni jogok, ill. a szabad felhaszndlds ese-
teinek médosuldsa/kiegészitése terén)’, masrészt a
digitdlis tartalmak kezelésének aktudlis jogi kérdé-
seit, ill. mlszaki megolddsait mutatom be.

A szerz6i jogrol szol6 1999. évi
LXXVI. tv. legutobbi modositasa

Az Szjt.-t az egyes iparjogvédelmi és szerz6i jogi
torvények médositdsdrdl sz616 2003. évi CII. tv. (to-
vdbbiakban: a mddosité torvény) mdr harmadiz-
ben médositotta. A harmadik mddositdsra a jog-
harmonizdciés programrél és a program végrehaj-
tdsdval Osszefiiggé feladatokrdl szélé 2072/2003.
(IV. 9.) korm. hatdrozat értelmében keriilt sor. A
kormdny jogharmonizacids térekvéseivel dsszhang-
ban e mddositdst elsdsorban az tette sziikségessé,
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hogy az Eurdépai Unidban az Szjt. kodifikdldsa
(1999) utén fogadtdk el az informdcids tarsadalom-
ban érvényesiilG szerzdi és szomszédos jogok egyes
vonatkozdsainak Gsszehangoldsdrdl sz6l6 az Eurd-
pai Parlament és a Tandcs 2001/29/EK irdnyelvét
(2001. mdjus 22.), melyet INFOSOC-irdnyelvként is-
merhetiink. Az irdnyelv célja, hogy az informdciés
tdrsadalom viszonyait szem elGtt tartva a tagallam-
ok szerzéi- és szomszédos jogi szabdlyozdsait ossze-
hangolja azéltal, hogy a WIPO (World Intellectual
Property Organization)’, két ,Internet-szerzédé-
sét”™, atiilteti a kozosségi jogba. Mds széval az Szjt.
hatdlyba lépése Gta a kozosségi jog is tovdbbfejls-
dott, melyet a hazai hatdlyos jogszabdlyban is tiik-
roztetni kell.

A kovetkezdkben Dr. Tdth Péter Benjamin 2001-
ben megjelent cikkére” timaszkodva a konyvtdra-
kat leginkdbb érint6 jogszabaly-valtozdsokra szeret-
ném rdirdnyitani a figyelmet.

A szerzdi vagyoni jog elsddleges célja, hogy a szer-
z6nek (ill. a jogosultaknak) mive bdrmely felhasz-
ndldsa utdn anyagi ellentételezést, dijazdst irjon eld
(jogdij). Ennek alapjit az tn. kizdrdlagos engedélye-
zési jog adja, mely jog szerint a szerz§ kizdrélagos
joga mive egészének vagy valamely azonosithatd
részének anyagi és nem anyagi formdban torténd
bérmilyen felhaszndldsa, illetve, hogy erre masok-
nak engedélyt adjon.*

Az Szjt. 26. § (8) bekezdése a szerzd kizdrélagos jo-
gai kozé sorolja mive online felhaszndldsdnak en-
gedélyezését. ,E joga kiterjed kiilonosen arra az
esetre, amikor a mivet vezeték ttjdn vagy barmely
mds eszkozzel vagy médon gy teszik a nyilvénos-
sdg szdmdra hozzaférhet6vé, hogy a nyilvdnossdg
tagjai a hozzdférés helyét és idejét egyénileg vdlaszt-
hatjdk meg.” Vagyis a jogszabdly alapja az egyéni
hozzéférés lehetsége, melyet eldszor az internet
megjelenése szélesitett tomegméretivé, de ide so-
rolhaté tébbek kozott a WAP® technoldgia is, mely
egyesiti az internetet és a mobil kommunikdciét.
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Az Szjt. kimondja, hogy a szerz6 kizdrélagos jogai
kozé tartozik, hogy mivét terjessze, és a szoftve-
rek, a filmalkotdsok és a hangfelvételben foglalt
miivek esetében ez a joga kiterjed a nyilvdnos ha-
szonkélcsonbe addsra is'. De természetesen a nyil-
vdnos szolgdltatdsokat nyujté konyvtdraknak sza-
bad felhaszndldst ad a torvény a mivek egyes pél-
dényainak haszonkélcsonbe addst illetéleg'', va-
gyis a szoftvereket, CD-ROM-okat kivéve, nem kell
engedélyt kérni a szerz6tdl vagy jogdijat fizetni a
hangfelvételbe foglalt mii és filmalkotds haszonkél-
csénbe addsa esetén sem.

Az Szjt. 27. §-dnak médositdsa'® kévetkeztében ,a
szakirodalmi mifvek és a nagyobb terjedelmil, nem
szinpadra szdnt szépirodalmi miivek (pl. regények)”
online felhaszndldsdt a jogalkotd immdr a kizdrdla-
gos engedélyezési jog megszerzéséhez kiti, mig ko-
rdbban az irodalmi mivek internetes felhaszndldsé-
ra a kozos jogkezel6tdl kellett engedélyt kérni.

A szerz§ kizdrélagos joga tovdbbd, hogy mivét
tobbszorozze, és hogy erre mdsnak engedélyt ad-
jon”. A magdncéld mdsoldst az Szjt. 35. § (1)-(3)
bekezdése szabaddd, azaz engedélymentessé tette,
- ilyenek pl. az interneten szorfoldk egyedi letolté-
sei is — , ha az semminemt kereskedelmi tevékeny-
ségre, ill. haszonszerzésre nem irdnyul. Ezt azon-
ban a médositd torvény 63. § (1) bekezdése szigo-
ritja, pl. kotta reprogréfidval még magdncélra sem
tobbszorozhetd. Ezen kiviil nem mindsiil szabad
felhaszndldsnak — akkor sem, ha magdncélra torté-
nik -, ha egy mirél mds személlyel készittetiink
mdsolatot szdmitégépen, illetve elektronikus adat-
hordozéra'. Ez tulajdonképpen egyrészt azt jelen-
ti, hogy nem mindsiil szabad felhaszndldsnak, ha a
konyvtdrral, mint mds, harmadik személlyel, készit-
tetiink mdsolatot szamitégépen, ill. barmely elekt-
ronikus adathordozéra; viszont a magdncéli mdso-
latok esetében ha ezt a (fény)mdsolatot mdssal, pl.
konyvtdrral készittetjiik el, az tovdbbra is szabad
felhaszndldsnak'® mindsiil, a kottdkat kivéve termé-
szetesen.
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[t szeretném felhivni a figyelmet a Kényvtdrtudo-
mdnyi Szakkonyvtdr EU (ill. szerzéi jog) konform
megbizdsi nyilatkozatdra a papirmdsolatok terén:

»Alulirott

..................................... (éV) ....occunnne. (0lvasdjegy szdma)

megbizom a Konyvtdrtudomdnyi és Konyvtorténeti Szak-
konyvtdr munkatdrsdt, hogy kizdrdlag tudomdnyos kutatds-
hoz, illetve egyéni tanuldshoz, egyéni felhaszndlds céljdbdl,
a szerzdi jogi jogszabdlyok figyelembe vételével szamomra
az aldbb megjelclt dokumentum részleteirdl / cikkrdl papir-
mdsolatot készitsen.

Biintetdjogi feleldsségem tudatdban kijelentem, hogy a ma-
solatot nyilvanos kozlés céljdbdl - a szerzg illetve a jog-
utéd kiilon engedélye nélkiil - nem haszndlom fel, harma-
dik személy részére dt nem adom, tovdbbi mdsolatokat mds
személy részére nem készitek. Mdsodlagos kozlés esetén hi-
vatkozdsként annak forrdsdt megjelolom.

Raktdri | Szerz6 | Cim | Folydirat Terjedelem
szdm cime, (lap, vagy
év/évfolyam | laptdl lapig)
a megrendeld aldirdsa
DA, o e oo et >

A belsd intézményi céli mdsoldst az Szjt. 35. § (4)
bekezdése szabdlyozta ,engedékenyen”, melyet
azonban a mddosité torvény a 2001/29/EK
(INFOSOC) irdnyelvvel sszhangban annyiban kor-
ldtozott, hogy meghatdrozta a kedvezményezett in-
tézmények korét'. Ehhez kapcsolédva a médositds
a nyilvdnos konyvtdrak fogalomkérébe tartozé in-
tézmények korét tovdbb szélesitette a nyilvdnos
szolgdltatdsokat nyijtd, de a nyilvdnos konyvtdrak
jegyzékén nem szerepld kényvtdrak korével; ugyan-
igy, mint mdr emlitettem a szabad haszonkélcson-
be addsi jog intézményénél'” is megteszi ezt a foga-
lombdvitést. A belsé intézményi céli mdsolds eseté-
ben fontos feltétel, hogy a mdsolat megdrzési céllal
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sajdt példdnyrdl késziiljon, tovabbd, hogy ha a ma-
solat tudomdnyos vagy nyilvdnos konyvtdri elldtdsi
célt szolgdl, akkor a konyvtdr az adott mil teljes egé-
szét lemdsolhatja".

Tovébbd a szabad felhaszndlds eseteit a médosité
torvény 66. §-a azzal az j felhaszndldsi esettel egé-
sziti ki, mely lehetGvé teszi, hogy a konyvtdrak a
gy(ijteményiik részét képezd miiveket sajdt helyisé-
geikben az ezzel a céllal tizembe helyezett szamité-
gépes termindlok képernydjén tudomanyos kutatds
vagy egyéni tanulds céljdra, a nyilvdnossdg egyes
tagjai szimdra szabadon megjelenithetik, beleértve
a nyilvdnossdg szdmdra torténd hozzaférhetdvé té-
telt is. Ennek a paragrafusnak a tulajdonképpeni
végrehajtdsi szabdlya a szerzéi jogrdl sz6lé 1999.
évi LXXVI. tv. 38. §-dnak (5) bekezdésében szabd-
lyozott szabad felhaszndlds esetében a nyilvdnos-
sdg egyes tagjaihoz valé kozvetités és a szdmukra
torténd hozzaférhet6vé tétel modjanak és feltételei-
nek meghatdrozdsardél szolé 117/2004. (IV. 28.)
Korm. rendelet.

Mr az Szjt. 35. § (6) bekezdése is a szabad felhasz-
nélds korébe sorolta az ideiglenes tobbszorozést, ez-
dltal pl. az internet-szolgdltatdk egyszeri atviteli és
tdroldsi tevékenységét. Az 6ndllé gazdasdgi jelentd-
ség nélkili iddleges tobbszorozés intézménye to-
vdbbra is megmarad a 2001/29/EK irdnyelv 5. cikk
(1) bekezdésének értelmében, melyet ezzel ossz-
hangban a médositd torvény 63 §. (6) bekezdése is
atiiltet, ha kizdrdlag arra irdnyul, hogy lehet6vé te-
gye a hédlézaton egy koztes szolgaltato dltal az dtvi-
telt vagy a jogszerii felhaszndldst egy harmadik sze-
mély részére.

Az Szjt. egyik jdonsdga az in. reprogréfiai dij be-
vezetése volt"’, mely a fotomechanikai vagy més ha-
sonlé médon torténd tébbszorozést (pl. fénymdso-
lds, fax, nyomtatds stb.) megfelel§ dijazdshoz koti.
A jogdijat pedig a késziilék gydrtéi vagy import ese-
tén a vam fizetésre kotelezett, ill. a késziiléket az or-
szdgba behozd és eldszor forgalomba hozé szemé-
lyek®, ill. a reprografidra szolgdld késziilék iizemel-
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tetdi kotelesek megtériteni a torvényben meghatd-
rozott hatdridén beliil. A mddositds tovdbba djra-
szabdlyozza a reprogréfiai és az un. iires kazetta
jogdijainak™ kifizetését is.

A digitdlis tartalmon alapulé szolgdltatdsok és ter-
mékek egyre nagyobb szerepet jdtszanak a sze-
miink el6tt kibontakozé 1j, tuddsalapi gazdasdg-
ban. Manapsdg az alkotdsok zome eleve digitdlis
hordozén keriil a nagykozonség elé, s amelyik
nem, azt konnyen dtalakithatjuk digitalis formdtu-
muvd. Azonban az Szjt. 18. § (2) bekezdése szerint
a m{ tdroldsa digitdlis formdban elektronikus esz-
kozokon tobbszorozésnek mindsiil, mely szintén a
szerz6 kizdrélagos jogai kozé tartozik. A digitdlis
mdsolatkészités jogdt az Szjt. 47. § (2) bekezdése
szerint a szerz8 sajat maga gyakorolja, ezért ezt a
jogot a felhaszndl6 csak a szerzdvel létrejott felhasz-
ndldi szerzdésben tudja megszerezni.

Nem kérdéses, hogy a legnagyobb fejlédés eldtt a
tartalomszolgdltaté ipar 4ll, de a hagyomdnyos mii-
fajokban, azon beliil a konyvek és az djsdgok teriile-
tén is hatalmas a fejlédés. Gondoljunk az online
konyvtdrakra, melyek szabad belépést biztositanak
az internetez6knek vagy az jsdgok digitélis kiadd-
saira, ahol az djsdgolvasék ingyen juthatnak online
hozzaféréshez. Eurépa — azon beliil a szellemi tulaj-
donjogok jogosultjai — egységes szellemi tulajdon-
jog dtruhdzdsi rendszert igényel, az online tartalom-
szolgdltatds biztonsdgdt, a mdsoldsi jogok egységes
elbirdldsdt, azaz az Unién beliil egy stabil és biztos
jogi kornyezetet. Ezen igényeket a nemzetkozi szin-
ti jogalkotdssal lehet biztositani, nevezetesen a
WIPO 1996-0s ,internet-szerz§déseivel”, vagyis a
Szerz6i Jogi Szerzddéssel (WCT)? és az el6addsok-
rél és a hangfelvételekrl sz6l6 szerzddéssel
(WPPT)®. E két szerzédést hazank az 57/1998. (IX.
29.) OGY hatdrozattal erdsitette meg, és mdr az 1999-
es Szjt. is ezen szerzGdések szellemében késziilt.

A WCT szerz6dés rendelkezik a szdmitégépes prog-
ramokrdl, az adatbdzisokrdl, ill. a fejlesztés-, a bér-
beadds-, és a kozreadds jogdrdl. A szerzddés 8. cik-
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kelye lehetdséget ad a jogtulajdonosnak arra, hogy
ellendrizze a mivét, az el6addsét, stb. az interneten
keresztiil, mivel a torvény szovege megengedi a
szerzGnek, hogy akdr a nyomtatott, akdr a digitdlis
formdban torténd terjesztést ellendrizze. A szerzd-
dés 11. cikkelye kotelezettségként irja el6 az egyes
orszdgoknak a technoldgiai intézkedések kijatszdsa
elleni hatékony jogi védelem bevezetését, melynek
lényege, hogy védje a jogtulajdonosokat példdul a
hekkerekkel szemben. A miszaki intézkedések és a
jogkezelési adatok védelmérdl az Szjt. 95-96. §**-
ban rendelkezett, de a mdr emlitett INFOSOC-irdny-
elv 6-7. cikkelyében is megjelent. A szerzédés 12.
§-a foglalkozik a jogkezelés kérdésével, mely para-
grafus kimondja, hogy a jogkezelési informdcié cél-
ja, hogy megakadalyozza a jogosulatlan haszndlatot.

Digitalis jog(osultsag)kezelés

Mint emlitettem a jogtulajdonosok és a nagy tarta-
lomeloszték egyre intenzivebben torekednek a mér
dltaluk birtokolt digitélis tartalmak hozzaférését, to-
vdbbaddsat és felhaszndldsdt ellendrzd technoldgia
kifejlesztésére és bevezetésére, mivel gy tapasztal-
jak, hogy a szerzdi jog nem védi teljes mértékben a
jogaikat, nem képviseli kielégitéen érdekeiket.

Az internetre kitett digitdlis tartalmak technikai és
jogi védelmére fejlesztették ki a Digital Rights
Management (DRM) technolégidt. A DRM nem
egy jogszabdlyon alapulé engedélyezési jog gyakor-
ldsa, nem a szd szoros értelmében vett jogkezelés;

hanem tulajdonképpen egy tartalomeladdst és fel-
haszndldst ellendrzd rendszer, vagyis itt a ,,jogkeze-
1ésr6l” nem szerzGi jogi, hanem inkdbb informati-
kai értelemben beszélhetiink, ezért helyesebb lenne
a DRM esetében a ,digitdlis jogosultsdgkezelés™”
kifejezést haszndlni. A DRM jogszabdlyi kornyeze-
tét a fent emlitett WCT illetve WPPT szerzédések
és az INFOSOC-irdnyelv megfelel6 paragrafusai
még csak korvonalazzdk. Célja az Szjt.-ben megha-
tdrozott szellemi termékek felett az engedélykote-
les felhaszndldsok jogositdsa, ill. megtiltdsa, azaz a
jogosulatlan hozzaférés megakadalyozasa, tovabba
a szerz§ dltal meghatdrozott jogok ill. korldtozdsok
betartatdsa a felhaszndléval. Ennek értelmében a
DRM-nek nem célja, hanem feltétele, hogy a jogtu-
lajdonos eldéntse a jogokat, hisz a DRM egy eszkiz
ahhoz, hogy a létrehozd meghatdrozhassa ki mit te-
het ill. nem tehet a dokumentummal (ellenben a
szerz6i joggal, ahol a jogszabdly sok korldtot emel
ennek). Ha azonban e technoldgia segitségével
szubjektiven és 6nkényesen a jogi értelemben nem
engedélykoteles felhaszndldsokat is engedélykote-
lessé teszik vagy a szabad felhaszndldsok korét kor-
ldtozzdk, igy nem tekinthetjiik a DRM-et a szerzdi
jog részének, s természetesen digitdlis jogkezeld-
nek sem.

Szintén nem célja, hanem feltétele a DRM technolé-
gidnak az autentikdcid, azaz a felhaszndlé azonosi-

tdsa (pl. chipkdrtydval, hardverkulccsal), vagy fize-
tds tartalom esetén a fizetés megolddsa.

Ki dénthet a dokumentum felhasznaldsarél?®

Hagyomdnyosan Digitélis terjesztés DRM-es terjesztés
Dok. dtaddsa a kozonségnek Szerz8 Szerz8 Szerzd
Dok. nyomtatdsa Szerz§ Kozonség SZERZ0
Dok. részleteinek kimdsoldsa Kozonség Kozonség SZERZO
Dok. megjelenitésének szdma Kozonség Kozonség SZERZG
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E tdbldzat kifejezGen szemlélteti, hogy a DRM nem
a szerzGi jog része, hanem kvdzi alternativdja; mely
az informdcichoz valé szabad hozzdférést abszolu-
te korldtozza/korldtozhatja, ezdltal pedig az egyen-
stly felborul, és a szerz6k vagyis a tartalomszolgal-
taték felé billen a mérleg nyelve a kozgydjtemé-
nyekkel szemben.
Az ut6bbi idében szdmos killonbézé kriptogréfiai”
eljdrdsokra épiil6 DRM technolégidt fejlesztettek
ki.
A 2004-es DAT konferencidn megismerkedhettiink
egy Uuj digitdlis jogosultsdgkezel6vel, az tn.
CodeMeter”-rel. Ez az egyik legjabb DRM ter-
mék, mely a haszndlatot méri (neve is innen szdr-
mazik). A CodeMeter az elsg olyan eszkoz, mely tel-
jes kortien megvalésitja a DRM dltal tdmasztott két
alapkovetelményt: hordozhaté és a mdsolds ellen
védett (szerz6i) licenszeket kezeli. Leegyszertsitve
ez egy hardverkulcs, melybe egymdstd] fiiggetleniil
akdr 100 cég is beleirhat és akdr 1000 termék is ke-
zelhetd, szemben a kordbbi 1 termék — 1 hardver-
kulcs megolddssal. Napjainkban akdr régebbi, akdr
tj informéciés technolégidrdl beszéliink, alkalmaz-
hatésdgédnak alapvet§ kritériuma a biztonsdg. A
CodeMeter a legtjabb biztonsdgtechnoldgiai megol-
ddsokat és titkositdsi algoritmusokat haszndlja (az
AES titkositds 128-bites kulcsokat, az ECC algorit-
musok pedig jelenleg 224-bites kulcsokat haszndl-
nak). A hardver nagy eldnye, hogy nem csak az
offline, hanem a mobil jogosultsdgkezelés is lehet-
séges, mivel nem egy meghatdrozott szdmitégépre
tolti le a licenszet, mint pl. az Adobe PDF”. A fel-
hasznal eldnyei tovabba:
- mint mdr emlitettem, ez a DRM rendszer szdm-
talan alkalmazdshoz haszndlhaté;
- a licensz vdsdrlds és frissités az interneten ke-
resztiil torténik, azaz bdrhol, barmikor;
- meghatdrozhatd, hogy mikortdl legyen érvényes
a licensz (id6 alapu Pay-Per-Use™;
- egy adott digitdlis tartalom vagy szoftver tobb
gépre is telepithetd, de egy idében csak azon a
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gépen haszndlhatd, amelyikhez a CM-Stick csat-
lakoztatva van;

— a kulcs teljes tartalmat fdjlban taroljak, igy el-
vesztés esetén, az j kulcsba 4t lehet irni a régi
licenszeket. Azel6tt ilyen esetben 1jbél meg kel-
lett venni a hardverkulcsot.

- Linux, Windows és Mac operdcids rendszeren
is mikodik.

A mikodés alapelve, hogy a felhaszndlé licensz
szerzddést kot a CodeMeteren keresztiil a licensz
adéval az dltala kivdlasztott termékre, mely szerzd-
dés a CM-Stick-ben tdrolédik és megjelenik a
licensz a felhaszndlé bedllitdsaiban. A felhaszndlé
ezért a fliggetlen ,e-Pénzbeszeddnek” fizet, itt id6-
pecséttel elldtott bizonylat keletkezik, az ,e-Pénz-
beszed” pedig szétosztja az Gsszeget a licensz adé
és az esetleges tovabbi e-Kereskeddk kozott a része-
sedés ardnydban. A szerzdés megkothetd az Inter-
neten keresztil is a specidlis CodeMeter protokol-
lon keresztiil (CM-Talk)", mely kezeli a fizetést is.
Kifizetés utdn az internet sebességével irédik be a
licensz a CM-Stick-be. Az elektronikus értékesités-
re a digitdlis tartalmak a legalkalmasabbak, mivel a
fizetés utdn azonnal alkalmazdsba vehetdk a szdlli-
tds kikiiszobolésével.
A SmartShelter program képes a dokumentumok
(HTML, PDF, Flash, audié, videé fdjlok, stb.) biz-
tonsdgos kezelésére a hardverkulccsal (CM-Stick).
A grafikus kezel§ feliilet segitségével a szerzg a do-
kumentumokat néhdny kattintdssal le tudja véde-
ni. Kiilonboz6 jogosultsdgi szinteket hatdrozhat
meg a szerzd egy dokumentumon beliil, azaz a fel-
haszndlék kiilonbozd csoportjai a dokumentum-
nak csak a szimukra engedélyezett részeit tudjik
olvasni. Minden levédeni kivént féjlhoz ki kell ala-
kitani egy licenszet, mely a haszndlat paramétereit
tartalmazza, tehdt a felhaszndlé a megvésdrolt tar-
talmat kizdrélag el6re meghatdrozott és korldtozott
médon tudja mdsolni, CD-re vagy mds adathordo-
z6ra/lejdtszora irni. Ezt majd a CM-Stick fogja tar-
talmazni.
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A SmartShelter eldszor is elemzi a kiilonboz6 doku-
mentum formdtumokat és ellendrzi a hivatkozdso-
kat (hyperlink), a dokumentumot szétoszthatja to-
vabbd kiilonboz6 médon titkositott hozzaférési osz-
tdlyokba (PageClass), ahol minden elérési osztdly-
nak ad egy egyedi titkositdsi kulcsot. Ha a felhasz-
ndlé rendelkezik a sziikséges kulccsal, akkor
konnyen elérheti az adott osztdly informdcidit, mig
a tobbi osztdly titkositva marad. Az egyszer( titko-
sitdsi mddszert alkalmazva egy osztdly a CM-Stick-
en beliil egy in. Termék/Felhaszndléi kédot kap,
de egy osztdly maradhat védelem nélkiili is. Ezutdn
az un. SmartShelter Archive Compiler az 6sszes do-
kumentumot automatikusan egy titkositott, tn.
archive fdjlba szerkeszti. A felhaszndlé megkapja a
fdjlt a hardverkulccsal egyiitt, mely mint fent mar
emlitettem, tartalmazza a licenszet, mely nélkiil pél-
ddul lehetetlen elolvasni a védett szoveget. A védett
adatokat eljuttatjuk a felhaszndléhoz CD-ROM-on,
aki egyszeriien beolvassa azokat, majd a csatlakoz-
tatott hardverkulcs dekddolja az oldalakat a
CodeMeter és a licensz alapjdn. Végiil a dokumen-
tum a felhaszndlé el6tt pl. MS Internet Explorer-
ben jelenik meg. Igy elérhetd, hogy a fontos, véde-
ni kivdnt adat ne tdrolédjon a merevlemezen és ne
terjedjen vildgszerte az Internet segitségével. A
SmartShelter értékesitése a mdr fent bemutatott
CM-Talk rendszeren keresztiil meglehetdsen egy-
szer(, védelme pedig a CodeMeter-rel biztositott.

2005 janudrjdban a digitalizéldssal osszeftiggésben
szerzGi jogi vita alakult ki a Katalisten, mellyel kap-
csolatban Nagy Anikd, a Magyar Kényvtdrosok
Egyesiiletének fétitkdra felkérte a Konyvtdri Intéze-
tet, hogy fejtse ki dlldspontjdt. A szakmai vita so-
rdn felmeriilt a normavdltoztatds igénye, és ezzel
egyidben a Creative Commons (CC)* licensz ho-
nositdsdnak kérdése. Nos, a Creative Commons a
fent bemutatott DRM technoldgidtol is eltérd szisz-
témdra épil. A CC 2001-ben indult amerikai non-
profit cég illetve web-projekt egyben. A CC tehat
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nem DRM technolégia, hanem tulajdonképpen
nem mds, mint néhdny ajdnlott mintaszerz6dés,
mely lehetdséget ad a digitdlis tartalmak szerzdi-
nek, hogy az elddllitott tartalmak hozzdférésének
moédjait és lehetdségeit a licensz szerzédésben sajét
maguk hatdrozzdk meg. A CC lényege, hogy a nyilt
forrdskédu szoftverekhez hasonléan a weboldalak
tartalmai is mindenki szdmdra elérhetéek legye-
nek, vagyis azok szabadon felhaszndlhatéak, ter-
jeszthetdek, idézhetGek legyenek, persze bizonyos
korldtozasokkal’; addig a Smart Shelter a DRM
egyik implementdci6ja, mely alapvetGen a szerz6i
és kiaddi jogok védelmét hivatott biztositani a jogo-
sulatlan hozzéféréssel szemben. Ugyanakkor a CC
licenszeket, a SmartShelterhez hasonléan, a grafi-
kus kezel§ felileten konnyedén kivdlaszthatja a
szerz6 (a licenszvardzsld segitségével). Igy a miivek
felhaszndldsdhoz egyik esetben sincs sziikség a szer-
z8 (vagy kozvetitd) beleegyezésére, hisz a szerz§
vagy a jogtulajdonos a szdmdra legmegfelel6bb
licensz kivdlasztdsdval ezt mdr megadta. A CC vi-
szont — ellentétben a SmartShelterrel — dltaldban
egy teljes weboldalra vonatkozik, nem az egyes do-
kumentumokra kiilén-kiilon.

Magyarorszdgon nemrég kezdédott el a CC honosi-
tésa>, melynek sordn a licenc els6 verzidjdt a CC f6-
rumain nyilvdnos vitdra bocsdtjdk, majd az adott
orszdg CC projektvezetGje donti el, milyen mérték-
ben hasznositja az esetleges javaslatokat. Miutdn el-
késziil a licensz utolsé verzidja, azt még kozzététel
elétt a CC vezetGsége dtnézi. Fontos megjegyezni,
hogy a licensz szerzidés nem sértheti az adott or-
szdg szerzdi jogi szabdlyozdsdt. A kozgy(jtemények
szdmdra a digitdlis tartalmaik rendelkezésre bocsd-
tdsa kapcsdn jelenthet megolddst a licensz szerzg-
dés kotése a jogtulajdonossal. A licensz szerzgdé-
sek alapelveirdl a Calimera digitdlis dtmutatéban
olvashatnak bévebben a Konyvtdri Intézet honlap-
jan®.

A Microsoft a jovében olyan digitdlis jogkezeld
technika kifejlesztését finanszirozza, melyben egy-
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re szélesebb kord biztonsdgot, ill. adatvédelmet ké-
pesek biztositani akdr vdllalaton beliil, vagy akdr a
véllalatok kozotti kapcsolatokban. A jelenlegi tarta-
lomvédelmi megoldésai egyrészt a digitélis jogkeze-
16 szoftvere, az tin. Windows Rights Management
Services™, melyet a nyomtathaté tartalmakra (pl.
Office dokumentumokra) lehet alkalmazni és kifeje-
zetten alkalmas a vdllalati informdcidk védelmére.
A vide6- és hanganyagok védelmére pedig a Win-
dows Media DRM?” alkalmazhats.

De a DRM technoldgidt a jovében nem csak a tar-
talmak kontrolldrdsdra tervezik haszndlni, hanem
a teljes szdmitégépes kornyezetre is, azaz a tervek
kozott szerepel ,,a DRM (Digital Rights Manage-
ment) technoldgidk operdciés rendszer, valamint
hardver szint(i megvaldsitdsa™,

Megfigyelhetd, hogy a digitdlis jogosultsdgkezelés
egyre inkdbb aktudlissd valik az eurdpai kozosség -
és igy Magyarorszdg - szerz6i jogi jogpolitikdjaban
is.

Az Eurépai Bizottsdg elfogadta 2004 4prilis 16-dn
COM(2004) 261 final®-t, azaz a szerz6i és a kapcso-
16d6 jogoknak az egységes belsd piacon valé kezelé-
sérdl sz6l6 irdnyelvjavaslatdt. Az Eurépai Unién be-
lil a kozos jogkezelés kérdéskore jra a figyelem
kozéppontjdba keriilt. A bizottsdgi kozlemény a ko-
z6s jogkezelés teriiletén kozosségi jogalkotdst he-
lyez kildtdsba, a szabdlyozds részletessége attdl fig-
gben valtozhat majd, hogy az adott kérdéskor
mennyiben érinti az egységes belsé piac mitkodé-
sét. Az irdnyelvjavaslat 1.2.5. fejezete rdirdnyitja a
figyelmet a digitdlis jogosultsdgkezelés fontossdgd-
ra, amely az 4j digitdlis szolgdltatdsok vonatkozdsd-
ban az egyik legjelentdsebb eszkozzé kezd vélni a
belsd piacon.

Az Eurdpai Bizottsdg az eEurope Action Plan 2005
végrehajtdsdnak keretében is részletesen foglalko-
zik a digitdlis jogosultsdgkezelés kérdésével. 2004
mdrciusdban szakért6i munkacsoportot alakitott®
a tartalomszolgdltaték”', a nemzetkozi szerz6i jogi
szervezetek™, tavkozlési cégek® stb. széles korének
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bevondsdval. A 2004 juliusédban elkészilt zdrdjelen-
tés* harom konszenzusra épiil§ ajénldst tartalmaz:
a DRM ¢és interoperabilitds; A magdncélii mdsolds
dijai és a DRM; Attérés a jogtiszta szolgdltatdsokra
az interneten cimmel. Az EBLIDA® is iidvozolte az
Eurépai Bizottsdg kezdeményezését a digitdlis jogo-
sultsdgkezelés teriiletén, ugyanakkor elszalasztott
lehetdségnek tarja, hogy a konyvtdrak (kiilonosen
az egyetemi konyvtdrak) nem képviseltették magu-
kat a szakértGi csoportban. 2004 szeptemberében
az EBLIDA megjelentette vdlaszat a DRM szakért6i
bizottsdganak zdréjelentésével kapcsolatban.” Az
EBLIDA oriil, hogy a jelentésben megfogalmaztak
alapveté meghatdrozdsokat. Egyetért a jelentés
azon kovetkeztetésével, mely szerint fontos az,
hogy a DRM biztositja és eldsegiti azt, hogy a fo-
gyaszté kivdlaszthassa a szdmdra legjobb megol-
ddst. A vdlasztds és a piaci verseny azonban csak
akkor valésulhat meg, ha a fogyaszté korbe tud
nézni és meg tudja keresni a legjobb drat és a leg-
kedvez6bb jogosultsdgi feltételeket. Ez nagyon fon-
tos a tartalomkozvetitSknek is, mint pl. a konyvtd-
raknak. Mindazondltal a ,,strong licensing terms™*
kifejezést til erdsnek tartja az EBLIDA, mert aggé-
dik, hogy a ,strong” vajon nem azt jelenti-e, hogy
az engedélyezési feltételek egydltaldn nem tdrgyal-
haték vagy csak korldtozott felhaszndldst engedé-
lyez.

Az EBLIDA tdmogatja tovdbbd az Eurdpai Bizott-
sdg és a vdllalatok kaldzkodds elleni kiizdelmét, de
hozzdteszi, hogy csak azért, mert egy anyagot ingye-
nesen letdltesz az internetrél, még nem kellene ezt
kalézkoddsnak mindsiteni. A szerzdi jogi szabdlyo-
zds vildgszerte elismeri a szerzGi jogi védelem ald
esd bizonyos tartalmak/dokumentumok ingyenes
felhaszndldsdt. Ezeket hivjdk a szerzéi jogban kivé-
teleknek.” A DRM rendszereknek tiszteletben kell
tartania ezeket a szerz6i jogi kivételeket, amelyet a
felhaszndldk sajdt orszdguk szerzi jogi szabélyozd-
sa értelmében élveznek. Ezek nagyon fontosak
nemcsak a felhaszndldknak, hisz elvileg a kivételek

KONYVTARI FIGYELO 2005. 3.

A Konyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



S8 A SZERZO! JOG ES A DIGITALIS SZERZOI JOGKEZELES 88

legitimizdljdk a jogtulajdonosok monopdliumat,
igy azokat a jogtulajdonosoknak is mindig figye-
lembe kellene venniiik. Az EBLIDA csalédott, hogy
ennek a problémdnak viszonylag csekély jelentésé-
get tulajdonitott az Eurdpai Bizottsdg szakértdi
munkacsoportja. Fontos, hogy a hozzdférésre és az
online tartalom felhaszndldsdra vonatkozé engedé-
lyek tartalmazzanak egy kotelezd, egységes zdradé-
kot amely kimondja, hogy az adott felhaszndlé or-
szdgdban érvényben 1év§ szerzéi jogi szabdlyozds-
ban rogzitett kivételeket az adott engedély nem ha-
tdlytalanitja.

Az EBLIDA tovébbd oriil annak, hogy az Eurépai
Bizottsdg elismerte, hogy a WCT 12. cikkelyét meg
kell vizsgdlni, hogy a jog dltal megengedett tevé-
kenységeket nem befolydsolja-e negativan a haté-
kony technoldgiai intézkedések alkalmazdsa, az un.
nevezett ,.blokkolds”®. Ennek megvizsgaldsdban az
EBLIDA teljes tdmogatdsdrél biztositja az Eurépai
Bizottsdgot.

Az EBLIDA tovébbi szempontjai, melyeket javasol fi-
gyelembe venni a DRM rendszerekkel kapcsolatban:

® adatvédelem (a felhaszndlé személyiségi jogai,
biztonsdgi intézkedések killonbozd szintjei, a tu-
domanyos felhasznaldk igényei);

@ jogszerl megkeriilés, azaz a technoldgiai intéz-
kedések jogszeri megkeriilésének lehetdsége
(pl. koteles példdny szolgdltatds, archivalds);

@ vildgos tdtmutatds a felhaszndlénak a vdsdrlds
elétt (pl. cimke, itmutaté);

® és végiil a rendszer legyen felhasznéldbarat.

Az Informdciés Tdrsadalom Koordindcids Tdrcako-
zi Bizottsdg (ITKTB)* Informatikai Biztonsdg Albi-
zottsdgdn (INBA) beliil 2004. jilius 29-én megala-
kult a DRM munkacsoport, mely hazédnkban a digi-
talis szerz6i jogi kérdésekkel hivatott foglalkozni. A
munkacsoportban a kozos jogkezel§ szervezetek
képviseldin kiviil az Igazsdgiigyi Minisztérium, az
Informatikai és Hirkozlési Minisztérium valamint
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a Magyar Szabadalmi Hivatal szakértdi vizsgdljdk a
kiilonbozd DRM rendszereket és azok alkalmazdsa-
it, tekintettel az aktudlis piaci viszonyokra és az
adott szerzGi jogi jogpolitikdra. A munkacsoport-
nak 2005. julius 1-ig kell elkészitenie jelentését a
kormdny szdmdra.

A fentiek alapjdn megdllapithatd, hogy a folyamato-
san fejlédé DRM technoldgia még nagy j6vd elétt
all, melyet elsGsorban a fizetds tartalmak elgallitoi
és azok értékesitSi varnak igazdn, hisz mint tudjuk
a digitdlis jogosultsdgkezelés torekvése tobbek ko-
zott lehetetlenné tenni a megvdsdrolt fdjlok
internetes kaldz-terjesztését. Az dllamigazgatdsban
is nagy szerepet kaphat, kiilonésen a korrupci6 elle-
ni kiizdelemben, hogy ne tudjanak az iratok nyom-
talanul megsemmisiilni, eltiinni vagy adott esetben
hirtelen felbukkanni.

Ugyanakkor a kozérdek erdsen csorbulna, ha a
DRM technolégidval jogilag nem védett tartalma-
kat védenének le, megakaddlyozva azok szabad fel-
haszndldsdt a kozgydjteményekben, mely tartal-
mak, informdcidk, alkotdsok adott esetben kozos
kultdrdnkat alkotjdk, igy tehdt kozvagyont képez-
nek.

Végezetiil megfigyelhetd, hogy a jelenlegi szerzéi
jogi szabdlyozds piaci kornyezetben nem nyujt-
(hat) elegendd védelmet a szerzének az illegélis ter-
jesztéssel szemben, mint ahogy az esszé elején is
utaltam rd, a mindig megtijulé miszaki (pl. mdso-
ldsi) technoldgidkra a jog csak hosszabb-rovidebb
reakcididd utdn tud reagdlni, ill. korldtozni.
Ugyanakkor a jogi szabdlyozds a kozgydjtemények
szolgdltatdsait korldtozza/korldtozhatja erdteljeseb-
ben, hisz a kaldzokhoz képest a kozgyijteményeket
mindig is kénnyebb lesz szankciondlni. Ha azon-
ban pl. a kozgy(jtemények dltal nem biztositjuk az
informécidhoz valé szabad hozzdférés jogdt min-
denki szdmdra, tgy végeredményben az eurpai in-
formdcids tdrsadalom versenyképességét csok-
kent(het)jiik. Az informdciés tdrsadalom tagjainak
egyre tobb informdcidra lesz sziikségiik mindenna-
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pi életiik sordn, ezért az uj tirsadalomban az infor-
maciék elsédleges kozvetitdivé és tuddskozpontok-
kd kell vélniuk a kozgytjteményeknek. A kozgydijte-
mények lesznek majd az a bdzis, melyre az eurépai
tuddsalapt gazdasdg témaszkodhatna. Az Eurépai
Unié programjdban meghirdetett €élethosszig tarté
tanulds dltal pedig kibontakozhatna egy tj, verseny-
képesebb eurépai gazdasdg.
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15. Szjt.33.§

16. A médosité torvény 63. § (4) bek.

17. A médositd torvény 67. §

512

18.
19.

20.
2.
22

23.

24,
25
26.

27.

28.
29.

30.
31.
32
33.

34.

35,
36.
37.
38.

39.

40.
4],
42.

A mddosité torvény 63. § (4) bek. b, pont

2000. szeptember 1-jétdl, vagyis az Szjt. hatdlyba lépése
utdn egy évvel késbbi idépontban vezették be e dijigényt

A moédosité torvény 55. § (1) bek.
A médosité torvény 54. § (1)-(2) bek.

WIPO Copyright Treaty
http://www.wipo.int/treaties/en/ip/wct/trtdocs_wo033.html

WIPO Performances and Phonograms Treaty
http://www.wipo.int/treaties/en/ip/wppt/trtdocs_wo034.html

Ld. tovdbbd a médosité torvény 78-80. §-t
A kifejezést T6th Péter Benjamin javasolta.

Részlet VARGA Gdbor: A digitdlis jogkezelés eszkozei -
Tartalomkezelés Microsoft eszkozokkel c. el6addsabal,
mely elhangzott a DAT’2004 konferencidn

A kriptogrdfia az algoritmikus biztonsdgi médszerek tudo-
mdnya.

www.codemeter.hu

Az Adobe DRM-megolddsa az Adobe PDF (Portable
Document Format = hordozhaté dokumentum)

Pay-Per-Use: felhaszndldson alapulé elszdmolds
http://www.codemeter.hu/feherkonyv/cm-talk. htm
http://creativecommons.org/

Ld. copyright (all rights reserved) helyett CC (some rights
reserved), vagyis ,minden jog fenntartva” helyett ,né-
hény jog fenntartva”

Mikes: Kreativ. kommonistdk és a kiberjog Elvise.
http://index.hu/tech/jog/cc0411/

http://www.ki.oszk.hu
http://www.microsoft.com/rms
http://www.microsoft.com/windowsmedia

TOTH Krist6f: Kozelebb kerill egymdshoz a BIOS és a
Windows. http://www.sg.hu/cikk.php?cid=29235

http://europa.eu.int/eur-lex/en/com/cnc/2004/com2004_0
261en01.pdf

High Level Group on Digital Rights Management
pl. BBC
pl. GESAC, IFPI
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http://www.ifla.org/III/clm/pl/pos-dig.htm
http://www.wipo.int/treaties/en/ip/wct/trtdocs_wo033.html
http://www.wipo.int/treaties/en/ip/wppt/trtdocs_wo034.html
http://www.codemeter.hu
http://www.codemeter.hu/feherkonyv/cm-talk.htm
http://creativecommons.org/
http://index.hu/tech/jog/cc0411/
http://www.ki.oszk.hu
http://www.microsoft.com/rms
http://www.microsoft.com/windowsmedia
http://www.sg.hu/cikk.php?cid=29235
http://europa.eu.int/eur-lex/en/com/cnc/2004/com2004_0

43,
44.

45.
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pl. France Telecom, Vodafone

High Level Group on Digital Rights Management. Final
Report, March-July 2004.
http://europa.eu.int/information_society/eeurope/2005/all
_about/digital_rights_man/doc/040709_hlg_drm_final_r
eport.doc

European Bureau of Library, Information and
Documentation Associations (= Konyvtdri, Informdcids
és Dokumentdciés Egyestiletek Eurdpai Iroddja).

http://www.eblida.org

Response to the European Commission consultation on
the Final Report of the High Level Group on Digital
Rights Management, March-July 2004.

47.
48.

49.
50.

http://www.eblida.org/position/HLGDRM_FinalReport_
May-July04.htm

Szigortan szabdlyozott engedélyezési feltételek

A szerzGi jogban a magdn céli felhaszndldsok dltaldban
nem igényelnek engedélyt. Azonban ha valaki mdsok szd-
mdra is hozzaférést biztosit az adott mithoz, akkor mdr en-
gedélyt kell kérni a felhaszndldsra, ill. jogdijat kell fizetni.

»the technological lock up”

2003. februdr 25-én alakult meg az 1214/2002. (XII.28)
Korm. h. alapjdn, mely A Magyar Informdciés Tdrsada-
lom Stratégia készitésérdl, a tovdbbi feladatok iitemezésé-
16l és tdrcakozi bizottsdg létrehozdsardl hatdrozott.

Digitilis jogkezelés dokumentumkild6knél -

Az clektronikus dokumentumszolgiltatis (Electronic document delivery -EDD) viszonylag iy

jelenség a hagyomanyos dokumentumellatas és a konyvtirkozi kolesonzés vilagaban. Az EDD azt

jelenti, hogy elektronikus iton gyorsan, akir azonnal is rendelkezésre ill egy sajat, megtarthato

példiny a kivant anyaghol - rendszerint folyo6iratcikkbol. Ez az eljiras nagyon népszeri

a felhasznilok korében, akik igy konnyen juthatnak a helyileg nem elérhet6 cikkek példanyaihoz.

Ugyanezért nem szeretik a kiadok. Szerintik ez lehet6vé teszi a konyvtiraknak, hogy toroljék

clofizetéseiket, chelyett dokumentumszillitokra és mis konyvtirakra timaszkodjanak.

A vita az ut6bbi id6kben feler6sodétt, mivel a dokumentumellitisban az EDD szerepe né.

Az EDD ellen6rzésénck egyik modja lehet, hogy az atadott fijlokon biztonsagi jelzést helyeznek

el. Ezt nevezik digitalis jogkezelésnek. A kovetkezkben az ilyen rendszerck hasznalatinak hitte-

rér6l lesz 520, és bevezetésér6l az egyik nagy dokumentumszallitonil. A digitilis jogkezelés
(Digital rights management - DRM) elnevezéssel azokat a technikai védelmi eszkozoket illetik,
amelyekkel a tartalmat veszik koril. A cikk tovibbiakban beszamol a British Library tobb

éves gyakorlatir6l, melynek cls6 Iépése volt, hogy a fénymaisol6 gépeket szkennerekre cserélték.

Az Adobe rendszerére épilé szolgaltatis elonyeit és hitrinyait is kommentilja. - F: Braid:

The use of a digital rights management system in a document supply service.
In: Interlending & Document Supply, 2004/3. ref.: Mann J., TMT, 7-8.
(KIT hirlevel, 2005. aug. 3.)
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http://europa.eu.int/information_society/eeurope/2005/all
http://www.eblida.org
http://www.eblida.org/position/HLGDRM_FinalReport_

