Digitalis aimok - analog valosag?

szubjektiv vélemény egy aktudlis kérdeésrol

REISZ Laszlo

A digitalizdlds kapcsdn — Jdszi Oszkdrnak a szocio-
légia tudomdnydval kapcsolatosan tett megjegyzé-
sét aktualizdlva — elmondhatjuk, hogy jéval keve-
sebb azok szdma, akik a digitalizdldsért akarnak
élni, azok szdmdhoz mérten, akik a digitalizdldsbdl
szeretnének megélni.

Kisebb (elektronikus) konyvtdrat tesz ki azon anya-
gok, munkdk szdma, amelyek a digitalizdlds méd-
szertandval foglalkoznak, amelyek szabdlyokat és
megkatéseket dllitanak fel, illetve hosszi-, kozép-
és rovid tavu kutatdsi terveket tesznek kozzé, kiilde-
tésnyilatkozatokat, akciéterveket fogalmaznak meg
a digitalizdldssal kapcsolatban. (E dokumentumok
jO része hivatalnoki tevékenység terméke, szabd-
lyozzdk, meghatdrozzdk deklardljék azokat a felada-
tokat, amelyeket nem maguk, hanem mdsok végez-
nek majd el.)
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A magunk részérdl e tanulmdnyban - tudatosan
felvallalva némi provokdciét — két kérdést vetnénk
fel; 1) hogy miért és 2) hogyan digitalizéljunk?
Digitalizdlds alatt a tovdbbiakban a papiralapu do-
kumentumok elektronikus dokumentumokkd alaki-
tasdt értjik.

Miért digitalizalunk?

Kozhelynek szdmit, ha arrél beszéliink, hogy a
konyvek milyen fontos szerepet toltottek be a civili-
zéci6 kulturdlis fejlédésében. Mégis, nem drtana de-
finidlni, milyen kultirdrél van sz6? Kevésbé tudato-
sult a kozvélekedésben, hogy az emberiség tudds-
kincsének tetemes hdnyada a 20. szdzad sordn,
azaz éppenséggel nem a tdvoli multban, s nem
egyenletes fejlédés sordn jott 1étre. A technikai fej-
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16dés eredményei, produktumai ,bekoltoztek™ ott-
honunkba, s mindennapjaink szerves részévé vél-
tak. Mikozben 4talakultak életiink tdrgyi dimenzi-
6i, hajlamosak vagyunk megfeledkezni a dolgok-
hoz valé hozzaalldsunk dtalakitdsdrol, gondolkoza-
sunk megvéltoztatdsdrol.

Tiz-tizenot évvel ezel6tt a szdmitdstechnika, a szd-
mitégép és minden, ami ezzel volt dsszefiiggésben,
egy tévoli, szik szakmai réteget érintG technika
volt, melyet a szellem emberei egy kis lenézéssel ke-
zeltek, a humdn tudomdnyok eldkeld magaslatd-
bél. Ma egy ilyen tipusti gondolkodds nevetséges
lenne, a szdmitogép pedig, melyet az emberiség
egyik legnagyszer(ibb taldlmdnydnak nevezhet-
nénk, mindennapjaink szerves része lett.

A kérdés az: vajon gondolkoddsunk dtalakult-e en-
nek megfelelSen? Hiszen az 4j technikdt haszndlva,
de a régi médon gondolkodva, még nem beszélhe-
tiink érdemi véltozdsokrol.

Tudjuk, hogy az frni-olvasni tudds a modern polgd-
ri 4llam esetében a miiveltség, de legaldbbis az alap-
miiveltség kizdrélagos fokmérdje, immdr tobb szdz
éve. Am, mi a helyzet a digitélis {rdstudéssal?

A 20. szézad elsG felében — a tudomdnyokban, a
gazdasdgban és a tdrsadalomban bekovetkezett val-
tozdsok hatdsdra — felvet6dott a kozépiskolai okta-
tds dtalakitdsdnak terve. Az oktatds reformjdnak az
lett volna a célja, hogy a — mdr akkor - korszerfit-
len és diszfunkciondlis latin-gorog miveltség he-
lyett a kor megviltozott igényeinek megfeleld mi-
veltséget, képzést, tuddst kozvetitsen. Vajon ma, a
21. szazad legelején, taldn jobb a helyzet? A problé-
ma most is ugyanaz, csak a keretek mdsok.

Gondoljuk el: ha valaki nem ismeri Homérosz ne-
vét és munkdssdgdt, azt aligha tekintik mifvelt em-
bernek. Ebben van igazsdg. De, ha valaki képtelen
bekapcsolni és elemi szinten haszndlni egy szdmité-
gépet vagy nem ismeri az internetet, az a leg-
rosszabb esetben is csak bocsdnatos blinnek sza-
mit.
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Aktiv konyvtdrosként ezen a férumon taldn nem
kell bizonygatnunk a konyvek irdnti elktelezettsé-
giinket. De tegyiik fel azt a kérdést, hogy mit ér-
tiink a konyv fogalma alatt, illetve tdgabb értelem-
ben véve: mi a nyomtatott informdcié tényleges
szerepe mindennapjainkban?

A nyomtatott informdcié szerepe ugyanis egyre
csokken - erre a tényre az olvasdsszociolégusok
gyakorta figyelmeztetnek, jelentéseikben meg-meg-
huzzdk a vészharangot a lakossdg olvasdsi kedvé-
nek, és miveltségi szinvonalunk csokkenése miatt.
A konyvtdrosok pedig, akik gyakran identitdszavar-
ral kiiszkodnek, az Uj tartalomelemzési, feltdrdsi
menedzselési technikdktél megriadva, azt bizony-
gatjdk, hogy a konyvtdros munkdjat semmiféle
technika, semmiféle gép nem pétolhatja.

Miért nem gondolunk a kérdés egy merében mds
aspektusdra?

Arra, hogy a konyvek informdciét tartalmaznak, az
informdcié pedig szent, sérthetetlen és megérzen-
dd, - de magdt a formdt, a hordozét, vagyis a pa-
pirt, a nyomdafestéket, a ragaszt6t nem kell fetisi-
zélni. Nyilvanvald, hogy a konyv 100 év mulva is 1é-
tezik majd (ahogyan idénként ma is pofognek nosz-
talgiagdzosok vastitvonalainkon), de a ,,profi” fel-
haszndldsban valészintleg szerepe csokkenni fog.
Gondoljunk bele, hogy egy dtlagos merevlemez ta-
rolékapacitdsa egy kisebb digitdlis konyvtdrnak ad
helyet — mdr amennyiben a kistulajdonosi dsztone-
inken nem emelkediink feliil, - hiszen mennyivel
egyszer(ibb ezt egy kozponti adatbankbdl - nevez-
ziik 4m konyvtdrnak - letdlteni. Kedvenc zenéink
biicsit mondtak a bakelit lemezeknek, mert a CD
jobb és hatékonyabb (most még), kedvenc filmje-
ink a DVD kedvéért hamarosan elbicsiznak a
VHS kazettéktdl. Ezt a tényt mindenki magétdl ér-
tetddd természetességgel veszi tudomdsul, élve a
fejlédés elényeivel, hiszen természetes, hogy a mi-
ndség, a hatékonysdg, no meg az dr/értékardny az,
ami szdmit. Mindennapi haszndlati értékét tekint-
ve egyértelmd, milyen sors vart mind a bakelit le-
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mezre, mind a VHS kazettdra: s ugyanigy nem zo-
kogunk utdna, mint ahogy a fonografhengert is elfe-
lejtettiik. Miért kellene hdt a kényvre mint fétisre
tekinteniink, ha van alternativ megoldds?

Minden médidnak megvan a maga sajdt belsd jel-
rendszere, melynek kédoldsdhoz, tarsadalmi szintd
értelmezéséhez, kezeléséhez id6 kell. A nyomtatott
kényvnek erre fél évezrednél is tbb ideje volt. Gon-
doljuk el, hogy a maga idejében a széles korben ter-
jeszthet6 konyv az olvasdst merében személyes,
egyéni tevékenységgé alakitotta, a konyvek mérete
pedig a hordozhatésdgot is lehetévé tette igy mind-
ségileg és mennyiségileg is merdben tjat alkotva.
Az irds a gondolatkizvetités nagyon hézagos alak-
ja, amelyet mindenki a sajdt tdrgyi benyomdsai
utdn egészit ki. Ha mégoly gyonydrilen irja is le
Homer a gordg vildgot, ha nem hagytak volna re-
dnk a képzdmiivészek berovdtkolt kiveket, bizony
csak valami hortobdgyi pdsztorokra emlékeztetd for-
mdkkal egészitendk ki képzeletiinkben a tenger fové-
nyén szdguldd gorog dalidkat.

Azért a joviben elképzelt tanuldifjiisdg kezében a
rajzold dnt ldtndm az ird helyett, eldszor, mert job-
ban meg is felel a hajlamdnak, mdsodszor ily md-
don eltorolhetetleniil rovdtkolhatnd agydba az
dsszes érzéki benyomdsokat, harmadszor az emberi-
ség maga is egész gyermekkordn dt képirdssal fejezte
ki gondolatait és csak nagy kultiirdk eredménye volt
a fonicziaiak elvont irdsa ” - irta Nagy Sdndor
1905-ben.' Az idézetet a szdzadelén a kozépiskolai
kozoktatds megreforméldsdval kapcsolatos vitdk ré-
szének tekinthetjiik.

Aki ldtott mdr zsufolt olvasétermekben privdtszfé-
rdjukat konyvkupacokkal kérbebdstydzo olvasdkat,
akik a csoportos magany dldozataiként prébdlnak
meg elrejtézni a tomegben, annak nehezen beszél-
hetiink a szdmitdgép elidegenité hatdsdrol.

A digitalizdlds nem egyszer(ien az eredeti ,,mdsola-
tdt” adja, nem pusztdn dllomdnyvédelmi, duplikdla-
si technika, hanem egy mindségileg mds, maga-
sabb rendd eredményt hoz létre.
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Melyek tehdt a modern, internet-kozvetitette digitd-

lis multimédids korszak legfontosabb jellemz6i?

1. Elektronikus kiskozosségek interaktivitdsa, on-
line egyiittmikodése. (Aki csak PDA-t, mobilte-
lefont vagy hasonlé eszkozt kivan vdsarolni, az
jol teszi, ha a kivdlasztott eszkozzel kapcsolatos
tényleges tapasztalatok, informdcidk tekinteté-
ben a legfrissebb informdcidkat erre szakoso-
dott levelezdlistdkrol szerzi be.)

2. Multimedialitds: az informdcié nem korldtozé-
dik nyomtatott megjelenésre. Ha sziikséges, a
kapcsolddé képi, vagy hanginformécidk is elér-
hetdek.

3. Felhaszndldi aktivitds: azaz az eredmények
azonnali birtokbavétele, az informdcidk sziiksé-
ges mértékét a felhaszndld szabja meg. Kivdn-
sdg esetén kiegészitd informdcidkat tolt le, vagy
egy konkrét programot. Véleményét, tapasztala-
tait megosztja, megoszthatja madsokkal. Nem
pusztdn befogadd, alakitd is.

Ted Nelson mér 1960-ban lefektette az éltala ,hy-

pertextnek” nevezett internetes, nem-szekvencidlis

szdvegkozlés alapjait. Az j technika szakit az olva-
sot a folyamatos szoveg pérdzdra f{iz§ gyakorlattal.

A szivegben elhelyezett linkek biztositjdk a sziiksé-

ges informdcidhoz valé kozvetlen eljutdst, s ezt el-

sédlegesen a felhaszndlé aktudlis dontései befolya-
soljdk.

Egy digitalizdlt dokumentum - példdul a teljes szo-

veg(i keresés révén — mingségileg mds, mint az ere-

deti, az opciondlis linkek, magyardzatok, kiegészit§
informéciék (akdr pop up ablakok formdjéban is),

a felhaszndléi kommentdrok, kiegészitések engedé-

lyezése az adott dokumentum felhaszndldsanak

olyan dimenziéit nyitjdk meg, amelyre az eredeti
esetében gondolnunk sem lehetett.

1376-ban a firenzei Signoria a polgdrok nyomdséra

egy éven dt hivatalos felolvasékat alkalmazva, felol-

vasdsokat rendezett Dante miiveibdl a nagy érdek-
16désre vald tekintettel. Senki nem dllithatja, hogy
az Gsnyomtatvany Biblia csak a nyomtatott bet(i-
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ben kiilénbozétt a kéziratos elédoktdl, jéllehet elvi-
leg ugyanazt az informdciét kozvetitette.

Ma a profi felhaszndlé mindenekel6tt informdcidt
igényel, lehetdleg minél konkrétabbat, gyorsan, s
,magas fokon feldolgozva”. Ezeknek az elvrdsok-
nak egy az 0] informdcidkezelési eljdrdssal, a digita-
lizdldssal felelhetiink meg. Egyediil ez adhat valaszt
mennyiségi és mindségi elvdrdsainknak. Ezért van
sziikség a digitalizdldsra.

Hogyan kell digitalizalni?

Eddigi tapasztalataink szerint a digitalizdldsi pro-
jektek két nagy csoportra oszthaték: az archivéld,
meg6rz8 célokkal késziild, és a szolgdltaté tipusd
digitalizdldsra.

Archivalo-meg6rzé digitalizalas

Ebben az esetben az archivdlds a fé szempont.
Olyan dokumentum feldolgozdsdrdl van szé, amely
vitathatatlan kulturdlis értéket képvisel (s errdl az
adott dokumentum tulajdonosa-gazddja minden-
kor meg is van gy6zddve). A digitalizdldshoz sziik-
séges berendezések dra impozdns, ezekre a doku-
mentum védelme miatt tébbnyire sziikség is van.
Az eredmény csaknem mindig képfdjl, ami igen att-
raktiv, kdr hogy részben technikai (fdjl-méret) rész-
ben a tulajdonosi jogok védelme miatt a vildghdl-
ra az informdcidra éhes tomegek szamdra kitett val-
tozat mindsége dltaldban igen gyenge, nagyitdsra,
érdemi haszndlatra nem alkalmas, igy voltaképpen
csak elektronikus ,,peep-show”-nak tekinthetd.

Az ilyen digitalizdldst 6sszefoglalé néven presztizs-
digitalizdldsnak nevezhetjiik. A feldolgozott anyag
kulturdlis szempontbdl értékes, mert az eredeti do-
kumentum egydltaldn nem, vagy alig hozzdférhetd
a haszndlék szdmdra. Raciondlisan gondolkodva
azonban ez a tényleges haszndlok szdmadra perife-
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ridlis, elsGsorban kutatéi igényeket és nem tomeg-
sziikségletet elégit ki.

Mindazondltal a digitalizdlds fontos szegmensének
szdmit. Arrél sem feledkezhetiink meg, hogy a
konyvtdros/dokumentumgazda szdmdra idedlis
munkamegosztdst biztosit. Emlitettik, hogy dllo-
mdnyvédelemi okokbdl a feldolgozds csak draga és
bonyolult hardverrel valésithaté meg, ami szinte
térvényszerivé teszi a kiils6, piaci véllalkozé cég
bevondsét.” A dokumentumgazda tehdt digitalizdl4-
si tervet készit, dllomdnymegévdsi javaslatot ir, pri-
oritdsi listdt dllit el§. Pdlydzati forrdsok sikeres allo-
kéldsa esetén a munkdt egy kiilsé vallalkozé elvég-
zi, s az érintett konyvtdr immdr sajdtjaként biisz-
kén szdmolhat be elektronikus gydjteményének
gazdagoddsdrdl digitalizdldsi projektjének koszon-
hetden.

Szolgaltato-duplikalo digitalizalas

A szolgéltaté-duplikdld digitalizdlds tomoren fogal-
mazva: olyan digitalizdlds, amely valds és tomegigé-
nyeket elégit ki. Be kell ldtnunk, hogy az ilyen digi-
talizdlds egy része elektronikus xeroxnak is tekint-
hetd, valamely egyébként nem elérhetd/kolcsonoz-
hetd dokumentum virtudlis pétléka.

Tudomdsul kell venniink, hogy a (fels6foku)képzés
résztvevli szdmdra eldirt kotelezé irodalom kelld
példdnyban valé beszerzése és hagyomdnyos,
nyomtatott formdban térténd szolgéltatdsa megva-
I6sithatatlan. Az anyagiaktdl és raktdri kapacitdstdl
eltekintve sincs mds alternativa a régebben ki-
adott, ma mdr beszerezhetetlen konyvek esetében,
mint egy ,elektronikus tankonyvcsomag”, mely
egy adott intézmény kotelezd irodalmdt digitalizlt
formdban tartalmazza, mely egyben kereshetd, in-
dexelhetd, kommentdlhatd, a felhaszndlé szabadon
kiemelhet/dtemelhet szovegrészeket, tetszés szerin-
ti kommentdrokkal ldthatja el sajdt elektronikus
példanydt - ha gy dont akdr ki is nyomtathatja -
méltdn versenyképes a nyomtatott informdcidval.
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Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy e képzé-
si formdk esetén a szdmitégép haszndlata mds
okokbdl is mondhatni ,.kotelezének” szamit. A fel-
haszndlék ezen kore meglehetdsen pragmatikusan
viszonyul a digitalizdldshoz, amennyiben az infor-
mdcié megjelenési formdja szdmukra jérészt ko-
zombos.

Az ilyen jellegli digitalizdlds azonban ténylegesen
joval tobb lehet mint az ,eredeti” pétléka, akdr
ondll6 mifajnak is nevezhetnénk. Alapelv, hogy a
feldolgozott anyag eredeti formdtumdt (tordelés, ol-
dalszém, dbrdk) meg kell Grizni, ugyanakkor a fel-
dolgozott anyagot nem képként, hanem felismerte-
tett szovegként kell szolgdltatni. Ez a fdjlméret je-
lentds csokkenését is eredményezi. Egyszertibb és
joval olcsébb a hardverigény, dm vitathatatlan,
hogy sokkal nagyobb élémunka-rdforditdst igé-
nyel. Optimalis formdtuma a pdf.’

Az ,eredeti” és a digitalizalt véltozat viszonydt ez
esetben leginkdbb a dié és a diéhéj példdjéval irhat-
ndnk le: a cél az informdcid, a burok, a héj mésod-
lagos, funkciéjdnak teljesitése utdn haszndlat utdn
mellézhetd.

A digitalizalas pénzugyi oldala

Végezetiil a digitalizdlds szervezeti-financidlis kere-
teit illetéen tennék néhdny megjegyzést.

Fontosnak tartom, hogy a pélydzati tdimogatdsok ki-
{résakor, s dltaldban a financidlis oldalrdl ne a tech-
noldgidk, eszkozok beszerzését, hanem az érdemi
munkdt finanszirozzdk.

Megitélésem szerint igazdn hatékonyan csak az
alulrdl szervezdd6, ondllé kiskozosségek, kis ,,lokd-
lis mihelyek” mitkodnek. Megforditva: a kozponto-
sitds kockdzattal jdr. Ez a megdllapitds meglepd le-
het, pedig valéjdban egyértelmd. Nem kivdnjuk le-
becsiilni a ,.kozponti szervezet” hierarchidjdban el-
foglalhaté poziciék karrierlehetdségét az ott alkal-
mazott munkatdrsak tekintetében, de ilyen struktd-
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raban sziikségképpen a birokratikus szervezet on-
fenntarté-onigazolé funkcidi érvényesiilnek éspe-
dig a kozpont részére biztositott anyagi eréforrd-
sokkal forditott ardnyban.

Nyersen fogalmazva: ha nincs elég pénz, akkor
tobb jogot kovetelnek, példdul — természetesen a
koz nevében — a mdsok dltal eldéllitott digitdlis tar-
talmak kotelezd ingyenes dtaddsdnak, szolgaltatdsd-
nak jogdt. Ha ez a torekvésiik nem jdr sikerrel, ak-
kor marad a kell infrastruktirdval, s fejlett
pr-tevékenységgel és alibi-funkcidkkal elldtott koz-
ponti héj, amelybdl éppen a relevans tartalom hi-
dnyzik, melynek szolgdltatdsara voltaképpen létre-
hivtdk.

A digitalis jovo

Milyennek szeretnénk ldtni a jév6t konyvtaron be-

liil és kivil?

A josok szerfelett hdldtlan szerepet toltenek be. A

sci-finél gyorsabban avulé miifajt elképzelni sem le-
het: a mult jovérdl alkotott képe ritkdn pontos, gya-
korta azonban nevetséges. Mégis: a magunk részé-

16l egy olyan szép Uj vildgra gondolunk, ahol az in-

formécié a kibertérben testetlenil, &m mindenki

szdmdra hozzédférhetGen van jelen. Nem a konyv,

nem az esetleges hordozdk, a héj, hanem a tarta-

lom. Helytdl fuggetlenill szamitégépével (vagy ko-

z0sségi szamitogéppel) bdrki részese lehet ezen

elektronikus kozosségnek és a kozos informdcids

kincsnek.

Ha kivdnja, konyvet olvas, ha akarja, annak filmval-
tozatdt is megnézi, vagy zenéjét hallgatja,’ némely
esetben akdr egyidejlileg. A kivdnsdgra letéltott
»konyvet” sajdt megjegyzéseivel lathatja el, kiemel-

het, kiegészithet, virtudlisan ujrateremtheti sajdt

egyedisége elvdrdsainak megfelelGen, barhol, bér-

mikor.

Meggy6z6désiink hogy az emberkozelbe hozott szd-
mitégép legaldbb olyan horderejii kulturesemény a
civilizdcié torténetében, mint a kényvnyomtatds fel-
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taldldsa. A ,kulturdlis informatika” le tudja és le
fogja véltani a konyv tradiciondlis funkcidinak je-
lentds részét. Nem pusztdn technikai értelemben,
ez ma mér de facto megtortént, hanem a gondolko-
dédsunkra, életviteliinkre tett hatdsét tekintve is.
Nem tudjuk, hogy a régi korok nyomddszai tisztd-
ban voltak-e egydltaldn tényleges szerepiikkel, 4tlat-
ték-e tevékenységiik hatdsdt. A ma embere szdmd-
ra azonban nem lehet kétséges, hogy egy csoddlato-
san gazdag virtudlis vildg kiiszobén dllunk, amely-
be remélhetéleg mihamarabb bérki beléphet.

A valédi, gondolkoddsunkat is dtalakité elektroni-
kus honfoglaldsnak a kibernetikus igéretfcldjén vi-
szont még a kezdetén vagyunk.

Reméljiik, nem kell negyven évig vrnunk ra.

Jegyzetek

1. Nagy Séndor: A jovG kozoktatdsa. In: Huszadik Szdzad,
1905. julius, 39. p.

2. Ez egydltalin nem negativ mindsités: a piaci alapon miiko-
dé cégek sokkal hatékonyabban dolgoznak. A ,,Nyugat”,
Jokai, Mikszdth osszes mivét és sok mést digitalizdld cég
példdul egymaga tobbet tett a magyarorszdgi elektronikus
kultdrdért, mint tobb dedikdltan erre ,hivatott” kozponti
4llami ,,pénznyel§” intézmény.

3. Nem lehet célunk technikai jelleg(i kérdések boncolgatdsa,
4m érthetetlen a hazai digitalizdldsban a pdf-formdtum
megitélése. Erdemi munkdk esetében — ahogyan kiilfsl-
don is - nincs jobb, ugyanakkor az irodalomban, ajdnld-
sokban a html és hasonld jellegli formdtumok erdltetése
lithatd. Ez azért érthetetlen, mert mig a pdf gyakorlatilag
minden érdemi kérdésre megfelel6 megolddst nyijt, ad-
dig az eldbbiek sokkal bonyolultabbak, drdgédbbak, lénye-
gesen szerényebb képességliek. A pdf semmiképp sem
»zart” formdtum, tetszGleges szoveges és képalloményok-
ba menthetd, utélagosan is szerkeszthetd, megvaldsitja a
platformsemlegességet, mig elébbieknél még a betlitipus
egyértelmi megaddsa sem oldhaté meg. Haszndlatuk
egyetlen indoka a digitalizdlék korének piacvédelmi szem-
pontbdl valé mesterséges sziikitése lehet.

4. Ez mdr ma sem utépia, zenék és filmek vonatkozdsdban
de facto 1étezG valésdg, (de jure megitélése szerzdi jogi te-
kintetben persze mds kérdés). Konyvek mdsoldsa tomeg-
méretekben nem a lehetdség hidnydban, hanem a korldto-
zott igények miatt nem dltaldnos.

A dualizmus korinak fontosabb tirsadalmi és gazdasigi adatait teszi kutathatova Excel tibliazatok-
ban a Magyar Tirsadalomtudominyok Digitilis Archivuma (MTDA) részeként megjelent tirsa-

dalomstatisztikai adatbazis , A magyar korona orszagaiban az 188l. év elején végrehajtott népszam-
lilis eredményei” (Bp. Statisztikai Hivatal, 1882.) c. kiadviny feldolgozisival. Mivel ez a nép-
szimlilis volt az els6 teljesnek tekinthet6 adatfelmérés a torténeti Magyarorszigra vonatkozoan,
a dualizmus korival foglalkoz6 kutatisok szimira piratlanul gazdag forrisként szolgil. Az adat-
bizist kibovitették a telepilések fontosabb infrastrukturalis jellemzoivel, valamint az egyesiile-
tekre vonatkozo6 adatokkal is. A 13 369 adatsort, 62 viltozoval elemz6, csaknem 9 Mb-nyi archi-
vum 6sszesen 88 878 adatot tartalmaz. A hasznilatot szinkodos ismertet és részleges viltozolista

segiti. Az adatbizis elérhet6 a FSZEK honlapjir6l, a FSZEK szociologiai gyijteményébsl:

(www.fszek.hu/konyvtaraink/kozponti konyvtar/szociologiai gyujtemeny.hu).

(Forris: Katalist, 2005. aprilis 20. Reisz LiszI6 tudésitisa)
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