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Eléljaréban nyelvi konyvkiadds 6t évszdzaddt mutatta be Hess
Andréstél Landererig cimen. A konyvvésdr el6tti
A magyar és a német kézmiveldést tobbféle kot6-  évben jelent meg a magyarorszdgi konyvtdrak né-

dés fiizi ossze. Kozismert tény, hogy a Habsburg  met nyelvii konyvéllomdnyénak katalégusa a Hand-
monarchia a német nyelvet részesitette elényben, buch Historischer Buchbestinde in Europa cim{ so-

aminek hatdsdra példdul a magyar nemzet kivdlé tu-  rozatban.' Kutatdsaim ott veszik fel a fonalat, ahol
désai és szépirdi, a kotelezdvé tett német nyelvhasz- e konyv abbahagyta. Azt vizsgdlom, hogy milyen
ndlat miatt, szélesebb korben valhattak ismertté. volt a német nyelvii konyvgyarapitds néhdny ma-
Az 1999. évi frankfurti konyvvdsdr impondlé ma-  gyar nagykonyvtdrban a 20. szdzad folyaman. Hé-

gyar kidllitdsa a magyar és a magyarorszdgi német ~ rom olyan nagykonyvtdrat valasztottam ki, ame-

’ Ugyanezen a cimen hagzott el el§addsom a Magyar Konyvtdrosok V1. Vildgtaldlkozéjan Budapesten, 2004 jilius 12-én. A jelenlévdk hasznos
észrevételeit igyekeztem figyelmebe venni ebben a tanulmdnyban, mely kibdvitve, két részre bontva térgyalja a témat.

KONYVTARI FIGYELO 2004. 4. 851

A Konyvtari Figyeld digitalis valtozata, Készillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben


mailto:niessen@rci.rutgers.edu

lyek a szdzad elején nagysdgrendjiikben tilszérnyal-
ték a tobbieket, és funkcidjuk révén kiegészitettek
egymdst: az Orszdgos Széchényi Konyvtdrat
(OSZK, akkor: a Nemzeti Miizeum Konyvtdra vagy
Miizeumi Konyvtr), az E6tvos Lordnd Tudomény-
egyetem Konyvtdrdt (EK, Egyetemi Konyvtdr) és a
Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdrat
(MTAK, Akadémiai Konyvtdr).

Kutatdsaimhoz szdmos segitséget kaptam, ame-
lyért eziton szeretnék koszonetet mondani. A
Coutts Nijhoff konyvtdrelldté vallalat 6sztondija és
a budapesti Eurépa Intézet timogatdsa lehetdvé tet-
te szdimomra, hogy 2003 folyamdn két izben is ku-
tathassak berlini és budapesti konyvtdrakban, levél-
tdrakban. A hdrom magyar célkonyvtdr gyarapitdsi
osztdlydnak vezetSje (Kakasy Judit az Egyetemi
Konyvtdrban, Karakas Péterné az 0SZK-ban és Mu-
rdnyi Lajos az Akadémiai Konyvtdrban) készsége-
sen segitett intézményiik irattdrdnak, levéltdrdnak,
gytjteményének tanulmdnyozdsdban. Segitségiiket
nagyon koszénom.

Jelen irdsom végén dltaldnos kovetkeztetéseket vo-
nok le a konyvtdrak beszerzési gyakorlatdrdl a
konyvtdrtorténeti szakirodalom és a leltdrkonyvek-
ben, kataldgusokban taldlt adatok, tételek alapjdn.
Vizsgélataimat még nem fejeztem be.

A konyvtarkozi és nemzetkozi kapcsolatok torténe-
téhez j6 haszndt vettem az Orszdgos Levéltdr és a
berlini ~ Staatsbibliothek, Politisches  Archiv,
Geheimes Staatsarchiv (Staatsarchiv Preuflischer
Kulturbesitz), valamint a Bundesarchiv levéltdri
adatainak.

Kétféle megkazelités is lehetséges a nem nemzeti
nyelvi irodalom gyarapitdsi kérdéseinek vizsgdlatd-
ra: egyfel6l a nyelv és a globalizdcié szempontjd-
bdl, mésfeldl a konyvtdrkozi egytittmiikodés oldald-
rél. Azt tudjuk, hogy a nagy tudomdnyos konyvtd-
raknak fontos kultirakozvetitd szerepiik van, de ér-
demes azt is megvizsgdlni, miként mikodik ez a
funkcid a gyakorlatban.
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A konyvtdrak orszdgos és nemzetkozi rendszerben,
s olyan tdrsadalmi kornyezetben mitikodnek, ame-
lyek folyamatos véltozdsnak vannak kitéve.” Ma
mdr nemcsak evidencia, de 1étfontossdgt is annak
felismerése, hogy a kényvtdrkozi egytittmiikodés, a
kooperdci6 elengedhetetlen része az dllomdnygyara-
pitdsnak. A német és a magyar konyvtdrtorténet
vizsgélata ugyancsak aldtdémasztja ezt a megdllapi-
tdst.

Virtualis nemzeti konyvtarak

A 19. szdzad végén sem Magyarorszdgon, sem Né-
metorszdgban nem mikodott egyetlen egy intéz-
ményhez kothetd, egyetemes igénnyel miiksdd, or-
szdgos, a nemzeti konyvtdri szerepet elldté konyv-
tdr. Németorszdgban pl. négy intézményre kiterje-
d6 nemzeti konyvtdrrél beszélhetiink.” Magyaror-
szdgon az OSZK-nak az elsGdleges kiildetése a
hungarikumok gytjtése, s lényegében az emlitett
mdsik két nagykonyvtdrral egyiitt (a hazai tudoméd-
nyos szakirodalom gy(jtése az MTA Konyvtdrd-
ban, valamennyi tudomdnyszak gytijtése az egyete-
mi oktatds tdmogatdsa érdekében az Egyetemi
Konyvtdrban) toltotte be az dltaldnos, egyetemes
konyvtdri funkciét.

Napjainkban, az elektronikus konyvtari hdlézatok
korszakdban €liink, de elddeink célzott és inkdbb a
gyakorlatban jelentkezé megosztott dlloménygyara-
pitdsi torekvései tanulsdgosak lehetnek szdmunkra
ma is, még akkor is, ha most mdr nem kizdrélag a
témakorokon alapulé gydjtékori egyiittmikodés a
jellemz8, mint ahogy azt pl. a gyifjtdkori kidex,’
vagy a németorszdgi gy(jtékor-rendszer,’ ill. az
észak-amerikai RLG Conspectus rendszer tartalmaz-
ta. Az észak-amerikai egyetemi konyvtdrak Ger-
man Resources Projectje mdr az 0sszes németorszd-
gi kiadvany hozzéférhetGségének a megkonnyitését
szolgdlja.® A hozzéférés nem egyetlen helyhez kot-
ve torténik, hanem teriiletileg megosztva és a szd-
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mitégépes hélézatra témaszkodva. Ez a mitkodési
forma is segitheti a torténelmileg kialakult, teriileti-
leg megosztott ,virtudlis” orszdgos német gyfjte-
mény létrehozdsét.

A megosztott dllomdnygyarapitds kordbbi nagysza-
bést észak-amerikai példdja volt az tin. Farming-
ton-terv, mely mind a kétféle modell szerint mifko-
dott: témakorck szerint a nyugat-eurépai orszdgok
kiadvédnyainak esetében, és orszdgok, teriiletek sze-
rint a vildg egyéb régidjéban.’”

A német nyelvl irodalom gyara-
pitasa a magyar kényvtarakban
a 20. szazad elején

Milyen szempontok szerint lehet megitélni a német

nyelv és mivel6dés befolydsdt a 20 szdzad eleji Ma-

gyarorszdgra?

Rdkosi Jend még azt irta a kiegyezéskori Budapest-

rél, hogy német vdros volt.* 1885-ben Budapest fi-

zetéses kolcsonkonyvtdrainak dllomdnya 60%-ban

németiil volt, és két nyelven adtak ki réla katald-

gust. A szdzad végére mdr megnétt a magyar dllo-

mdny ardnya, és a késébbiekben mdr csak magya-

rul jelent meg a kataldgus.” Az 0SZK &lloméanyé-

ban 976 magyarorszdgi német folyéirat taldlhaté a

19. szézadbdl. A német nyelvii kiaddsok tigye azon-

ban hanyatléva vélt a szdzad végére, bér tobb tudo-

mdnyos folydirat még a 20. szézadban is megjelent

pl. a Pester Medizinisch-Chirurgische Presse

(1871-1918), az Ethnologische Mitteilungen aus Un-
garn (1887-1907), tovdbbd szamos vidéki német tj-
sdg és a fGvdrosban a befolydsos Pester Lloyd

(1865-1945)." 1896 novemberében mdr csak ot né-
met napilapot szdmldltak a 22-bél, amelyek utcai

drusitdsra kaptak engedélyt Budapesten."" Ugyan-

ekkor a németbardt Szekfii Gyula a Hdrom nemze-

dék c. mivében nem a német nyelv, hanem a zsid6-
sag befolydsdban vélte ldtni Budapest akkori ide-

gen jellegét.”” Vizsgaléddsunk ezen elsg korszakdra
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jellemz8 volt, hogy a német ,,magaskultira” megha-
tdrozé volt a magyar alkoték szdmdra. Az MTA
1867 és 1914 kozott kinevezett 215 tiszteletbeli tag-
jébdl 42,3%- volt német, és sok neves magyar tu-
dés végezte Németorszdgban a tanulmanyait."”
Hogy a német tudomdny nemzetkozileg milyen
meghatdrozé szerepet jétszott, illusztrdlja, hogy pél-
déul a Chemical Abstracts 1907-bél tételei 45%-
dban német folydiratot idéz."

A német és magyar lakossag
aranya

Vegyiik szemiigyre a német nemzetiségtiek részard-
nydt az 6sszlakossdg ardnydban. Az 1910. évi nép-
szamldlds szerint a monarchia teljes lakossdganak
24%-a volt német és 20%-a magyar. Ausztridn
(Ciszlajtdnidn) beliil a németség 36%-ot, Magyaror-
szdgon (Horvétorszdg-Szlavénia nélkil) 10%-ot
tett ki.”® Tehdt a lakossag jelentds szama igényelt
német nyelvi kiadvdnyokat. Kiilonbézott-e a hely-
zet Budapesten, a hdrom vdlasztott kényvtdr koz-
vetlen kornyezetében?

Az 1900. évi népszdmldlds 14%-os német lakossdg-
ardnyt jelzett a févdrosban (1880-ban a vdrosi la-
kossdg tobb mint egyharmada volt német nemzeti-
ségi'®).

A népszdmldlds adatai azt is mutatjdk, hogy a né-
met nyelvtudds tdlszdrnyalta a német lakossdg
szdmardnydt: 1900-ban a budapesti lakossdg
55%-a besz€lt németiil és a budapesti magyarok
48,3%-a! A csak németiil beszéldk ardnya gyorsab-
ban csokkent 1880 utdn, mint a magyarok német
tuddsa.”” Ha egybevetjiik a nemzetiséget a nyelvtu-
déssal, kézenfekvé: az elmagyarosodott f§vdrosi né-
meteknek egy része megtartotta a német nyelvtudd-
sdt, illetve a magyarok korében is megtartotta he-
lyét a német tudds.

A Budapesten €16 elmagyarosodd, de német szdr-
mazdsi lakossdg az Egyetemi Kényvtdr ldtogatdi
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kozott az 0SZK-énak tébb mint kétszeresét, az Aka-
démiai Kényvtdrnak pedig tobb mint tizszeresét
tette ki.'® Az Egyetemi Konyvtdrban nagyobbrészt
latin, kisebb részben német nyelvii gytijtemény ké-
pezte a gytijtemény alapjdt; a konyvtdr csak a leg-
tjabb években kezdett magyar nyelvii miiveket be-
szerezni.”” Még most, az elégtelennek tartott kolt-
ségvetés ellenére, szdmos német nyelvli tudomd-
nyos kiadvdnyt szerzett be a konyvtdr, a legtobb
esetben vétel utjdn, a magyar konyvérusok bizo-
mdnyba vett kiadvényaibél. A konyvtdr az egyete-
mi cserekapcsolatai révén sok német és osztrak
disszertdciét is beszerzett. Az Egyetemi Konyvtdr
szdmitott az orszdg legtobb idegen nyelvd konyvet
beszerz6 konyvtdranak, és a gyarapoddsi jegyzékek
szerint ezen beliil is jelentGs mennyiséget képvisel-
tek a német nyelv( kiadvanyok.”

Az OSZK gyarapoddsdnak magvit a kételes példd-
nyok tették ki, sokkal ritkdbban szerzett be konyve-
ket vétel, import és ajandék ttjan. Magyarorszdgon
ebben a korszakban még jelentds, de csokkend ten-
dencidji német nyelvii kiadéipar mitkodott, amely-
nek kiadvényait koteles példdnyként szerezte be a
konyvtar.”

Az Akadémiai Konyvtdr szerényebb korabeli ldtoga-
tottsdga Osszefiiggott a konyvtdr alacsony beszerzé-
si keretével is. Kivald szolgdlatot tett viszont a ha-
zai tudomdnyos gy(jteményeknek azzal, hogy szd-
mos osztrdk és ausztriai-német tudomdnyos térsu-
lattal 4llt csereviszonyban. A cserekapcsolatok
1918 és 1920 kozott sziintek meg. Az Akadémiai
Konyvtdr gyarapoddsa a mdsik két konyvtdrhoz ké-
pest kisebb ardnyt volt, viszont itt volt a legjelentd-
sebb a német nyelvii kiadvdnyok gyarapitésa®.

Az egy orszagos konyvtar kérdése

Mdr a kiegyezés utdn felmeriilt a javaslat, hogy a
hdrom konyvtdrat egy nemzeti konyvtérrd egyesit-
sék. Szdsz Kdroly, minisztériumi osztdlytandcsos
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tervezete szerint egy igazgatdi kollégium egyeztet-
né az Egyetemi Kényvtdr, a Mizeumi Konyvtdr és
az Akadémiai Konyvtdr rendeléseit. Az egyesitett
pénzforrdsok a minimumra korldtozndk a sziikség-
telen kett6zést mind a beszerzésekben, mind pedig
a szolgdltatdsokban. 1905-ben az Akadémiai
Konyvtdr igazgatdja djabb egyiittmiikodési tervet
terjesztett fel; 1912-ben a minisztérium értekezle-
tet szervezett egy egyesitett nagykonyvtdr feldllita-
sdrél, s még 1918 utdn is sz6 volt a kényvtdregyesi-
tésr6l.” Egyik javaslat se valésult meg, feltehetGen
a hdrom konyvtdr eltérd funkcidja és intézményi
héttere (vagyis szakmapolitikai érdeke) miatt.

Trianon utdn lényegesen megvéltozott a német kul-
tira szerepe a teriiletileg jelentGsen kisebbé valt
Magyarorszdgon beliil. Az 1930. évi népszamldlds
szerint az orszdg német nemzetiségének ardnya
5,5%-ra csokkent, Budapesten 3,8%-ra.”* Ebbél az
évbdl nem rendelkeziink statisztikai adatokkal a né-
met nyelvtuddsrdl, de nagyon valészin, hogy az is
jelentSsen csokkent az elmagyarosodott févérosi
németek mésodik nemzedékében.

E korszakban nemcsak a konyvtdrak cserekapcsola-
tai apadtak el, hanem a koltségvetésiik is. A gyfijte-
mények éveken keresztiil elsGsorban a koteles pél-
dényok és az ajéndékok révén gyarapodtak. 1930
koriil mind az Akadémiai Kényvtdr, mind az Egye-
temi Konyvtdr dtcsoportositotta Gsszes — egyéb-
ként is szerény — konyvekre szédnt beszerzési forrd-
sdt, hogy behozzdk a lemaraddst, illetve pétoljak az
évek 6ta megszakadt folyGirat-eléfizetéseket.”> A
hdrom nagykényvtdr ldtogatottsédga hasonlé szémo-
kat mutatott 1930-ban, mint kordbban, de id6koz-
ben a Fvérosi Szabé Ervin Konyvtar kezdte dtven-
ni a nyilvdnos, kozkonyvtdri szerepet az Egyetemi
Konyvtdrtdl.” A gyarapodasi naplék tantsdga sze-
rint jelentdsen csokkent a német beszerzések ard-
nya is. A naptdrak és egyéb, nem tudomédnyos mii-
vek ardnya novekedett, nemcsak az OSZK-ban, ha-
nem az Akadémiai Konyvtdrban is, az Egyetemi
Konyvtdrnak az egyetemek kozti kiadvanycsere se-
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gitett.”” Az OSZK-ban a koteles példdnyok, az Aka-
démiai Konyvtdrban a koteles példdnyokon kiviil
az ajandékok és a cserék, az Egyetemi Konyvtdr-
ban a csere eredményezte a legtébb beszerzett té-
telt 1930 koril.

A Trianon utdni években az egyre szlikosebb pénz-
iigyi keret kovetkeztében jobban oda kellett figyel-
ni arra, hogy a konyvtdrak ne koltsék a pénziiket
sziikségteleniil ugyanazokra a kiilfoldi kiadvényok-
ra. Grdf Klebelsberg Kund, az j és energikus Val-
lds- és Kozoktatdsiigyi Miniszter ismét napirendre
tlizte a hdrom nagykonyvtdr kozotti egyiittmiko-
dés kérdését. Elsd lépése ezen a téren az Orszdgos
Magyar Gytjteményegyetem (OMGY) létrehozdsa
volt, amely a nemzeti mizeumok dllomdnygyarapi-
tdsdt koordindlta. Ez a szervezet magdban foglalta
az OSZK-t, tobb mizeumi kényvtdrat és néhdny vi-
déki egyetemi konyvtdrat, de az Akadémiai Konyv-
tdrat nem. A budapesti tudomdnyegyetem, és kiilo-
nosen a tandrok ellenkezésén mulott, hogy az Egye-
temi Konyvtdrat végiil nem kebelezte be a Gyjte-
ményegyetem.” A Gyfijteményegyetem 1932-ben
megsziint. Klebelsberg mdsodik, szdimunkra fonto-
sabb kezdeményezése az Orszdgos Konyvforgalmi
és Bibliografiai Kozpont (OKBK) feldllitédsa volt. Ez
a szervezet valéban koordindlta a konyvek importa-
lds4t, hogy noveljék a gyenge magyar pengé vésdr-
16értékét a nemzetkozi konyvpiacon.”

A monarchia felbomldsdval jelentSsen csokkent
Ausztria kozvetitd szerepe a magyarorszdgi német
miivelddésre. A bécsi levéltarak azonban tovébbra
is jelentds szerepet jdtszottak a magyar torténetirds-
ban. Ehhez tdrsult még két fontos intézmény: a
Klebelsberg dltal 1920-ban alapitott Bécsi Magyar
Torténeti Intézet, majd az 1924-ben alapitott bécsi
Collegium Hungaricum.” A csokken§ osztrak kap-
csolatok mellett erdsodni kezdett az egyiittmiiks-
dés Berlinnel, amelynek kulturdlis és politikai ird-
nyitd szerepét a németség korében Bécs egyre
kevesbé tudta vitatni. 1916-ban, Bécset megelGzve
feldllitottdk a berlini egyetemen a magyar tanszé-

KONYVTARI FIGYELO 2004. 4.

RITERINTES

ket, 1917-ben pedig ugyanott, a magyar kormdany
tdmogatdsdval a Magyar Intézetet. 1921-ben jelent
meg elfszor az intézet évkonyve, az Ungarische
Jahrbiicher, amely 1943-ig a legjelentésebb német
nyelven megjelend dltaldnos jellegli magyar folyd-
irat volt.”” Az intézet baréti korének az elnoke, Carl
Heinrich Becker volt, aki késébb porosz kultuszmi-
niszter és Klebelsberg bardtja lett.”

A nemzetkozi tudomdnypolitikdban 1j érdekkozos-
ség alakult ki Németorszdg és Magyarorszdg ko-
zott. 1918 utdn francia nyomdsra tobb tudomd-
nyos térsasdgbdl kizdrtak német tudésokat. Ma-
gyar meghivdsra a berlini dllami konyvtdr igazgaté-
ja, Hugo Andres Kriiss, el6addst tartott 1928-ban az
Akadémidn, amelyet a budapesti egyetemi kiadé
meg is jelentetett németiil, magyar cime: Németor-
szdg és a nemzetkozi tudomdnyos egyiittmiikodés,
beleértve a konyvtdri kiadvénycserét is. ElGaddsd-
ban és késébbi tanulmdnyaiban is Kriiss elitélte a
francidk dltal szervezett tudomdnyos bojkottot, és
tijabb koényvtdri és tudomdnyos egyiittmiikodést
szorgalmazott.”

Ebben az idében nemcsak Magyarorszdgon, ha-
nem Németorszdgban is az dllam szerepet véllalt a
konyvtdri dllomdnygyarapitdsban, valészintleg a
német-magyar kolcsonhatds is szerepet jdtszott e
teriilet fejleményeinek alakuldsdban. Klebelsberg
megbizdsdbdl az OKBK els igazgatja, Pasteiner
Ivdn Németorszdgba utazott 1923-ban, ,hogy a
konyv- és folydiratcserének a német tudomdnyos in-
tézetekkel és tdrsulatokkal leendd lebonyolitdsdhoz
sziikséges  tdrgyaldsokat...vegye[n] fel...[és] a
konyvkereskeddi konyvkivitel szervezésére...megdl-
lapoddst létesitsen.” ** Pasteiner jelentése szerint
nagy érdeklédés mutatkozott az OMGY és az
OKBK tevékenysége irdnt. A német kezdeményezé-
sek koziil emlitsiik meg eldszor a Notgemeinschaft
der Deutschen Wissenschaft miikodését (késébb:
Deutsche Forschungsgemeinschaft), mely egy félig
dllami alapitvany, amely kiegészitette a nagykonyv-
tdrak koltségvetését bizonyos témdkban, tovdbb4 a
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Reichstauschtelle szerepét, amely a folospélddnyok
cseréjét koordinalta.™

B4r nem utdnoztdk a német kezdeményezése-
ket Magyarorszdgon, de azért a magyar konyvtdrak
is haszndt l4tték olyan egyezményekben, amik se-
gitséget nyujtottak a magyarorszdgi német gytjte-
mények szdmdra. Tapasztalatai alapjdn Pasteiner
siirgette a magyar kultuszminisztériumban, hogy
minden magyar tudomdnyos folydiratot ldssanak
el nyugati nyelv( tartalmi kivonatokkal, kiilonben
nem lesz igény rdjuk a nemzetkozi konyvtdri csere-
forgalomban. Egy 1923. évi német jelentés szerint
»a Notgemeinschaft nytjtotta a legértékesebb anya-
gi segitséget Magyarorszdgnak osszes kiilfoldi ba-
rétja koziil.” ¥
A francia bojkott, a ndci rezsim ,fert6zése”, majd a
vildghdbort utdn a német kereskeddk elszigetel 6dé-
se mind hozzdjdrult a német tudomdny csokkend
nemzetkozi presztizséhez. A magyar tudésok koré-
ben a német minta még uralkodott ugyan, és to-
vdbbra is j6 néhdny jeles magyar tudés tanult Né-
metorszdgban, akik onnan visszatérve (illetve Né-
metorszdgban is) szép palyét futottak be, de vol-
tak, akik a ndci hatalomdtvétel utdn Amerikdba
vandoroltak ki.*

A német birodalmi kormdny megbizdsébdl bibliog-
rédfia késziilt, amelynek célja az volt, hogy megcdfol-
ja »azt a németellenes oldalrdl gyakorta felhozott
vddat, miszerint a nemzeti szocialista Németorszdg-
ban a tudomdnynak nincs mdr helye.” A minisztéri-
um el@szor azt kozolte a nagykovetekkel, hogy a
kényvet ajandékba kiildi a kivélasztott konyvtdrak-
ba, kés6ébb pedig, hogy nem ajdndékozzdk meg a
konyvtarakat, mert azok tgyis meg fogjék venni.”

Miutdn az 1924. évi magyar kozoktatdsi reform
megsziintette a gorog nyelv kotelezdségét az isko-
ldkban, a német nyelv lett a leggyakrabban vdlasz-
tott idegen nyelv.”’ Elénk vita folyt az irodalmarok
kozott a német-magyar mivelddési kapcsolatrél.
Az 1920-as években nagy rokonszenv mutatkozott
a vildghird német iré, Thomas Mann irdnt, aki hat-

856

szor utazott Budapestre 1913 és 1937 kozott.
1935-ben és 1936-ban még melegen iidvozolte a
magyar sajté, ami ellen viszont a német kovetség
tiltakozott. 1937-ben, utoljéra, renddri Grizettel 1é-
pett fel.*

1933 utdn kiélez6dott a vita a német kulttirdrdl.
Nagy szerepe volt ebben Prohdszka Lajos 1932 és
1935 kozott megjelend miivének, A vdndor és a buj-
dosd-nak, mely a német-magyar kapcsolatokkal
foglalkozott.

A harmincas évek végére a német kisebbség és a te-
riileti revizi6 kérdése keriilt a német-magyar kiilpo-
litika kozéppontjdban. A magyar viszony a német
birodalmi kormdnnyal ritkdn hozott eldnydket a
magyarorszdgi gyljtemenyek szdmdra. Erdekes ki-
vételt képezett az a konyvajandék, amelyet a német
kovetség juttatott el az Egyetemi Konyvtdrnak
1942-ben. A konyvtdrban megmaradt az ajéndék-
konyvek 2155 tételes bibliografidja, amelybdl kiti-
nik, hogy nagyon vegyes ajandéknak 6rvendhetett
a konyvtdr. A tételek fele természettudomdnyi, md-
sik fele bolcsészettudomdnyi témdju. Utébbiak ko-
zott 580 volt a szépirodalmi, 289 a torténelmi mi-
vek szdma. A torténelmi cimeknél feltdinik hdrom
kategéria: értékes iratgyijtemények és tudomd-
nyos monogréfidk az 1920-as évekbdl, a néci ideo-
l6gia dltal szinezett, de ldtsz6lag tartalmas tanulmd-
nyok, ndci ,klasszikusok”, beszédgytijtemények
diszkotésben.” A németek kiilonben nem hoztak
nagy dldozatot ezzel az ajéndékkal, ha meggondol-
juk, hogy a Berlinben felhalmozott cserepélddnyok
a hdborts évek alatt nem juthattak el Oxfordba,
Cambridge-be, és Stanfordba, de elvétve Budapest-
re, igen.

Konkluzié gyanant
A tanulményozott fé] évszazadban megfigyelhe-

t6 volt egyfajta haladds a magyar konyvtdrak fejlg-
désében. Szdmos szakkonyvtdr, tovabbd kozkonyv-
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tdr és vidéki egyetemi konyvtdr jott létre, vagy in-
dult jelentés gyarapoddsnak ebben az idszakban,
kozottiik pl. a budapesti Statisztikai Hivatal Konyv-
tdra, a Budapesti Miegyetem Konyvtdra, a Févéro-
si Szabd Ervin Konyvtdr és a Debreceni Egyetemi
Konyvtdr. Ugyanakkor, birmennyire javasoltdk a
gytjtékorok hivatalos elhatdroldsdt, ez 1945-ig
nem tortént meg. A kialakult kompromisszumok

RITERINTTES

két év mindegyikéhez két hozzdvetSleges szdzalé-
kot kalkuldltam a tanulmdnyozott hdrom kényvtdr
dllomdnya alapjan: a szdz tételbl mennyit birtokol
a konyvtdr azonos kiaddsban, és mennyit barmi-
lyen mds kiaddsban (elfogadhatd, ha egy konyvtdr
a tételnek tetszdleges kiaddsdval beérte).

[me a hozzdvetéleges szdzalékok:

1900 1930
azonos kiadds bérmelyik kiadds azonos kiadds bérmelyik kiadds
0SZK EK MTAK | OSZK EK MTAK 0SZK EK MTAK OSZK EK MTAK
15 30 35 23 41 45 25 20 32 34 37 43

tobbnyire sziikségbdl fakadtak. A hdrom tanulm4-
nyozott konyvtdr nemcsak az dj konyvtdrak miatt
mondott le egy-egy részteriilet orszdgos szerepi
gy(jtésérdl, hanem a beszerzési keret sziikdssége, a
novekvé dllomdny és csokkend féréhely miatt.
Ezért volt jelentds az OKBK szerepe a konyvimpor-
tok tigyében.

Nemcsak a gyarapoddsi jegyzékek, nyilvéntartdsok,
hanem a konyvtdrak mai dllomdnyédban jelenlevd
tételek révén is, mintdt vettem a német beszerzé-
sek statisztikai felméréséhez. A kovetkezd mdd-
szert kovettem: Egy kontroll mintdt alakitottam ki
tigy, hogy mind az 1900-as, mind pedig az 1930-as
megjelenési évhez kivélasztottam szdz-szdz német
nyelvii monogrdfidt tartalmazé csoportot az OCLC
(WorldCat) adatbézisdbél. Ebbél kizdrtam azokat a
tételeket, amelyeknek a beszerzését Magyarorsza-
gon nem lehetett elvarni egy magyarorszdgi nagy-
konyvtdr dllomdnydban. Ezért azt a kritériumot 4lli-
tottam fel, hogy a keresendd tétel annyi észak-ame-
rikai konyvtdr dllomdnydban legyen jelen ma, hogy
beszerzése bizonysagul szolgédljon értékérdl;* kizdr-
tam tovdbbd a német-angol nyelvkonyveket, mert
ezeket nem szereznék be a magyar konyvtdrakba,
valamint a késébbi reprint-kiaddsokat. A vizsgélt
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Az eredmények csak részben magyardzhatdk a
vazolt koriilményekbdl: vagyis hogy az OSZK im-
portédlta a legkevesebb német nyelvii konyvet, hogy
az Egyetemi Konyvtdr koltségvetése lecsokkent, és
hogy az Akadémiai Konyvtdr gydjtotte leginkdbb
az értékes német tudomdnyos miiveket. Az eredmé-
nyek értelmezéséhez tovabbi két szempontot szeret-
nék hozzaflizni. El6szor: az egyes tételek vélasztdsd-
bél kittinik, hogy tudomdnyos szakteriilete (mate-
matika, fizika, stb.) lehetett oka, annak, hogy nem
szereztek be egy konyvtdrban. Azaz: a szakmai
gy(jtékorck hivatalos elhatdroldsa nélkiil is létezett
egy gyakorlati elhatdrolds. Mdsodszor: nyilvdnvald-
vd vélt az 1960. évi gyarapoddsi naplék vizsgélata
sordn, hogy akkoriban még sok régebbi kiadvdnyt
tudtak beszerezni a konyvtdrak az OSZK-ban mii-
kod6 KEO (Kényveloszté) hivatal révén, amely az
dllamositott gy(fjtemények koteteit osztotta szét a
konyvtdrak kozott. Azaz: egy tétel mai jelenléte egy
konyvtdr dllomadnydban nem tantskodik nmagé-
ban arrdl, hogy j kiaddsként szerezték be. Ezért ta-
nulményunk sordn sziikséges volt tovébbi informa-
ciéforrdsokat is igénybe venni. A névekvd szakterii-
leti szereposztdst, meg a KEO kérdéskorét egy ko-
vetkez kozleményben vizsgdlom meg.
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Jegyzetek

A kidllitds cime: Hess Andrdstél Landererig. Német hatd-
sok a magyar konyves kulttirdban.
http://wwwirankfurt.matav.hu/magyar/nemetmagyar.htm
Handbuch deutscher historischer Buchbestinde in
Europa. Bd. 5. Ungarn (Judit P. Vdsdrhelyi szerk.)
(Hildesheim : Olms-Weidmann, 1998.)

Az dllomdnygyarapité munkdt vizsgdltam a globalizdcié
szempontjdbél egy Uij tanulmédnyomban: Globalization in
the Lives of the Selectors of Foreign Materials and their
Collections. In: Global Librarianship. (Martin Alan
Kesselman, Irwin Weintraub eds.) (New York, Dekker,
2004.) 177-189. p.

OLSON, Michael P.: The odyssey of German National
Library. A short history of the Bayerische
Staatsbibliothek, the Staatsbibliothek zu Berlin, the
Deutsche Biicherei and the Deutsche Bibliothek.
(Wiesbaden, Harrassowitz, 1966.)

Szakirodalmi kalauz. Tudomdnyos és szakkonyvtdrak
gy(jtékori kédexe. Szerk. Bereczky Ldszlé, Pataky Ernd.
Bp. Konyvtdrtudomdnyi és Mddszertani Kézpont, 1970.,
ill. késébbi vdltozata: Gyjtékori tdjékoztaté. Tudomd-
nyos és szakkonyvtdrak. Bp. Konyvtdrtudomdnyi és Méd-
szertani Kozpont, 1986.

Sondersammelgebietssystem. Ld.
http://webis.sub.uni-hamburg.de, Sammelschwerpunkte
an deutschen Bibliotheken.

A German Resources Project honlapja:
http://grp.lib.msu.edu 2004-t6l j néven: German-North
American Resources Partnership (GNARP), melynek alel-
noke lettem.

A Farmington-terv torténetéhez kivdlé j tanulmdny:
WAGNER, Ralph D.: A History of the Farmington Plan
(Lanham, Scarecrow Press, 2002.)

Emlékezések. (Bp. Franklin Térsulat, [1926] 1. kot.
111-113. p.

CSAPODI Csaba - TOTH Andrds — VERTESY Miklés: Ma-
gyar konyvtdrtorténet. (Bp. Gondolat, 1987.) 299-302. p.

. Handbuch deutscher historischer Buchbestinde in Euro-

pa. Bd. 5. Ungarn, 56-57. p.

A magyarorszdgi német kiadvdnyokhoz: C. von Kertbeny
és Géza Petrik: Ungars deutsche Bibliographie 1801-1860.
Verzeichniss [sic] der in Ungarn und Ungarn betreffend
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13.

im Auslande erschienenen deutschen Drucke. (Budapest,
Koln, ung. Universitits-buchdr., 1886.) 2 kot.

Hasonl6an dtfog6 tanulmdny nem jelent meg a késébbi ki-
advdnyokrdl, de ldsd:

LEHMANN, Michael: Das deutschsprachige katolische
Schriftum  Altungars und der Nachfolgestaaten
1700-1950. (Mainz v. Hase & Koehler, 1975.) és

REZ, Henrik: Deutsche Zeitungen un Zeitschriften in
Ungarn von Beginn bis 1918. (Miinchen, Verlag fiir
Hochschulkunde, 1935.)

. Az 6t német napilap: Pester Lloyd, Neues Politisches

Volksblatt, Budapester Tageblatt, Politisches Volksblatt,
Neues Pester Journal

HORVATH Zoltén: Magyar szézadfordulé. A mdsodik re-
formnemzedék torténete (1896-1914).(Bp. Gondolat,
1961.) 162-163. p. ,Az Alkotmdny azt frja, hogy a német
lapok példdnyszdma nagyobb a magyarokéndl (de erre
nincs bizonyiték)...” Uo. 162. p.

Orszdgszerte 1909-ben a magyar dllampolgéroknak pos-
tén szdllitott hirlapok nyelvi megoszldsa tiikrozte a lakos-
sdg nemzetiségi viszonydt, az osszes hirlap nyelve pedig
kissé alulmaradt.

JASZI Oszkdr: A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzeti-
ségi kérdés.(Bp. Grill Kdroly, 1912.) 435 p. Az 1900-ban
Magyarorszdgon drusitott jsdgok példdnyainak 27,52%-a
német nyelvii volt, ezek 52,76%-a Magyarorszdgon jelent
meg.

E. V. WINDISCH: Die Entstehung der Voraussetzungen
fiir die deutsche Nationalititenbewegung in der 2. Halfte
des 19. Jahrhunderts. In: Acta Historica, 11. (1965.) 1. 3 ff.

. SZEKFU Gyula: Hirom nemzedék és ami utdna kvetke-

zik. (Bp. Maecenas, 1989.) V. fejezet: A zsiddsdg szerepe
és Budapest kulttirdja. 328-344. p. Ezt a fejezetet vdltozat-
lanul dtvette Szekfli az 1934 utdn megjelent, idézett rep-
rint kiaddsban.

Cultural History of Hungary in the Nineteenth and
Twentieth Centuries. Ed. Ldszl6 Késa. (Bp. Corvina,
2000.) 157. p; MADL Antal: Die Universitit und ihre
Beziehungen zum Gsterreichischen und deutschen
Geistesleben im  19. Jahrhundert. In: Wegenetz
europdischen Geistes: Wissenschaftszentren und geistige
Wechselbeziehungen zwischen Mittel- und Siidosteuropa
vom Ende des 18. Jahrhunderts bis zum Ersten Weltkrieg.
(Hrs. Richard Georg Plaschka, Karlheinz Mack), (Miin-
chen, Oldenbourg, 1983.) 65-79.p.

PAMLENYI Ervin: ,Die Rolle der ungarischen akade-
mischen Buchedition in der Wechselwirkung der
Kulturen 1867 bis 1914”. Ibid. 341. p.; SZOGI Ldszl6: Der
Universitatsbesuch der Ungarn von den Anfingen bis
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16.

19.

20.

21.

22.

1918.” In: Kaiser un Konig. Eine historische Reise:
Osterreich und Ungarn 1526-1918. (Bp. Collegium
Hungaricum, 2001.) 101-104. p.

. RICHARD, Pamela Spence: Deutschlands wissenschaft-

liche Verbindungen mit dem Ausland 1933-1945. In:
Bibliotheken wiahrend des Nationalsoizialismus. 2 kot.
(Hrsg. Peter Vodosek, Manfred Komorowski. )
(Wiesbaden, Harrassowitz, 1992.) 112. p.

. KANN, Robert A.: The Multinational Empire: Nationalism

and National Reform in the Habsburg Monarchy
1848-1918. (New York, Columbia Univ. Press, 1950.) 2.
vol. 302-305. p.

Budapest székesfGvaros statisztikai évkonyve. (Szerk. Thir-
ring Gusztdv). VL. évf. 1903. (Bp. Grill Kdroly Konyvvker.
1905.) 18. ; John Lukdcs is hangsilyozza, hogy a fgvdros
elmagyarosoddsa 1900-ig majdnem tokéletes volt. (Bp.
1900. A Historical Portrait of a City and Its Culture. (New
York, Weidenfeld & Nicolson, 1988.) 100-102. p.

. Ibid,, 19. p-1
. 1900: Egyetemi Konyvtdr: 52,003; Nemzeti Mizeum

Konyvtdra: 19,802, MTAK: 5,838.
Szabd Andrds Endre: Konyvtdri adatok (1884-1962) [Bu-
dapest], Népmiivelési Prop. Iroda, [1963?] 43. p.

TOTH Andrds - VERTESY Miklds: A Budapesti Egyetemi
Konyvtdr torténete (1526-1944). Bp. Egyetemi Konyvtdr,
1982. 373 p.; Magyar konyvtdrtorténet 232-236. p.

A jegyzetek sorozata 1876-t6l 1918-ig jelent meg: A Buda-
pesti magyar kirdlyi tudomdnyegyetem konyvtdrdnak
czimjegyzéke [...] évi gyarapodds. (Bp. nyomtatott a Ma-
gyar Kirdlyi Tud. Egyetem nyomddjiban) 1900 janudrtdl
februdrig a beszerzett egységek (konyvek, folydiratok pél-
dédnyai) 37,1%-a (156/421) német nyelv(i volt, fileg a
Kilian, Pfeiffer és Réth cégek révén. Bp. Egyetemi Konyv-
tdr, Kézirattdr: J207. Jaruléki naplé: 1900-1904.

A gyarapoddsi jegyz6konyv nem tiinteti fel a szerzemé-
nyek forrdsait, ezért valészintileg csak a belfoldi kételes
példdnyokat, nem a vétel csere és ajandék itjdn beszerzet-
teket veszi figyelembe. 1900 janudrban és februdrban be-
szerzett 1058 tételbdl 68, vagyis 6,4% volt német nyelvi.
Koztiik sok naptdr is szerepelt. Bp. OSZK, Irattdr. A M. N.
Muzeum Konyvtdri Szerzeménykonyve az 1900-as évre.

Monarchia-beli intézetek 1884-1924 kozott. In: MTAK
Kézirattdra, K868.

Az 1900-ban beszerzett egységek 58,2%-a (195/335) né-
met nyelvi volt, tébbnyire a Rath, Kilidn és Boer cégek ré-
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vén. Bp. MTAK Kézirattdr, K859. Jdruléki naplé
1888-1904.

Magyar konyvtdrtorténet, 221-224. p.

Az 1930. évi népszdmldlds 1. rész: Demogréfiai adatok
(Bp. Stephaneum Nyomda Rt., 1932.) 24 p.

Magyar konyvtdrtorténet, 364-365. p.
Konyvtdri adatok, 98-101. p.

Az Egyetemi Konyvtdrban az 1930. janudrtdl februdrig be-
szerzett nem folytatdsos monogréfidk feltehetSen 17,4%-a
(25/144) német volt. Ebben a napléban t6bbszor egyes
csomagok szerepelnek egységként, igy 1930 mdrciusdban
a heidelbergi és erlangeni egyetemtdl kapott 160 disszertd-
ciéndl és eldaddsndl. EK Kézirattdr. J215., Gyarapoddsi
naplé 1930-35.

Az MTAK 1930. évi beszerzéseinek janudrtél juiniusig
most mdr csak 6,9%-a volt német. MTAK Kézirattdr,
K862. Gyarapoddsi novedék naplé 1928-1930.

Az OSZK német beszerzései hasonlé ardnyt mutattak
1930-ban: 2,7% (16/587) az évnek egy bizonytalan részé-
ben. OSZK Kézirattdr. Naplé az 1930-1931 évekhez. A kii-
lonboz§ szdmitdsi egységek a konyvtdrak napléiban csak
hozzdvetéleges 6sszehasonlitdsokat engednek meg.

KOVACS Ilona: Adatok az Orszdgos Széchényi Konyvtar
dllomdnygyarapoddsdnak alakuldsdhoz a két vildghdboru
kozott (A konyvdllomdny gyarapoddsa). In: Az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1973. 131.p. ; Jelentés a M.
Tud. Akadémia Konyvtdrdnak 1929. és 1930. évi dllapotd-
r6l. In: Akadémiai Ertesit6, 41. (1931), 32. p.; Pasteiner
Ivdn jelentése Wolkenberg Alajosnak, az egyetem iigyveze-
t6 rektordnak, 1929. aug. 22. (ELTE Levéltir, Egyetemi
Konyvtdr 19/a./Konyvtdri jelentések.)

VOROS Géza: Az Egyetemi Konyvtdr és a Gy(ijteményegye-
tem. In: Az Egyetemi Kényvtdr Evkonyvei. 10. (2001).
325-345. p.

Magyar konyvtdrtorténet. 353-356. ; J.H.P. Pafford:
Library Co-operation in Europe. (London, The Library
Ass., 1935.) 182-188. p. Az OKBK levéltdrdnak csak ele-
nyész8 része maradt meg az Orszdgos Levéltdrban: a Val-
lds- és Kozoktatdsi Minisztérium levéltira 1956-ban el-
pusztult.

UJVARI, Gdbor. Das Institut fiir Ungarische
Geschichsforschung in  Wien und die auswartige
Wissenschaftspolitik Ungarns in der Zwischenkriegszeit.
In: Universitas Budensis 1395-1995. (Hrsg. Ldszl6 Szogi,
Julia Varga.) (Bp. [s.n.], 1997), 437-458. p.
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32. Ungarische Jahrbiicher (Berlin und Leipzig: Vereinigung

33.

34.

35.

36.
37,

wissenchaftlicher Verleger, 1921. Berlin: Walter de
Gruyter @ co., 1943.) 23 kt. BevezetGjében a fGszerkesztd
és intézeti igazgatd, Gragger Rébert felsorolja a folyéirat
elddjeit. Kozilik kettd volt az eddigi legtartésabb:
Ungarische Revue (Leipzig/Wien, 1881-1895) és Ethno-
logische Mitteilungen aus Ungarn (Bp. 1887-1911). Az in-
tézet konyvtdra és levéltdra a 2. vildghdbord idején pusz-
tult el. A bécsi Intézet értékes évkonyvet adott ki 85 ma-
gyar nyelvii és 30 német nyelv{i tanulmdnnyal.: Jahrbuch
des Graf Klebelsberg Kuno Instituts fiir Ungarische
Geschichtsforschung in Wien.; gr. Klebelsberg Kuno: A
Magyar Torténetkutaté Intézet Evkonyve. (Bp. Das
Institut, 1931-1940.) 10 kot.

Becker bizalmas jelentést tett a német kormdnynak az
1926-ban tett magyarorszdgi utazdsa utdn. Szorgalmazta a
kulturélis egytittm{ikodést és ellenezte a magyarorszdgi né-
met kisebbségi mozgalom politikai tdmogatdsdt. Auf-
zeichnung {iber eine amtliche Reise nach Ungarn 25.
Mai-6. Juni 1926. Berlin, Staatsarchiv Preussischer Kultur-
besitz. VI. H.a. Nachlass C. H. Becker, A jelentésnek 9 sok-
szorositott példdnya maradt meg a hagyatékban. Becker
szertedgazd tudomdnypolitikai tevékenységét alaposan ta-
nulmdnyozta Erich Wende: C.H. Becker: Mench un
Politiker: ein biographischer Beitrag zur Kulturgeschichte
der Weimarer Republik (Stuttgart, Deutsch Vergl.
Anstalt, 1959.) Becker nekrolégot irt az Intézet elsG igazga-
t6jdrdl, amely annak korai torténetét foglalja magdban.
Robert Gragger (5 November 1887 -10. November 1926.)
Eine Gedachtnisrede gehalten in der Alten Aula der berli-
ner Universitit. In: Ungarische Jahrbucher, 7. 1.(1927.)
1-22. p.

KRUSS, : Deutschland und die international wissenchaft-
liche Zuzammenarbeit. (Budapest, K. Ungarische
Universititsdruckerei, 1928.) Der Volkerbund und die
internationale geistige Zusammenarbeit (Berlin, de
Gruyter, 1931.) Violkerbund und Bibliotheken (Leipzig,
Harrassowitz, 1931.) 1933 utdn Kriiss a Reichstauschstelle
igazgatdja, volt, NSDAP-pdrttag 1937-t6], majd 1945 dprili-
sdban ongyilkos lett.

PASTEINER, Ivdn: Az Orszdgos Kényvforgalmi és Bibliog-
rdfiai Kozpont igazgatdjanak jelentése németorszagi kikiil-
detésérdl. In: Magyar Konyvszemle, 1923. III-IV. 255. p.

PAFFORD, i.m. 127-175. P.

JURGENS, Adolf [a Notgemenschaft nevében] Soehring
kiiliigyminisztériumi tandcsoshoz 1923. julius 23-dn. Ber-
lin, Ministerium fiir Auswirtige Angelegenheiten.

860

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

Politisches Archiv. Findbuch Kunst und Wissenschaft.
608. Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft.

PALLO Gdbor: Deutsch-ungarische Beziehungen in den
Naturwissenschaften im 20. Jahrhundert. In.: Technologie-
transfer und Wissenschaftsaustausch zwischen Ungarn
und Deutschland. (Hrsg. Holger Fischer, Ferenc
Szabaddry). (Miinchen, Oldenburg, 1995.) 273-289. p.;
RICHARD, Pamela Spencer: German Libraries and
Sientific Technical information in Nazi Germany. In:
Library Quarterly, 55. (1985.) 151-173. p.

Kiiliigyminisztériumi korlevél. Berlin, 1939. madrcius 3.
(vertraulich!). (Politisches Archiv, Gesandtschaft Buda-
pest, 29. Kult. 11. 1. Archive und Bibliotheken
1939-1941.) Nyolc példdnyt taldltam magyarorszdgi kényv-
tdrakban 2004-ben, de egyet se a hdrom tanulmdnyozott
konyvtdrban. ,

A megjelent formdjdban: JURGENS, Adolf: Ergebnisse
deutscher Wissenschaft. Ein Wegweiser durch die neue
deutsche wissenschaftliche Literatur von 1933 bis 1938.
(Essen, Essener Verlagsanstalt, 1939.)

Az OCLC 160 példdnyt mutat ki, legtobbjiik a New York-i
Veritas Press licensz-kiaddsdban.

KORNIS, Julius: Education in Hungary. (New York,
Bureau of Publications. Teacher College, Columbia
University, 1932.) 82-83. p.

Thomas Mann und Ungarn. Essays, Dokumente, Biblio-
graphie. (Hrsg. Antal Mddl, Judit Gy6ri.) (Bp. , Koln., Aka-
démiai Kiadé/Bohlau, 1977.); PRATER, Donald: Thomas
Mann: A Life. (Oxford, Univ. Press, 1995.) 232-253., 261.
p.

Budapest: Dundntul Pécsi Egyetemi Konyvkiad6 és Nyom-
da Rt. Pécs, 1936. :az elsd kiadds a Minerva 1932-1935. év-
folyamdban jelent meg. A tdrgykorhoz legijabban:
MISKOLCZY Ambrus.: Szellem és nemzet: Babits Mihdly.
Szekfli Gyula, Eckhardt Sdndor és Zolnai Béla vildgdrcl.
(Bp. Napvildg, 2001.)

Német Birodalmi Kovetség, 1942. (ELTE Egyetemi Konyv-
tdr. Kézirattdr. ] 147/K.)

Az 1930-as megjelenési évnél olyan tételeket vélasztottam,
amelyek legaldbb 50 konyvtdrnak voltak meg az 4llomd-
nydban, az 1900-as évnél pedig azokat, amelyek legaldbb
30 konyvtdrnak szerepeltek az dllomdny4ban.

KONYVTARI FIGYELG 2004. 4.

AKonyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2017-ben





