Thomas Hyde (1674), Domanovszky
(1974), a Frankfurti Alapelvek
(2003) és a katalogus kollokativ
funkciojanak osszefuggeéesei

Formai megkozelités

DUDAS Anikd

A nevek és cimek atvaltoztatasai, amelyek gyakorta el6fordulnak,
kénnyen okozhatnak gondatlansagbdl eredd tévedéseket ...
De aki ezt a kataldgust tanulmanyozza, lathatja, hogy a kilénbdz6sé-
gek egyszerre megmutatkoznak és fel is oldédnak.”

(Thomas Hyde, 1674)
.Besorolasi rekordokat kell Iétrehozni az olyan entitasok szamara — mint
a személy-, csalad- [dinasztiakl, testlletek nevei, mivek, kifejezési for-
maék, megjelenési formak, egyedi példanyok, fogalmak, targyak, esemé-
nyek és helyek -, hogy a hozzaférési pontként felhasznalt nevek és uta-
10k egységesitett alakja ellendrizhetd legyen.”

(Frankfurti Alapelvek, 2003. 6.1)"

s L

A katalégus kollokativ funkciéja zei az egységesitett besoroldsi adatok. Ok gytijtik

ossze — vagy segitenek dsszegy(jteni — az azonos, a

A kataldgus alapfeladatai kozé tartozik a meghatd-

rozott ismérvek szerinti hasonlé dolgok dsszegytij-

hasonl6 vagy a kapcsolataik révén osszetartozé in-

tése. A kollokativ funkcié megvaldsuldsdnak eszks-  formdcidkat.

A Frankfurti Alapelvek magyar nyelv forditdsa (Nyilatkozat a nemzetkozi katalogizdldsi alapelvekrdl : IFLA Szakért8k 1. Tandcskozésa 4ltal

elfogadott tervezet a Nemzetkozi Katalogizéldsi Szabélyzatrdl,
Deutsche Bibliothek, 2003. http://www.ddb.de/news/pdf/state
részleteit sajét forditdsban kozlom. (D.A.).
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2003, Frankfurt, Németorszdg. Ford Berke Barnabdsné. Frankfurt am Main : Die
ment_hungarian.pdf) a kézirat leaddsa utdn vélt hozzéférhet6vé, ezért a nyilatkozat
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Az MSZ 3440/1-83 szabvény a rendezéshez sziik-
séges, rangsorolt elemeket tartalmazd egységként de-
finidlja a besoroldsi adatot. Fobb tipusait felsorolja:
személynév, testiileti név, cim, foldrajzi név; megjele-
nési év, azonosits szdm vagy jelzet. A tipusok tulaj-
donképpen két alapvetd csoportot képeznek: név-
és szdm-féléket, mégpedig normalizdlt, szabdlyo-
zott, egységesitett névformdkat és numerikus ada-
tokat'. A Périzsi Alapelvek 1961-ben” a katalégus,
és dltaldnositva a bibliogréfiai informdciét nyujté
rendszerek alapfunkciéit két pontban targyalja, egy-
szer(isitve, ezeket az azonositds / megtaldlds és az
dsszegyiijtés feladataiként foghatjuk fol.> A szerzdi
oeuvre-r6l és a milvek egyes kiaddsairdl sz616 infor-
mdciéadds feladata a mdsodik szakasz két alpont-
jat képezi. A mdsodik szakasz e két alpontjat,
osszefoglaléan, mivel mindkettd valamiféle gydij-
t6-feladatot foglal magdban, a késébbi hivatkoza-
sok egyszertien csak ,,mdsodik funkcid”-ként, dltald-
nositva, ,kollokattv funkcié”-ként emlegetik’. Tulaj-
donképpen a kataldgus két f6 feladatat® megfogal-
maz6 Pdrizsi Alapelvek el6tti, majd a kiadott terve-
zetet kovet§ fejtegetéseknek, vitdknak, reflektdld-
soknak kdszonhetSen {rédtak meg Domanovszky
Akos letisztult, a formdlis logika deduktiv kovetkez-
tetési mddszerével érveld, sajdtos stilusi teoretikus
miivei, amelyeknek hatdsa mind a mai napig megfi-
gyelhetd az aktudlis nemzetkozi elméletalkotdi szin-
téren, az infomdcidszervezés funkciondlis elveit, ke-
reteit és rendszereit kutaté szakmai csoportok
munkdjdban és publikdciéiban’. Domanovszky re-
cepcidjdnak vizsgdlata kiilon tanulmdnyt érdemel-
ne, s taldn egy késébbi alkalommal sort is kerithe-
tink rd. Témdmhoz kapcsolédéan most csak
annyit emelek ki, hogy a teoretikusok ,a md” eg-
zakt meghatdrozdsdsat keresve taldlnak rd a Doma-
novszky-féle mi-fogalomra és elemzik a hozz4 kap-
csol6dé részkérdéseket, féként a szellemi jelenség-
nek tekintett mif; a md anyagi megvalGsuldsa, a
konyv és kiaddsainak elhatdroldsa; a konyv(/mi)
csaldd, a kozos eredetre visszavezethetd egyedek
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csoportjai; a mi véltozatokban valé eléforduldsa
problémdjat. A jelenlegi cimleirdsi gyakorlat sze-
rint a m{ megjelenési formdja (kiaddsa, konkrét
megvalGsuldsa) képezi a katalogizdlds alapegysé-
gét, az tjabb kutatdsok és (nemzetkozi) térekvések
viszont az entitds-kapcsolat funkciondlis modell-
ben (Id. FRBR és Frankfurti Alapelvek), a mi
osszefoglalé absztrakt szintjének megragaddsaval,
leirdsdval, a szdrmazékok ledgaztatdsdval egyiitt
képzelik el a bibliografiai lefrdst és a rekordok szer-
kezetét.® A specifikacidk, taxonémidk kidolgozdsd-
hoz pedig nélkiilozhetetlen ,a mif” fogalmdnak
pontos koriilhatdroldsdra. A szdrmazékok jelenthe-
tik a mii fakszimiléjatdl kezdve a kiilonféle kiaddso-
kon, digitalizdlt, multimédids interaktiv véltozato-
kon 4t a nem rogzitett performance-okig az eredeti
szellemi alkotds valamennyi kifejezési és megjelené-
si formdjdt. Ezek osszegy(ijtése a kataldgusban (az
egységesitett besoroldsi adatok révén) pedig nem
egyéb, mint a kollokativ funkicé megvaldsuldsa.

A Pdrizsi Alapelvek ,egy bizonyos szerzének mi-
lyen miivei és egy bizonyos miinek milyen kiaddsai
vannak meg a konyvtdrban” kitételeit nevezték te-
hét a késébbi hivatkozdsok kollokéciés feladatnak.
A pdrizsi explicit kinyilvdnitdshoz viszonyitva a
Frankfurti Alapelvekben’ ez a funkcié més kontex-
tusba keriilt. Tanulményomban 6sszefoglalom a ka-
talégus kollokdcids feladatédhoz fiiz6dd korszakalko-
t6 felismerések, médszerek és elméletek f6bb vonu-
latait, t6bb évszdzados hagyomdnydt. Ha visszapor-
getjiik az id6 kerekét 400 esztenddvel, az oxfordi
Bodley Library-ban tuddés konyvtdrosokat létunk,
amint azon fdradoznak, hogyan tudndk az egyre
gyorsabb iitemben gyarapodé nyomtatott 4llo-
mdnyt kénnyen és gyorsan megtaldlhat6va tenni.
Az oxfordi XVII. szdzadi nyomtatott katalégusok-
ban fedezhetjiik fél a modern bettirendes katalégu-
sok dsszegytijtd, tobbféle tipust informécidt ossze-
csatold besoroldsi adatainak kezdeteit. Hogyan val-
tozott hdt ez a réges-régi id6kbdl orokolt, dthagyo-
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mdnyozédott és tovdbbfejlesztett ,,szerszdmkészité-

»10 /
si”" mddszer?

1674, 1974, 1961 és 2003

Kivdlasztott kulcsddtumaim mindegyike nagy ha-
tdssal volt — vagy vdrhatdan lesz a konyvtari katalg-
gusok kollokativ funkcidjdnak meghatdrozdsara,
fejlédésére.

1674 - Megjelent a Bodley konyvtdr harmadik
nyomtatott katalégusa: HYDE, Thomas: Catalogus
impressorum librorum Bibliothecae Bodleianae in
Academia Oxoniensi. Oxonii, 1674. Folio.

Thomas Hyde elszét irt e nagyszabdsi mihoz,
amelyben sokat eldrul a katalégus osszedllitdsanak
médszerérél. Ezt az el6szot tekintik az elsd, katalo-
gizdldsi elveket sejtetd elméleti miinek, a mai kata-
logizdlds-elméleti torekvések elédjének. Hyde a
szerzGség elvére alapozza katalégusdt, tovabbfej-
leszti elédjének, Thomas Jamesnek forradalmi viv-
mdnyét, betlirendes szerkesztést, utalérendszert
haszndl, felismeri az informdcié reprezentdldsdnak
és az informdciénak a dokumentumban valé megje-
lenése kozotti kiillonbséget, aminek révén csirdiban
megmutatkozik a késébb kialakulé tudatos igény:
a konyv konny(i megtaldldsa és a miivek egy helyre
gytjtése. A katalégus elsG és tovdbbi kiaddsainak
nagy hatdsa volt a kortdrsakra és az utékorra is.
1974 - Domanovszky Akos angol nyelvii monogra-
fikus katalogizdldselméleti miivének (Functions
and objects of author and title cataloguing - A leir6
katalégus funkcidja és tdrgya) elsé kiaddsa.
Domanovszky mdr kordbban is publikdlt idegen és
magyar nyelvii cikkeket, amelyek reflektdldsok vol-
tak a kortdrsak problémafelvetéseire és amelyek-
ben sajdt elméletét bontotta ki, de gondolatainak
szélesebb kord megismerését, mdig is tartd hatdsdt
az elméletirékra, az emlitett angol nyelvi kiadvény
tette lehet6vé. A konyvben Domanovszky Gsszefog-
lalja a kordbbi publikdciéiban kifejtett nézeteit. V4-
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laszthattam volna akdr az 1964-es évszdmot is, ami-
kor a jelen tanulmdnyomban a legtobbet idézett

magyar nyelvii cikke megjelent, de témdm kapcsdn

a miivek tekintetbe vételénél azok hatdsdnak is je-

lentdséget tulajdonitottam, ezért emeltem ki épp

ezt a monografidt, amelynek koszonhetSen

Domanovszky sajét elméletével a nemzetkozi szak-

mai korok el6tt is folzdrkézik az 1960-as években

deklardlt nemzetkozi katalogizdldsi alapelvek ki-

munkadldinak sordba. Preciz érveléstechnikdjéval ki-
fejtett eredményei helyenként meg is haladjék azo-

kat.

1961 - A nemzetkozi ISBD-ket megalapozé konfe-

rencia idGpontja a francia fGvdrosban. A konferen-

cidn kiadott Pdrizsi Alapelvek egyik kiemelt pontja

a kataldgus azon feladata, hogy egy helyre gydjtse

a szerz8 osszes mivét, valamint egy-egy mii kiadd-

sait, valtozatait.

2003 - A nemzetkozi katalogizdldsi torekvések

tjabb dllomdsa Frankfurt. A Frankfurti Alapelvek
funkciondlis kovetelményrendszerbe dgyazza a ko-

rébbi irdnyelveket'', szémol az informatikai lehet6-

ségek forradalmasitd hatdsdval, dltaldban korszeri-
siti a tobb mint negyven éves nemzetkozi dekrétu-

mot. A Pdrizsi Alapelvek eredendGen csak szoveges

dokumentumokra vonatkozé hatélyét kiszélesiti va-
lamennyi informéciéhordozéra és dokumentumti-

pusra. A Pdrizsi Alapelvek az egységesitett besoro-

ldsi adatokra vonatkozdan eddig csak az adatformd-
lds médjdval és a f6 besoroldsi adat kivélasztésdval

foglalkozott, most ez kiterjed valamennyi, a konyv-

téri katalégusokban haszndlatos bibliografiai és

egységesitett adatra, az eddig figyelmen kiviil ha-

gyott targyi besoroldsi adatokra is.

A vizsgélatunk megkozelitésmddjébdl kovetkezéen

az egyik legszembetin6bb vdltozds az, hogy a ha-

gyomdnyos, kettds (illetve a Domanovszky-féle hér-
mas funkci6) implicit tartalommd vélt, szerveseb-
ben és nem annyira nyilvdnvaléan épiil bele a kiin-
dulépontul szolgdlé entitds-kapcsolat modellbe. A
kiilonféle entitdsok, azok jellemzdi, kifejez8dési for-
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mdi, megnyilvédnuldsai, és kapcsolatainak kifejezé-
se komplex informéciészervezést tesz lehetdvé.

A harom Thomas: Sir Bodley,
James és Hyde

Sir Thomas Bodley

Az oxfordi egyetem mellett mér a XIV. szdzad elsé
felében mikodott konyvtdr, amely azonban a szd-
zad kozepe tdjdn dulé zlirzavaros idékben elpusz-
tult, szétszérédott. Ujraalapitdsdt a diploméciai
életbdl visszavonult, igen miivelt, iskoldzott, széles-
kori kapcsolatokkal rendelkezé Sir Thomas Bodley
(1545-1613) szervezte meg. A konyvtdr 1602-ben
megnyitotta kapuit a didkok, tuddsok, utazék eldtt.
Bodley pértfogdkat szerzett, adomdnyokbdl, hagya-
tékokbdl és vdsdrldsokbdl gazdagitotta a gyfijte-
ményt. Idegenkedett ,,az angol nyelvil, kiillondsen a
szépirodalom irdnt, ezeket haszontalan, szedett-ve-
dett firkdlmdnyoknak tartotta, s beszerzésiiket elein-
te nem szorgalmazta””, az angolt egyébként sem
tartottdk a tudomdny mivelésére alkalmas nyelv-
nek. Els¢ konyvtdrosa, az ugyancsak buzgé protes-
téns, Thomas James, tudés filolégus volt, a korai
keresztény egyhdzatydk irdsainak hitelességét szen-
vedélyesen vizsgdlta. James 1610-ben egyezményt
kotott a Stationers’ Company-val, a nyomtatott
konyvek kiaddsdt szabdlyozé tdrsasdggal arrdl,
hogy a Bodley konyvtdr kapjon minden angol nyel-
vii konyvbél egy példanyt”. A koteles példany-sze-
rii elldtds follenditette az dllomdny és a szépirodal-
mi miivek gyarapoddsdt is. A Bodley téka ezzel gya-
korlatilag a British Museum megalapitdsa el6tt 150
évvel letéti szerepkort kapott, s ezt a privilégiumot
azéta is élvezi'.

Maga Sir Bodley Londonbdl adott utasitdsokat
James-nek a kényvek beszerzésére, elrendezésére,
katalogizdldsdra, ez utébbira elsésorban a vdsdrld-

7

sok ésszer(isitése miatt volt szitksége'. 1605-ben je-
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lent meg a Bodley konyvtér elsé nyomtatott katald-
gusa, s ezt tekintik Eurépdban az els6, egy na-
gyobb kényvtdr dllomdnydt 6sszefoglalé tin. 4ltald-
nos katalégusnak.'® A konyvjegyzék nem kiilonbs-
zik még a kozépkori katalégusokra jellemz§ szerke-
zettdl: kéziratokat és konyveket vegyesen tartal-
maz, a kéziratok csak gy kiilonboztethet6k meg,
hogy nincs a tételiikben foltiintetve a kiadds éve és
helye'’; szakcsoportonkénti (a négy fakultds sze-
rint: Teoldgia, Orvostudomdny, Jog, Miivészet),
azon belill nagysdg szerinti, majd elnagyoltan a
szerz6k vezetéknevének' kezdGbetdje szerint ren-
dezi a leirdsokat, de ha a szerzéknek - a kozépkor-
ra jellemz§ médon csak keresztneviik volt ismert,
az ilyenek nem taldlhatdk a bettirendben a neviik-
nél. A gytijteményes miivek esetében az els6 szerz6-
hoz soroltdk be a kétetet — ez a rendezési elv meg-
hatdroz6 maradt a késGbbiekben is.”” Szerzék sze-
rinti index késziilt a fiiggelékben.

A XVII. szdzad elején még csak néhdny nyomtatott
intézményi katalégust ismeriink, ezekben is csak el-
vétve taldlhato betiirendes mutaté. A szerzdk veze-
tékneve, csalddneve szerinti index sem volt szokd-
sos, részben azért, mert a kozépkorban nem is
haszndltak efféle nevet, a csalddnév csak fokozato-
san alakult ki, és sokd tartott, amig a jegyzékek
osszedllitdsdnak bejdrédott szokdsa megvdltozik.
Gondoljunk csak Gesner Bibliotheca Universalisd-
ra (1545), amelyben a férész cikkeit ugyan bet(i-
rendbe szedi, de a besorolds rendszava az egyéni
név. Gesner mdr folismerte ennek hdtrdnydt, és
munkdjdhoz olyan betlirendes mutatét fiiggesztett,
amelyben invertdlt formdban is megadja a névala-
kokat”. A korszakra jellemz6 médon, a megadott
cimek sem voltak a valédi, cimoldal szerinti megje-
lenés hii mdsolatai, csak tomoren, roviden jelezték,
melyik miirél van sz6>'. A szakcsoportos elrende-
zés hagyomdnya erdsen domindl még Bodley idejé-
ben. Egy-egy konyvtdr dllomdnya legfeljebb pdr
ezer kotetbdl 4llt, amit a f6 témakérck szerinti ren-
dezéssel még jol at lehetett tekinteni mind a pol-
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con mind az azok elrendezését hiven tiikroz6 kata-
légusokban. A Bodley 1605-6s katalégusa idején
kb. 6000 kényv, a kovetkezd, 1620-ban 6sszedllitott
katal6gus idején mdr 16.000 kétet lehetett a konyv-
tarban®.

Az 1605-6s katalégust ugyan Thomas James dllitot-
ta 9ssze, mégsem a nevénél tdrgyaltam, ennek oka
pusztdn az, hogy Sir Thomas Bodleynek volt déntd
szava a kataldgus osszedllitdsdban.

Thomas James

James 1620-ra elkészitette a katalégus mdsodik ki-
addsdt. A cimleirds-torténészek egyontetd vélemé-
nye szerint ebben forradalmi vivmdnyt vezetett
be”: a tartalmi csoportositds helyett formai szem-
pontok érvényesiiltek, megszerkesztette az elsé
szerz6i betlirendes katalégust. A leirdsok még nem-
igen hasonlitanak a mai megszokott formdra: a
szerzG nevét nem vélasztotta el a cimtél, csak tipo-
gréfiailag kiilonboztette meg vagy a cim folé frta
(pl. Petrus de Aban). A vezetéknév ugyan a besoro-
lds rendszava, de maga a rendszé nem az elsé
elem. A pszeudonim, az incidléval megjelolt és
anonimusz miveket egy csoportként kezeli: a cim-
bdl kivdlasztott jellemzd szdval (vezérszéval) helye-
zi el a tételt a betlirendben. A kordbbi kiaddshoz
hasonléan, a csak keresztneviikon megnevezett
szerzGket anonimuszként tartja szdmon, ha tobb
szerz8 mive taldlhaté egy konyvben, minden szer-
28 kap bejegyzést, az angol nyelvii konyveket tipog-
rdfiailag megkiilonbozteti és utalékat vezet be Q
(Quare) szignummal. James mdr kordbban is sze-
rette volna alkalmazni az alfabetikus elrendezést,
de Bodley, aki erds feliigyeletet gyakorolt az elsé ka-
talégus 6sszedllitdsdban, nem egyezett ezzel. James
az 1920-as kiadds eldszavdban megindokolja méd-
szerének megvdltoztatdsdt. Kihangsilyozza, hogy a
bettirendes szerkezet olyan elénnyel bir, ami lehetd-
vé teszi ugyanazon szerz6k miveinek csoportositd-
sdt. James nem fejti ki ugyan, de katalégusénak fel-
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épitésébil kovetkeztethetiink arra, hogy szétvalaszt-
ja a konyvek polcos, fizikai rendezésének maédjat a
katalogusba keriil§ adatsorok elrendezésétdl. A
konyvek tematikus feltdrdsdt 6 inkdbb kiilondllé
szakrendi katalogusok épitésével végezte.”*

A tovébbi intenziv gyarapodds, a helysziike, a kony-
vek polcra tevése miatt a szakcsoportok és az azon
beliil feldllitott elrendezési elvet lépten-nyomon ke-
resztiil kellett hdgni. A kezdetben elhanyagolt bol-
csészettudomdnyi, f6ként szépirodalmi (az Art osz-
tdlyban) miivek gy(jtése kés6bb jelentésen megno-
vekedett. A Mivészet valamint a Teoldgia dllo-
mdnyrészek nagysdga tilszdrnyalta a mésik kettd-
ét, olyannyira, hogy az Orvostudomdny és a Jog
polcaira az el6z§ két teriilet konyvei kezdtek beszi-
vdrogni. Sok esetben szétszérédtak az egyes szer-
z8k mivei. A negyedik, nyomtatott, 1738-ban ki-
adott katalégusban pl. a jogi fakultds anyagdba Sha-
kespeare miivek is keveredtek™. A konyvek megta-
ldldsdhoz az egyetlen, megbizhatd tdmasz a katald-
gus lett. Az elhelyezés kényszere, valamint a tény,
hogy a katalégusokat nyomtatott formdban lehe-
tett elGdllitani, az adatrendezés és adatformdlds
médjdra is kihatottak. A nyomtatott jelleg szdmos
elénnyel jart, e kiadvanyok sokkal nagyobb kérben
valhattak ismertté és hasznédlhatévd, mint kéziratos
eldjeil’.

Sir Thomas Hyde

Kiilonosen szembet(ing ez a folyamat a kovetkezd,
Thomas Hyde (1636-1703) orientalista tudés, a hé-
ber és arab nyelv professzora” dltal osszedllitott ka-
talogus esetében. Hyde hosszd ideig, 1665-t6l
1701-ig”® volt a Bodleiana konyvtirosa. Kilenc évi
hosszi és kimerité munka eredményeként sikeriilt
megjelentetni 1674-ben az immadr harmadik nyom-
tatott katalégust. Jamesé negyedrét, emez impo-
zéns folio — fvrét nagysdgu volt. Hyde el§szavdbol
tudjuk, hogy két vagy hdrom év helyett hat évig tar-
tott a szdimbavevés, egy évig a revizi6, két évbe tel-

563

AKonyvtari Figyeld digitalis valtozata, Késziilt a Konyvtari Intézet meghizasahol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



5% DUDAS ANIKO 88

lett a nyomtatds és a javitds, ez osszesen kilenc év
megfeszitett munka. A lefrdsok nagy részét Emma-
nuel Prichard konyvtérossegéd készitette, foltehetd-
en, minden darabot kézbevett”. Thomas Hyde el6-
szavét Pettee ta tébben az els6 ,.katalogizdldsi sza-
bdlyzat’-nak vélték®, ez azonban tilzds, mert az
angol tudds nem eldre lefektetett és mdsok szdmd-
ra is kotelez§ szabdlygytjteményt adott kozre, ha-
nem adatformaldsi és rendezési médszerérl” ki-
vdnta tdjékoztatni a katalégus haszndléit. Nem be-
szélhetiink még tudatos elméleti fejtegetésrél, még
kevésbé konkrét elmélet kidolgozdsardl, csak a
meglévs ,.gyakorlat leirdsdrdl’™, ,.empirikius® ere-
det( teoretikus észrevételekrél™. Az el6szé szemé-
lyes hangvétele érzékletesen ecseteli a hosszii évek-
re nydldé munka nehézségeit, az ezt ovezd
meg-nem értést, s folvillantja mindazokat a problé-
mdkat, amelyek oly sok f6fdjast okoztak neki, s te-
gyiik hozzd, okoznak még mind a mai napig a bibli-
ogréfusnak. A hosszira nyult munkdt sokan kifogé-
soltdk, és tdmadtdk is érte Hyde-ot.

»Mi lehet konnyebb anndl, mondjdk [a meg-nem ér-
tést tanuisitdk], mint megnézni a konyv elejét, és leir-
ni a cimet, noha ennek az dridsi vdllalkozdsnak a
megitélését kétségkivill csupdn a sajdt magdngyijte-
ményiikkel szerzett kevéske tapasztalatukra alapoz-
zdk. E jellegzetesen rosszul itélkezdk elegenddnek
tartjdk, ha egy-két hetet szdnnak csekély szdmu
konyviik jegyzékbe vételére. Sejtelmiik sincs arrdl,
milyen egyhangii a konyvek miriddjait megvizsgdlni
és bettirendbe szedni. Ebben az dridsi tomegben,
amely mdr onmagdban is bdrkit elrettentene és el-
csiiggesztene, nem lehet minden konyvet egyetlen pil-
lantdssal elintézni. Leginkdbb arra kényszeriiltem,
hogy alaposan dtvizsgdliam a kotetek legtobbjét, ne-
hogy kihagyjam a kisebb szerzéket, akik mdsokkal
lettek egybekitve és elrejtdztek kozéjitk. De mind-
ezen utdlatos munka mellett, mely a testtdl és lélek-
tdl oly sok erdt vett el, egy ily terjedelmes munka ...
az elmét nagyon sok kusza és nehéz taldnnyal is ki-
nozza. Eléfordult, hogy egy szerzének tibb neve ko-
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ziil néha nehéz volt eldonteni, melyik kozilik a csa-
lddneve, melyik alapjdn keriljon a betiirendbe.
Ugyanannak a szerzének a nevét tobbféleképpen ir-
tdk le, néhdny szerzd neve viszont teljesen megegye-
zik, vdltakozik, vagy az irds eltérése miatt nem vdg
egybe, mint ahogyan a homonimdk helyes szétvd-
lasztdsa és megkillonbiztetése sem a legnagyobb
szellemi gyotrelem és a rd koltott drdga idd nélkil.
Ugyanez mondhatd a kinyvek cimeirdl és alkalma-
sint a tartalmukrdl is, amelyet a kiilonféle kiaddsok-
ban olyannyira dtirtak vagy megvdltoztattak, hogy
nem kis erdfeszitésbe keriilt ezek megfejtése...”>*

A katalégus csak a nyomtatott konyveket veszi
szdmba®. Hyde rendezési médszerének fbb jel-
lemzdi az elészé szovege alapjdn:

® betlirendes, a szerzk vezetékneve szerinti rende-
zés

® anonim miiveket kiilén tdrgyrendszé al4 gy(ijti

@ a név elemeinek sorrendjén nem véltoztat, a szo-
kédsos keresztnév — vezetéknév sorrendet meg-
tartja, de a besorolds elemét, a rendszot, tipogrd-
fiailag megkiilonbozteti (pl. Claude FRANCIS™)

© a csak keresztneviiket kozl§ frékat a keresztne-
viik szerint sorolja be

@ ha egy szerz8 neve 3-4 elembél 4ll, és nem tud-
ja eldonteni, melyik a vezetékneve, valamennyi
vezetéknév-szer( elem alatt folveszi a szerzd ne-
vét és besorolja a megfeleld betiinél, majd utalét
készit (submonitio) és megjeloli a v (vide -
ldsd) szignummal. Az utald elvezeti az olvasét a
konyv tételleirdsdhoz

® a névvaridnsokat is jegyzi, és utal réluk a fététel-
re” (pl. FRANCISCUS Ferrariensis v. Th. Aqu-
inas)

® ha a szerz6k neve kiilonbozik az egyes kiaddsok-
ban, ezeket mind foljegyzi és osszekapcsolja

® jegyzi a nyelvek szerinti kiilonboz8 névalakokat
vagy az ortogréfiai véltozatokat, az egyes kiadd-
sokban megjelend kiilénféle név- vagy cimalako-

KONYVTARI FIGYELG 2004. 3.

AKonyvtari Figyeld digitalis valtozata, Késziilt a Konyvtari Intézet meghizasahol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



58 THOMAS HYDE (1674), DOMANOVSZKY (1974) ES A FRANKFURTI ALAPELVEK ... &8

kat. Ezeket a neveket ,egyidejiileg az olvasé sze-
me elé¢” helyezi (pl. And. Capella, seu Capilla,
sive Capiglia; a CAPILIA rendszdk alatt pedig
névvaridnsok sora taldlhatd, kozottiik megjeloli
az egyéb eldforduldst és a kiemelt rangsord ala-
kot: seu Capilla. v. A. CAPELLA™)

® a cimvdltozatokat, amelyek azonos tartalomra
utalnak, hasonléképpen kezeli, pl. Dissertati-
ones... — Sermones... — Disputationes..., mert
»A nevek és cimek dtvdltoztatdsai, amelyek gya-
korta eléfordulnak, kinnyen okozhatnak gondat-
lansdgbdl eredd tévedéseket ... De aki ezt a kata-
l6gust tanulmdnyozza, ldthatja, hogy a killonbo-
zdségek egyszerre megmutatkoznak és fel is ol-
dédnak.”

@ a névvdltozdsokat is kiséri (pl. egy személy egy-
hdzi rangjdnak megvdltozdsa)

® az irdésmdd miatt a bettirendben kiilonboz8 hely-
re keriil§ véltozatokat is nagy gondossdggal ko-
veti: Sirenius — Syrenius, Didacus Stella — Diego
Estoille, Petrus de Alyaco — Alliaco v. Ailliaco, r6-
vid utalékat (indicatiuncula) hagyva, hogy a dii-
kok figyelmét folkeltse a kiilonféle névalakokra.

® a pdpdk névfelvételének szokdsa szerint, 884-tdl
az eredeti és a pdpa Uj nevét is folveszi

® a kolligdtumok darabjait 6ndll6 egységeknek te-
kinti
© a héber kotetek lefrdsait eredeti {rdssal kozli

® a korai latin kiaddsokban az eltorzitott arab ne-
veket helyredllitja

® az anagrammadkat, fantdzianeveket, dlneveket —
fololdja, utal (indicatio) vide megjeloléssel az
eredeti névre

® bizonyos esetekben egy vezérsz6 kivalasztdsd
val miifajilag azonos konyveket gyiijt ossze
(pl. Lexica, Concordantiae, Jus, Concilia - ezen
beliil bizonyos esetekben pl. helynév szerint ren-
dez), és ezek visszakeresését a szerz6k nevén ke-
resztiil is biztositja

KONYVTARI FIGYELO 2004. 3.

@ ritkdn a fordité neve is bekeriil utalétételként

© a vitairatokat a kezdeményez§ szerz§ és miive
koré gytjti

@ az antik jogtuddsokat, akikre a szovegekben dlta-
léban csak egyéni neviikkel utalnak, a nemzet-
ségnév szerint sorolja be, az egyéni névrdl rovid
utalé (indicatiuncula) mutat a nemzetségnévre.
Hyde ,hagy néhdny nyomot”, amik kivezetik a
didkokat a ,,dolgok erdejébdl’.

Hyde hdromféle kifejezést haszndl az utaldkra:
submonitio, indicatio, és a kicsinyitd képzds indica-
tiunculum, attdl fiiggéen, hogy egyirdnyu, kereszt-
utaléval vagy roviditett dtirdnyitdssal kapcsolatban
emliti-e az el6szé szovegében. Az utalé fajtdjdt
azonban nem jeloli a katalégusban, s ez sokszor ké-
nyelmetlenséget okoz az olvasénak, mert minden
pontot végig kell jdrnia, mire rataldl arra, amit ke-
res.” Hyde emliti a mfi-vdltozatok (forditésok, ki-
addsok, megviéltoztatott cimi miivek) Gsszegytjté-
sének vagy legaldbbis 6sszekapcsoldsdnak problé-
mdjét is, a gyakorlatban torekedett ennek megvalé-
sitdsdra. Kifejti, hogy igyekszik az efféle kinos és
hosszadalmas, ttvesztikkel teli filoldgiai munkdtdl
megkimélni az olvaséit, ehelyett hasznos kutatdesz-
kozt adni a keziikbe.

Az adatok 6sszekapcsoldsdnak technikdjdt utddai
nemcsak megtartottdk, hanem a kovetkezd, 1738-
ban, két kotetben kiadott katalégusban még ponto-
sabbd, még gazdagabbd tették. Az j kiaddsba tjra-
nyomtattdk eldszavat is. A forditdsok és a kiilonfé-
le kiaddsok itt az eredeti vagy elsG kiadds ciménél
taldlhaték meg; az eredeti mdi mindig megeldzi a
mds nyelvii kiaddst (tobbnyire kronologikus rend-
ben).

A kovetkezd katalégus 1843-ban jelent meg 3 kotet-
ben, el6készitése harminc évig tartott. Kiegészitd
kotete 1851-es impresszumu, 4m e két utébbiban a
Hyde-féle utaldsok szdmbelileg valamelyest csok-
kentek és egyszertisodtek, sok hiba fordul el§ ben-
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niik, de a négy f6lié kotetben a vezetéknevek a be-
tiisor elején helyezkednek el.*

A Bodley konyvtdr dllomdnyardl tébb nyomtatott
katalégus nem jelent meg. A XVII. szdzadi kotetek
jelent8ségén és eléremutaté torekvésein ez mit
sem véltoztatott. Hyde kataldgusdt megjelenése
utdn még 250 évvel is haszndlta néhdny oxfordi
egyetemi konyvtdr — sajdt katalégusuk nem lévén,
beleirtak sajat polcjelzeteiket”. Pdrizsban a
Mazarine kényvtdr megnyitdsakor (1691) tigyszin-
tén ezt tették. A Bodley-katalégusok kozvetlen
vagy kozvetett hatdsa az angliai egyetemi konyvtd-
rakon kiviil eljutott Németorszdgba, Franciaorszdg-
ba, Olaszorszégba, és Amerikdba is™.

A kollokativ funkcié a Bodley-ka-
talégusokban - huszadik szazadi
és mai meglatasok

Hyde el@szavdban is emliti néhdny helyen szdndé-
két, hogy a hasonld dolgokat dssze szeretné gytijte-
ni, s egyben megfogalmazza azokat a problémdkat,
amelyek ebbdl a véllalt feladatbél szdrmaznak. Fol-
ismeri, hogy a szerzk neve jé gytijtépont, s hogy
azzd vdlhasson, létre kell hoznia a szdmtalan varid-
cidban el6fordulé névelemek és névalakok kozétt a
kapcsolatot, és egy kivélasztott alakhoz rendelni a
miiveket. Az anonim miiveket — ismert szerz6tdl -
a szerzG neve ald sorolja, és szogletes zdrdjelben
tesz megjegyzést anonim voltdra. Az dlnéven publi-
kélt mivek auktordt, ha ismeri, a leiré tételt a valé-
di névhez osztja, egyébként az dlnévhez.” Egy-egy
iré eredeti irdsait egybegyijti, ezenkiviil csatolja,
ha ugyanazon szerz6tdl forditdst, el6szét vagy mds-
féle kozremiikodést taldl.

Hyde médszerét alaposan gércsé ald vette néhdny
kiemelkedd teoretikus: Julia PETTEE (1936), Eva
VERONA (1956, 1959, 1962), DOMANOVSZKY Akos
(1964, 1966, 1974), Carolyn O. FROST (1976), E. de
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RIJK (Julia Pettee-t birdlva, 1991), Elaine SVENO-

NIUS (2000), Richard P. SMIRAGLIA (2003). T6bb-
ségiik az éppen legtjabb katalogizdldsi torekvések

szempontjabdl tekint vissza Hyde, illetve a Bodley

kataldgusok szerkesztésmédjdra.

Pettee a ,mil” platoni fogalmdnak kifejezésére az

»irodalmi egység” terminust vezeti be, Hyde eldsza-

vaban az ,irodalmi egység” (literary unit) katalogi-

zdldsdnak szdndékat litja kifejezddni. ,Hyde, gy

tiinik, megalkotta a modern katalogizdlds elsd alap-

elvét, — ami szerint a katalogizdldnak az irodalmi

egységeket fol kell ismernie és egyetlen gyijtdpont

ald kell rendeznie.”* Hyde, folytatja Pettee, vilago-

san megfogalmazza, hogy a tobb alakban ismert

szerzGi neveket egyetlen kivalasztott formahoz kell

irdnyitani, a miiveket e forma alatt osszegyfjteni, a

forditdsokat a szerzd eredeti miivéhez sorolni, a

pszeudonimeket féradsdgot nem kimélve azonosita-
ni kell, a kiilonféle véltozatokrdl pedig utalni kell a

kivalasztott alakra.”® A Bodley 1674-es katalégusa-

ban alkalmazott és megfogalmazott médszereknek

a szigetorszdgban egészen a XIX. szdzad kozepéig

domindns hatdsa érezhets: a British Museum

1841-es szabdlyaiba tobbek kozott beépiiltek Hyde-

nak a dolgok Gsszegy(jtését célzé torekvései is a

szerzGi f6tétellel, a pszeudonimdkkal és a formai té-
telekkel.”

Verona kiigazitja Pettee megéllapitdsdt, miszerint

Hyde azonositotta volna az ,.irodalmi egységeket”,

a szerz§ miiveit. Hyde csak a miivek osszegyfijtésé-

re torekedett, s még tdvol dllt téle a miiveknek egy

tételfej szerinti osszegytijtése.”

Verona testiileti besoroldsi tételfejek torténeti kiala-
kuls4rdl frt tanulmdnydban® a vizsgélt katalégu-

sok sordt a Bodley-kotetekkel kezdi, amelyekben

fol is fedezi a testiiletek, intézménynevek, civis és

egyhdzi hatésdgok vagy a szerzetesrendek nevébdl
képzett rendszé meglétét. Az egyetemek, fakultd-

sok, mds oktatdsi intézmények kiadvanyai szinte ki-
vétel nélkiil az intézmény szerint keriilnek besoro-
ldsra, mégpedig helynévbdl vagy éltaldnos f6névbdl

KONYVTARI FIGYELO 2004. 3.
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képzett (pl. Akadémidk) rendszéhoz. Erds torekvés
mutatkozik, féleg a késébbi Hyde-katalégusban, a
foldrajzi rendszé szerinti csoportositdsra. Kiilono-
sen érdekes a civis és egyhdzi hatésdgok f6 besoro-
ldsi tételeinek megformdldsa, ugyancsak az tjabb,
Hyde-féle kotetekben: az idegen, nem brit kiad-
véanyok, — attdl fiiggben, hogy az iromdny milyen
kozigazgatdsi teriiletet fed le — az dllam, orszdg, tar-
tomdny vagy vdros szerint keriilnek a tételek sord-
ba.

A Bodley katalégusok XVII. szdzadi sorozatdban te-
hdt mdr nyilvdnvald torekvések taldlhaték az intéz-
mény, a civis hatésdgi szervek, az egyhdzi intézmé-
nyek, szerzetesrendek neveire fokuszdlé rendszé
szerinti besoroldsra, egynémely megoldds a mai
gyakorlattal is rimel.

Egy mdsik tanulmdnydban Verona a formai rend-
sz6 haszndlatdnak torténeti aspektusait vizsgalja™.
A cikk az 1961-es pdrizsi katalogizdldsi konferencia
utdn keletkezett, kozvetlen apropéja a Pdrizsi Alap-
elvek ajdnldsai kozé folvett egyezményes, azaz a
miivek formai-miifaji sajétsdgai szerint csoportosi-
t6 tételfej (form heading)®. Verona eziittal elsésor-
ban az anonim mivek besoroldstechnikdjét hason-
litja 6ssze Hyde és mdsok — korabeliek és késSbbi
szabdlyzatok — médszereivel. Az angol bibliografus
a kordbbi elgdok, Gesner™ és Maunsell®, angol
konyvkereskedd kataldgusdnak mechanikus bet-
rendbe-szedési mddszerét koveti ugyan, de azoktdl
eltérd médon teszi ezt. A szerz6 nélkil besorolt
nyomtatvényokat csoportositja jellegiikb6l megha-
térozhatd cimrendszé szerint, az olvasé szdmdra
konnyen értelmezheté megnevezéssel, pl.: Acta
vagy Actae, Catalogus v. Catalogi var., Concilia,
Constitutiones, Leges, Lexicon, Pharmacopoeia,
Statuta, Synodus v. Synodi variae”. Verona rdmu-
tat arra, hogy Hyde valéjédban az anonim mivek
ilyen Gsszerendezésén kivil nem azonositotta az
»irodalmi egységeket”, azaz a miiveket, csak a szer-
z6k miiveit gy(jtotte egybe a szerz6k nevének egy-
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ségesitett névformdjdval, ezen beliil a mifvek krono-
16giai sorrendjében”.

Frost az ISBD-k megsziiletésének korszakdban egy
teljes tanulmdnyt szentel a XVII. szdzadi Bodley-
katalégusok vizsgdlatdnak. A Pdrizsi Alapelvekben
megfogalmazott katalégusfunkciék megnyilvdnuld-
sénak kezdeteit keresve kiemeli Hyde el6zmények
nélkiili fejlett utalézdsi rendszerét, figyelmének rd-
irdnyuldsdt a bonyolult kapcsolatok kovetésére.
Megerdsiti Verona Pettee-vel szembeni kritikdjd-
nak helytdllésdgdt, de néhdny részlettel, Gjabb meg-
figyelésekkel egésziti ki az eddigi, ,irodalmi egy-
ség”-gel kapcsolatos Hyde-recepcidt: igaz ugyan,
hogy Hyde a legtjabb idékben kialakult egységesi-
tett cim besoroldsi adatnak megfeleltethet§ mdd-
szert még nem ismert, de a kilonféle, nem
konnyen folismerhet6, 4m azonos mivek Gsszetar-
tozdsdnak problémdjdt az Elészéban explicite kifej-
ti, a cfm szerinti kollokdcidt jelzi és megoldja a gya-
korlatban. A kiilonféle vitairatok egyiitt tartdsdrol
is gondoskodik: a vitdt kezdeményez§ szerzd meg-
felel6 cfmi iratdndl taldlhaték egybefogva a hozzd-
sz616k frdsai, még ha anonim maradt is a ellenirat
szerzGje; egy-egy miirdl sz6l6 kritikdkat ugyancsak
az adott szerz8 eredeti miive mellé helyezi, a filols-
giai bizonytalansdgokat részletes jegyzetben koz
1i*® Frost olyan példét is kozol, ahol a kiilonféle
nyelvi kiaddsok cimei eredeti nyelvii dtirdsban sze-
repelnek, a rendezés pedig nem idérendi, hanem
nyelvek szerinti”. Hyde kovet6i mdr ennek a méd-
szernek adtak elsébbséget.

Hyde az eligazitd, tdjékoztaté céllal készitett téte-
lek-végi jegyzeteiben sokszor informdl az egyezte-
tés, egységesités, rendezés bonyolult el6zményeirdl
és kiigazité részleteirdl. Itt dokumentdlja, ha a
konyvon taldlt adat hamis, ha dlnéven frt miirgl
van sz6, ha az anonimuszt tévesen azonositottdk az
el6dok, ha valemely referensz mi alapjdn a valédi
adatokat, a szerzg igazi kilétét azonositja. A véltoza-
tokat, téves nevet az igazival Gsszekotik az utaldk,
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az adat hitelességének ellendrzéséhez felhasznalt
forrést pedig, pontos hivatkozdssal meg is nevezi®.

Tegyiik hozzd Frost gondolatmenetéhez: a széban
forg6 ,bosszantd bibliogrdfiai probléma” *' megoldd-
sét, az dlnevek megfejtését a XVII. szdzadban mdr
tébb jelentds kézikonyv is segithette. Szent Jero-
mos IV. szdzadban késziilt, a keresztény hiteles és
hamis frdsokat szdmba vev§ lajstromdté]l a XVIIL.

szdzadi jezsuita kezdeményezésekig, és a bibliai
szovegek kanonizdldsdt kiséré pdpista és protes-
téns pszeudepigrafiai vizsgdléddsok eredményekép-
pen (James is végzett ilyen kutatdsokat®), vala-
mint mds szovegkritikai-filologiai elemzések, kuta-
tdsok révén is egyre tobb pszeudonim, homonim,

kriptonim és plagizalé személy kilétére deriilt fény,

a tanulmdnyok egyre tobb személyt azonositottak.

Ezekrdl hosszab-rovidebb listdk, s6t nagyobb dssze-
foglalé miivek késziiltek®. Az ,dlnevek fénykord-
ban* a bibliografusok igencsak oriiltek az ilyen
mifveknek, igencsak forgathattdk éket, Hyde az EI6-
széban ki is fejti erre irdnyulé szdndékat: a katald-
gusokban az olvasd szdmdra ne maradjanak megfej-
tendd rejtélyek.

Hyde katalégusdban nyomon lehet kovetni a kor-
térs, Vincent Placcius két osszefoglalé gydjtemé-
nyére torténd hivatkozdsokat: az 1500 azonositdst
tartalmazé Syntagma (1674) majd a Placcius haldla
utdn publikdlt, 2797 anonim és 2930 pszeudonim
cimsz6t tartalmazé Theatrum kotetbdl szdrmazé
adatokat®. Placcius gytjteménye foglalkozik mind
a bibliai, mind a patrisztikai pszeudepigréfidval.

Thomas Hyde maga is készitett hasonlé foljegyzése-
ket és folhivta Placcius figyelmét az uj, kiilfoldi for-
rdsokra®.

E. de Rijk Hyde Eldszavdnak angol forditdsat koz-
zétéve (fentebb idéztiink beldle) — az eredeti forrds-
ra tdmaszkodva tdjraelemzi az ott bennfoglalt, t5b-
bek 4ltal tzirgyalt67 »irodalmi egység”, ,,mi” Hyde-
ra emlékeztetd szegmensét. Hyde széhaszndlatd-
ban két fogalom kiilonbéztethetd meg ehhez kap-
csolédéan: a ,liber” a konkrét targyat, a konyvet ki-

568

fejezd szovegkontextusban egyértelmiien, tobbszor

is eléfordul, mig az ,,opus” kifejezésnek kettds értel-
me lehet Hyde sz6vegében: jelentheti az emberi erd-
feszitést és a tevékenység eredményét — magdt a ka-
talogust®™.

Elaine Svenonius a harmadik évezred forduldja ké-
riili torekvéseket osszefoglalé teoretikus. Hyde viv-

mdnyairdl az ,informdcidszervezés” kontextusdban

beszél. Az informécid és annak, a dokumentum-

ban valé megvaldsuldsa kozotti ,, kiilonbség felisme-
rése fontos az informdcidszervezés irodalmdban.

Ugy tartjdk, hogy legkordbban 1674-ben, Thomas

Hyde ismerte fol” ezt az eltérést”. Svenonius arra a

jelents fordulatra utal, hogy Hyde szétvdlasztotta

a konyvon megjelend adatot az egységesitett beso-

roldsi adattol, két kiillonféle célt killonboztetve meg

ezzel: a példdnyon megjelend informdcidkat vissza-

tiikrozé lefrdssal a konyvet azonositotta, mig az

egységesitett besoroldsi adat kozvetitésével ezeket

egy pontra fékuszdlta.

Richard P. Smiraglia a katalogizdlds és a katalégus

funkcidinak torténeti osszefiiggéseit a tudomdnyos

gondolkoddst meghatdrozé filozéfiai dramlatok

szemszogébdl vizsgdlja. Ebben a megkozelitésben

Hyde a modern konyvtdri katalégus bibliogréfiai

appardtusdnak kezdetét jelenti. A modern katald-

gus a tovabbi szdzadok sordn a dokumentumok in-

ventdriumdnak egységes és fejlett rendszerét hozta

létre a szigorti dokumentumleirdsi szabdlyokkal, az
elkiilonitett besoroldsi tételfejekkel és kollokdci-

6val. A posztmodern szemléletben a modernitds ko-
vetkezetesség és egység irdnti torekvését folvaltja a
diverzitds, a tdrgykor- és kontextus-fliggéség, az
egyéni és az esetenkénti reldcidk lehetdsége, a radi-
kdlis relativizmus hangoztatdsa. Mig a modern

szemléletre az egységes értelmezés és a konszenzus-
ra térekvé megolddsok jellemzdk, addig a posztmo-
dern szemlélet azokat a rendszereket keresi, ame-
lyekben a jelek az esetenkénti, relativ jelentések
hordozdsdra is alkalmasak. Az informdcié- és tu-
ddsszervezés posztmodern megkozelitése egyén- és
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kontextusfiiggé. Az univerzalizmust foladva tére-
kednie kell olyan kommunikdciéra, amely megfelel
a tdrsadalmi szokdsoknak és a megcélzott kozossé-
gek egyedi nyelvének. A konkrét sémdk helyett koz-
vetit6 rendszerekre van sziikség, amelyek a felhasz-
ndlok szémdra transzparens tartalmakat nyujta-
nak.

A dokumentdciés entitdsok torténeti-ismeretelmé-
leti kontextusdban Smiraglia a katalégusok fejlédé-
sét Hyde-t6l a kés6 huszadik szdzadig ismeretelmé-
leti pragmatika-visszatitkrozédésnek litja (episte-
mologically pragmatic-reflected) tobbek kozott a
betiirendezés és a besoroldsi tételfejek alakuldsdt te-
kintetve. Ennek jele a mdr tobbszor emlitett mif -
kinyv osszefiiggések egyre komplexebb felfedezé-
se, majd amikor az ugyanazon tartalmak tobbféle
megvaldsuldsi formdjdval szembesiiltek a konyvtd-
rosok, akkor megalkottdk a jelenség szdmdra az
»irodalmi egység” kifejezést, még késdbb az ,egysé-
gesttett cim” valdsitotta meg az ,egyszerre dssze-
gyiijtés és a megkiilonboztetés” eredenden
Hyde-i funkciéjat.”

Miért emlegeti Domanovszky
Hydot?

Domanovszkyt az 1950-es évek végi, 60-as évek ele-
ji, majd az 1961-es pdrizsi katalogizdldsi konferen-
cia utdn kikristdlyosodd, az egyontetd elméleti alap-
vetéseket letisztdzni akaré és Osszefoglalé irdsok
késztethették és ihlették sajdt néz8pontjdnak meg-
fogalmazdsdra. A Cuttert6l 6rokolt katalégusi alap-
feladatok, a Library of Congressben tevékenykedd
nagy ujragondold, Seymour Lubetzky katalogizd-
lsr6l sz616 esszéi’', Eva Verona empirikus és vita-
ra 0sztonzd tanulmdnyai, az ezekre valé reflektd-
lds, a felmeriil§ kérdések preciz korvonalazdsa, a hi-
potézisek helytdllésdgdnak a formadlis logika deduk-
tiv bizonyitdsi médszerét kovetd levezetd okfejtései-
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ben Sir Thomas Hydot is — képletesen szélva — tet-
ten éri, amint egyféle megsejtett, felsébbszintd
alapfunkcié megvaldsitdsdnak céljdval a katalégus
»~egyetlen pontjdra gyijti” az Gsszetartozé dolgokat.
Domanovszky ,a legdltaldnosabb, legdtfogdbb fel-
adat” meghatdrozdsét keresi, amelynek része az 4l-
tala elkiilonitett hdrom alapfeladat: az informdcié-
adds a konyvrdl, a miird, a szerzéi oeuvre-rél.”

A XVIL szédzadot gy értékeli, mint amelyikben ,.a
hangsily a mirél az egyedi darabnak, tehdt a
konyvnek a katalogizdldsdra tevédik dt, ... “megjele-
nik az egyes konkrét konyvrdl az informdcidadds...",
majdpedig ,, vildgosabban jut kifejezésre az informd-
cidaddsnak mint killon katalégusfunkcidk pluralitd-
sa””.

Hyde elGszavdban - Pettee-hez hasonléan - sza-
balygyiijteményt lat. E megdllapitds tilzé jellegérdl
— amint azt mdr emlitettem is — tobben értekeztek
és pontositottdk a Pettee-tdl dtvett megdllapitdst.
Domanovszky kiemeli, hogy Hyde a szerzék nevé-
nek egységesitésével, a ,standard szerzdi rendszd
szabdly’-aval, a kivdlasztott névforma alatti”™
osszegytjtésével és ,a tobbi névformdk utalds for-
mdjdban vald” regisztrdldsdval teljesiti a konyvek-
rél, mint egyedi darabokrdl, és a szerzéi életmdirdl
valé informdcidadds kotelezettségét is. Ez a két
funkcié Domanovszky elméletének rendszerében
az ,elsd” és a ,mdsodik” (a késdbbi felcserélgdés-
kor: ,harmadik”) funkcié (az egyes konyvrdl vala-
mint a szerz6i életmtirdl valé informaciéadds) meg-
valdsuldsdt jelenti. Domanovszky megdllapitja,
hogy a Bodley konyvtdr az ,,1674. évi nyomtatott
kataldgusdnak eldszavdban megformuldzza a sza-
bdlyt, amely szerint kataldgusa azokat a szerzéket
kezeli, akiknek neve tobbféle formdban fordul eld,
vagy akik életitk sordn killonbozd neveket haszndl-
tak... Ha ... szdmitdsba vessziik Hyde gyakorlatdt is,
.. vildgossd vdlik kettds célkitiizése: a cimleirdsok-
nak egy kivdlasztott névforma alatti dsszegyiijtése, s
a tobbi névformdk utalds formdjdban vald regisztrd-
ldsa..””
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Hogy az anonimdkat nem a mi szerint, hanem
mds csoportositdsban kezeli, annak bizonyitékat
ldtja, hogy Hyde ,,sem ldtott a miivek egyiitt tartdsd-
ban kiilon, ondllé katalégusfunkciét.” "

A szerzdi életmi kollokdci6jdn kiviil kiilon alap-
funkciéként tdrgyalja Domanovszky a mi egyes ki-

addsainak osszegytjtd feladatdt, amelynek megvald-
suldsa a ,szellemi eredet”, a ,tartalom rokonsdga”,
a ,kolcsinds helyettesithetdség”, a ,konyvcsalddok
valamennyi  egyedérdl egybegydjtott” informd-
ciénydjtds”. Hyde-ndl még nem latja teljességében

megvaldsulni a ,milrél’, az ,irodalmi egységrél”
sz616 informdcidadds alapfeladatdt, de kiemeli, az
elsd lépések megtételében, ,a kataldgusfunkcidk tu-
datositdsa folyamatdnak elsd fdzisdban” kétségtele-
niil donté szerepet jdtszott az angol bibliotékdrius.

Domanovszky nem mondja ki a ,mdsodik” és ,har-
madik” katalégusfunkcidkrdl (szerzéi életmd és a
miivek kiaddsai), hogy azok kozds, ha dgy tetszik,
a keresett ,felsébb szinti” megfeleldje a kollokdcié
funkcidja — a szerz§i életm és a miivek vonatkozd-
sdban. A Pdrizsi Alapelvek ,mdsodik” funkcidja
sem nevezi meg a két alpont ezen kozos vondsat. A
»Kollokativ funkcié” viszont implicite jelen van e
pontokban, a konkrét terminus technikus az e pon-
tokat magyardzé és elemzé tanulmanyokban, kiilo-
nosen az osszegytijtést lehet6vé tevs egységesitett
besoroldsi adatokkal kapcsolatosan alakult ki.

A formai egységesitett jegyek elsd létrehozéjdt és
funkciondlis alkalmazdjdt ldtja tehdt Domanovszky
Thomas Hyde-ban, aki felismerte az egyetlen kon-
venciondlis névforma kivélasztdsdnak, vagyis a név-
véltozatok egységesitésének sziikségességét, megta-
ldlta és alkalmazta az Gsszegy(jtéshez megfeleld, -
a jelen tanulmdny kontextusdnak megfelel§ kifeje-
zéssel: a kollokdcidhoz haszndlatos eszkozt, ami biz-
tositja, hogy egy helyre dsszegytjtve is megtaldlha-
tok legyenek a katalégusban a szerzdség vagy a
mds sszefiiggések miatt Gsszetartozé miivek.

570

A kollokativ funkcio és a Frank-
furti Alapelvek

Az 1961-ben, a dokumentumok egyetemes szdmba-
vételének irdnyt szabé pdrizsi nemzetkozi katalogi-

z8ldsi konferencidn megfogalmazott, Périzsi Alapel-
vek néven ismert tervezet, mdr megsziiletésekor

két alapvetd lemaraddssal szdmolhatott: nem vette

figyelembe az automatizdldsi torekvéseket és csak

a formai feltdrds adatelemeivel, a hagyomanyos cé-

dulds leiré katalégus funkcidival foglalkozott. A tdr-
gyalt besoroldsi adatok kore is csak a név tipusi

(tulajdonnevek, cimek, és egy dtmenet: a formai

rendszavak) adatokra korldtozédott. A gépesitett

konyvtdri rendszerekben, a MARC adatcsere formd-
tumokban ennek ellenére a besoroldsi adatok korét

sokkal szélesebben értelmezték, és adatfunkciok te-
kintetében hasonlé adat-modell tipusba sorolték, a

név-tipust egységesitett adatokon kiviil a szdm- és

tdrgy-besoroldsi adatoknak is megtervezték a bibli-

ogrdfiai adatcsomagban a helyét és mikadését. Az

OPAC-ok (Online Public Access Catalog) és mds ke-
reséfeliiletek megjelenése értelmetlenné tette a for-

mai és tdrgyi vagy szakrendi katalégusok szétva-

lasztdsdt, elkiilonitett kezelését.

A katalogizdlds kornyezete drdmaian, a katalogizdlt
dokumentumok jellege jelentdsen megvéltozott, az
olvasék igényeihez valé igazodds az 1j informatikai
eszkozok és lehetdségek megjelenésével sokkal spe-
cifikusabb lehet.

A millennium koriil mér tévoli eléréssel lehet cent-
rdlis kozos kataldgust épiteni és lekérdezni, de — a
felhaszndlé — ugyanilyen egyszertiséggel elkiildhet
egy kérdést szdmos, az integrdlt rendszerbe auto-
ném mddon bekapcsolédé informdcids adatbank-
nak a virtudlis bibliogrdfiai univerzumba” (gy,
hogy t6bb millié bibliografiai tétel koziil kisziirheti
a szdmdra a legmegfelel6bb informdcidkat.

A modern kort folvdltja a posztmodern kor; a mo-
dernség egységre, univerzalizmusra torekvd szelle-
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miségét pedig a posztmodern toredezettsége, a kd-
osz-elmélet, a fundamentdlis relativizmus. Az infor-
mdciészervezés nézépontjainak elmozduldsa a
posztmodern irdnydba a Bodley-katalégusok kollo-
kativ funkci6jdval kapcsolatos reflektdldsokban is
érzékelhet6k Svenonius és Smiraglia megldtdsai-
ban. A katalogizélds tdrgyat képez6 muii kordbbi,
modernista, pragmatikus definiciéja a posztmo-
dern szemléletben kiterjed az egyén és kozosség
mindennemi szellemi tevékenységére és produktu-
mdra, amely az idében és kultirdban elterjedt,
vagy hatdsa érezhet. Mi-phenomén-r6l beszél
nek®. A millennium koriil alapjaiban valt szitksé-
gessé foliilirni a nemzetkozi egységességet megte-
remteni hivatott 1961-es Alapelveket.

Ennek el6készitéséhez az IFLA munkacsoportja 4l-
tal elkészitett Functional requirements for biblio-
graphic records (FRBR) tanulmdany szolglt, amely
teljesen uj személettel kozelit a dokumentum-repre-
zentdcidk tdrgyainak — entitdsainak meghatdrozasd-
hoz. A bibliogréfiai rekordok alapfeladata, hogy a
felhaszndlé szdmdra megmutassa, milyen informa-
ciéforrdsok dllnak rendelkezésre egyes témadkkal
vagy szerzékkel kapcsolatban az adott ,,bibliogrdfi-
ai univerzum’” hatdrain beliil.

A legdltaldnosabb céljai, funkciéi pedig: megtaldl-
ni (find) az igényeknek megfelelé dokumentumo-
kat, azonositani (identify) az entitdst; segiteni a
legmegfeleldbb forrds kivalasztdsat (select), infor-
mdci6t biztositani a hozzaférésrdl (acquire or ob-
tain).”'

A Frankfurti Alapelvekben az alapfunkcidk négye-
se kibdviil a navigdldssal (navigate). Ez a funkcié
a bibliogréfiai informéciék logikai szervezését,
osszekapcsoldsdt és egyértelmii prezentdldsét bizto-
sitja a kiilonféle kapcsolatok (mi - kifejezési for-
ma - megjelenési forma — egység azaz példany)
szdlai mentén.

Valamikor itt foglalt helyet a sokat tdrgyalt két (a
Domanovszky-féle hdrom) alapfunkcid, amelynek
mdsodik pontja volt az, amelyik a kollokdcidt hiva-
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tott biztositani szerzékkel, mivekkel kapcsolatban.

A Frankfurti bekezdések szovegében a megtaldlds

alapfunkciét részletezé két alpont tartalmazza az

1961-es kifejezésekhez hasonlé timpontokat. A ka-

talégus funkcidit targyald rész igy szol:

»3. A katalégus funkcidja

A katalégus funkcidja a felhaszndlé szdmdra lehet6-

vé tenni, hogy:

3.1. megtaldlja (find)a bibliogréfiai forrdsokat a

gyljteményben (valédiban vagy virtudlisban) a for-

rdsok ismérveinek vagy kapcsolatainak megaddsd-

val elvégzett keresés eredményeként:

3.1.1. az adott szempont alapjdn megtaladljon és

azonositson® (locate) egy forrdst

3.1.2. megtaldlja és azonositsa (locate) az infor-

mdciéforrdsok csoportjait (sets), amelyek reprezen-

taljak:

- az ugyanazon mithoz tartozé valamennyi for-
rdst

- az ugyanazon kifejezési formdhoz tartozé vala-
mennyi forrdst

- az ugyanazon megjelenési formdhoz tartozé va-
lamennyi forrdst

- egy adott személy, csaldd [dinasztia]™ vagy tes-
tiilet valamennyi mvét és kifejezési formdjat

- valamennyi forrdst a megadott témdrdl

- minden mds forrdst valamely mds jellemz§ alap-
jén (mint nyelv, a kiad6 orszdg, kiadds ddtuma,
fizikai forma stb.) rendszerint a taldlatok mdsod-
rend( sztikitésének lehetdségeként.”

A kollokativ funkciét a mdsodik alpontban foglal-

tak kozott sejthetjiik, amikor informdcidk csoport-

jat, ugyanazon mithoz, kifejezési formdhoz stb. tar-

toz6 valamennyi informdciét vagy tovdbbi meg-

adott szempontok szerinti sziikebb csoportositdst

kér a felhaszndlé. Svenonius irja ,0sszeomlik a ha-

gyomdnyos megtaldlds és kollokdcids cél... A hagyo-

mdnyos kollokdcids célkitiizés azt jelenti, hogy amit

meg kell taldlni, az a dokumentumok csoportja,

amelyeket bizonyos kozos tulajdonsdgok jellemez-

nek, mint szerzd, mii és tdrgy. Az IFLA célok ezeket

]83
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egyszeriien a megtaldlds funkcidjdba integrdlja...

ugyanakkor csokkenti a kollokdcid elvének fontossd-
gdt.”*

A Frankfurti Alapelvek szovegének mds részeiben
is csak preszuppozicidként feltételezhetd a kollokd-
ciés célkit(izés megléte. A besoroldsi rekord enti-
tdsai (2.2. Entities in Authority Records) bekez-
dés rovid meghatdrozdsa szerint a rekordok a ne-
vek és targyak ellendrzott névalakjainak dokumen-
téldsdra szolgdlnak. A névalakok Osszegytijtésén,
dokumentéldsdn kiviill nem esik sz6 arrél, miért
van sziikség erre. Nem tartalmaz konkrét utaldst e
feladatra a Hozzdférési pontok (5. Access
Points), a besoroldsi rekordok (6. Authority
Records) szakasz sem. A torzsszoveg bevezetdjé-
ben taldlhaté utalds szerint az ] irdnyelvek a vildg
nagy katalogizdldsi hagyomdnyaira alapozédnak —
a hivatkozdsban Cutter, Ranganathan és Lubetzky
neve szerepel. A régi hagyomdnyokra hivatkozva ta-
lan alapértelmezettnek gondolhatjuk azt, hogy a be-
soroldsi rekordoknak is koze lehet a kollokdcié
megvaldsitdsahoz.

A hozzéférési pontok funkcidjdrdl a kereséssel kap-
csolatos kivetelmények alapvetd pontjait részlete-
z8 szakaszban van sz6 (7. Foundations for
Search Capabilities). ,A hozzdférési pontok a bib-
liogrdfiai rekord olyan elemei, amelyek lehetdvé te-
szik: 1) a bibliogrdfiai és egységesitett besoroldsi re-
kordok valamint a hozzdjuk kapcsolddd bibliogrdfi-
ai forrdsok megbizhatd keresését 2) a taldlati hal-
maz szikitését.” A keresés egységei kozott nemcsak
az ellendrzott, normalizdlt alakok szerepelnek, ha-
nem bdrmilyen mds, az adott koriilmények lehetd-
ségei kozott a hozzdférést biztositani tudé egység
vagy mdd, pl.: kulcsszd, kifejezések, bongészés stb.

Leszogezhetjiik hdt, hogy a kollokativ funkcid,
mint dltaldnosabb szint{f kovetelmény jelen van, de
nem eldre determindlt, helyesebben, nem csak el6-
re determindlt médon. Ha sz6 van az irdnyelvek-
ben taldlati halmazrdl, akkor az csak valamiféle
osszegytjtés eredménye lehet, — a régi Hyde-i méd-
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szerrel — a hozzdférési pontokon keresztiil. Az eddi-
gi szemléletben a kollokativ funkcié az egységesi-
tett besoroldsi adatok révén valésult meg, szigori
rendezési szabdlyoknak, elmozdithatatlan rendbe
szedésnek aldvetve. Az egységesitett besoroldsi ada-
tok — A Frankfurti Alapelvekben — most is a figye-
lem kozpontjdban vannak, de rendezésiik nem ele-
ve meghatdrozott: az esetenként megadott keresési
ismérvek és azok kapcsolatainak fiiggvényében val-
tozik. A hozzdférési pont 6nmagdban nem tartal-
maz az elrendezésre, az adat sorrendezésére vonat-
kozé preszuppoziciét. A kollokdcid egyféle adatti-
pus egységes szabdlyok szerinti egy pontba fékuszd-
16 feladatkore inkdbb a tobbféle adattipus-elemek
(ismérvek) vdltozd igény szerinti kollokdcidra vald
alkalmassdga vagy képessége irdnyaba mozdul el.
Az egységesitett hozzdférési pontok koré csoporto-
sitott (régiesebben szélva: egy rendszé ald Gssze-
gyjtott) hasonlé vagy 6sszetartozé informdcidk he-
lyett a tobbféle hozzdférési pont (amelyek kozott
kiemelt fontossdga van az egységesitett besorold-
si adatnak is) kozvetitésével osszegyiijttt infor-
mdcid 1ép elGtérbe.

Osszefoglalas

A modern kataldgusok egyik leghasznosabb vivma-
nya a hasonld vagy valamilyen k6zos vondsuk alap-
jdn Gsszetartozé dokumentumok Gsszegytjtése
egyetlen pontra: az egységesitett besoroldsi adatok
segitségével és a betlirend el6re meghatdrozott he-
lyére. A katalégusok ezzel egyidejiileg biztositottdk
az egyedi kiaddsok, példdnyok azonositdsét is.

A XVIIL. szdzadban a Bodley konyvtdr katalégusai-
nak fejlédéstorténetén keresztiil szemléletesen ko-
vetheték azok a folyamatok, amelyek e kollokativ
célkitiizés megvaldsuldsat eldsegitették: a kordbbi,
kozépkori hagyomdnyokat kovetd tematikai kategé-
riai osztdlyok szerint rendezett katalégusokat fol-
véltjdk a betlirendes, a szerzbket a vezetékneviik
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szerint besorol6 kataldgusok. A névviltozatok, dlne-
vek, cimek véltozatainak azonositdséval, dokumen-

taldsdval, egy kivdlasztott formahoz valé csatoldsd-

val, kifinomult utalérendszer alakult ki. Kiilonos ér-
deme volt ebben Thomas Hyde-nak, aki 1674-ben,

a Bodley konyvtdr nyomtatott katalégusdnak eld-

szavdban Gsszefoglalta mddszereit. Hyde adatfor-

maldsi és adatkezelési médjédnak elemei megfeleltet-
het6k a kortdrs informdciészervezés egyes elemei-

vel, kumulativ médon beleépiiltek a legijabb kata-

logizdlds-elméleti meghatdrozdsokba.

Az egységesitett adatokrdl valé gondolkoddst nagy-

ban meghatdrozta a katalogizdlds tdrgydrdl, a md-

16l valé gondolkodds. A mif, mint entitds dokumen-
tédldsdnak csirdi ugyancsak megtaldlhaték Hyde-

ndl. Az 1900-as évek kozepe tdjdn, a nemzetkozi

egységesitést eldsegitd, 1961-ben, Pdrizsban megfo-
galmazott katalogizdldsi irdnyelvek el6készité mun-
kdja és az azt kovetd osszefoglalé miivek a Hyde-i

vivmdnyokat egyetértGen egy folyamat kezdeteként

értékelik. Domanovszky Akos a legprecizebb meg-

fogalmazdsdt adja a kataldgus funkcidinak és a md

fogalmdnak, de nem vonja 6ssze a szerzék mivei-

nek egybegytjtése feladatkorét és a mi kiaddsai-

nak 6sszefogdsdt célul kitliz8 funcidkat egy maga-

sabb szint( kollokativ funkcidba. Domanovszky sza-
batos mi-fogalmét sokat idézik a 20. szdzad végén

az alapfunkcidkat tjrafogalmazé teoretikusok, még-
pedig kifejezetten a kollokativ feladatokkal, a mi

egyre inkdbb elftérbe keriil§ bibliogréfiai értelme-

zésével kapcsolatban.

A millennium kériil a posztmodernizmus hatdsa
érezhetd a mi fogalmdnak meghatdrozdsdban. Az
ugyanazon szellemi tartalom sokféle megnyilvanu-
ldsi formdjdnak varidléddsa a kozvetitd médiumok-
ban a m{ fogalmdba bevonja annak tdrsadalmi-kul-
turdlis kontextusdt. A vdltozatos mii-megnyilvdnu-
ldsokkal, a felhaszndldi igények sajdtossdgaival, a
katalogizdlds kornyezetének megvdltozdsdval szd-
molva, az informdciészervezés irdnyelveit funkcio-
ndlis modell segitségével hatdroztdk meg a Frank-
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furti Alapelvekben, 2003-ban. A hagyomdnyos
kollokdciés elv nem kinyilatkoztatva, nem eldre de-
termindlt entitdsok, expresszivumok, manifesztu-
mok, attribiitumok és egységek szerint, hanem
preszuppoziciéként van jelen. A kollokativ funkcié
az emlitett Gsszetevék kapcsolatainak esetenkénti
igény szerinti Gsszegy(jtésében és megmutatdsd-
ban valésul meg.

Utéhang

Taldn a sors fintora, hogy a Bodley konyvtdr katald-
gusai a XIX. és a XX. szdzad folyamdn nagy-
mértékben elavultak. Személtetésképp: a konyvtdr
katalégusa a XIX. szdzad kozepén tobb mint 100
éves. Az 1738-as katalégust nyomtattdk tjra 1843-
ban, 3 f6li6 kotet-ben, ,amely kinyitva ott dlit a leg-
nagyobb keleti ablakban a konyvtdros hdta mo-
gott...”. A kurrens anyagot kézzel, ivekre irtdk, évti-
zedek muilva vaskos koteteket tettek ki ezek a kéz-
iratos pétldsok. A poszt-kéziratos korszak két évti-
zednyit még a XX. szézadba is belenyuilt.

A XX. szdzad derekdtdl tobb izben is belefogtak a
rekatalogizdldsba, e célbél egy sajét szabdlyzatot
szerkesztettek meg 1939-ben, de a szabdlykészletet
nem haszndltdk minden konyvtdrban, a cédulakata-
16gusok igen véltozatos formdban késziiltek. Az au-
tomatizdlds csak 1983-ban indult meg a Bodley pa-
tinds épiiletében. Csak 1988 utdn csatlakoztak az
angol-amerikai cimlefrdsi szabdlyzathoz, miutén az
tdl volt mdr a mdsodik revizién is (Anglo Ameri-
can Cataloging Rules, AACR2). Részben a sokd el-
zdrkéz6, nehézkes és konzervativ szemlélet, rész-
ben a bonyolult oxfordi egyetemi rendszer miatt
(tobb mint 100 kényvtdr tartozik az egyetemi rend-
szerhez) csak 1988-t6l indult az osztott, integralt
konyvtdri rendszer és kezdGdhetett meg a retros-
pektiv feldolgozds®.
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A XVIL. szdzadi Bodley-bibliotékdriusok eléremuta-
té vivmdnyainak misztériumdt ez a tény még in-
kabb noveli.

A régi id6kben magyar peregrinusok is ldtogattdk a
konyvtdrat, neveik foltlinnek a konyvtdr ldtogatd-
konyvében, a Liber Admissorum kéteteiben. A
XVIL. szdzad folyamdn 6sszesen 28 magyar irta be
nevét a Bodley konyvtdr dllandd, vagy ideiglenes
vendégkonyvébe, de ez a szdm tobb is lehetett,
mert nem mindenki jegyezte be magdt a Liber
Admissorumba.” Egyikiik-mésikuk még konyvet
is ajdndékozott, a feljegyzések szerint igy tett példa-
ul Bakai Benedek, aki Pdzmdny Péter vitairatdt, az
Isteni igazsdgra vezérld kalauzt hagyta hdtra sajét
polémikus €l bejegyzéseivel. Jart itt ifji kordban
hirneves emlékirénk, Bethlen Miklds is 1664-ben,
majd késébb fia, Bethlen Mihdly, 1694. februdr
17-én, s ez alkalommal nagyapja, Bethlen Jdnos Er-
dély torténetérdl irt mivét ajdndékozta az egyete-
mi konyvtarnak.®

Bethlen Mihdly napléfoljegyzése csak néhdny szé-
val, mégis kifejezGen Grokitette meg benyomdsait a
Bodley-konyvtdrrdl és személyes taldlkozdsdt az ox-
fordi fékonyvtdrossal :

»Hyde Thomas bibliotékdriust... ldtogattyuk és
felmegyiink amaz hires nagy bibliotékdban, mely-
nek konyvei megszamldlhatatlanok. Meggondolhat-
ni, mely nagy legyen, a cathalogussa in folio ollyan
nagy, mint a Vdradi Biblia. Ezenkiviil vadnak a sok
manuscriptdk, mellyekkel is bovolkodik. Funddtora
ennek a bibliotékdnak Thomas Bodlejus Eques Aura-
tus in initio hujus Saeculi. Ideajdndékoztam a Nagy-
apdm Uram histéridjdt..”” ,Bethlen Janos krénik4-
ja a Rerum Transylvanicarum Libri Quator mind a
mai napig ott dll a Bodleian polcain, jelzete
80C.234 Art., 6rlapjdn Bethlen Mihdly latin ajdnld-

sa‘»90
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JEGYZETEK

1. A besoroldsi valamint az egységesitett besoroldsi adatok és
a tovdbbi hozzdjuk kapcsolédé fogalmak ijabb magyar
meghatdrozdsat 1d: VAJDA, p. 186-190, RACZ, p. 281-289
és DUDAS, p. 458-459.

2. Proceedings...

3. Ezek, a magyar forditds szerint: 2.1 Megvan-e a konyvtdr-
ban egy bizonoys konyv...; 2.2. a) egy bizonyos szerzének
milyen miivei és b) egy bizonyos miinek milyen kiaddsai
vannak meg a kényvtdrban.

4. POGANYNE (2001) Cuttertdl a P4rizsi Alapelvekig roviden
osszefoglalja a leird katalégusok funkcidinak fejlodését.

5. Tobbek kozott: WILSON, BRUNT, SVENONIUS és mdsok.
DOMANOVSZKY Akos a két funkciét a miivek anyagi és
szellemi vonatkozdsdban (,,konyv-egyed” — ,m{” megtart-
ja, elismeri a mdsodik funkci6 alatt tdrgyalt két pont kozos
tulajdonsdgdrél, hogy ,a katalégus anyagdnak egy bizo-
nyos szerves csoportositdsat koveteli meg”, ,szervesen
rendez§ bibliografiai jellegli” Vo: DOMANOVSZKY (1964),
p. 38, 42.

Sajét elméletét kialakitva viszont ezeket mdr kiilonvalaszt-
ja: a két alapfunkcié helyett hirmat emleget, a kollokativ
szerepkor( feladatok “mdsodik” és “harmadik” hivatkozds-
sal szerepelnek. L. pl.: Function and objects of author and
title cataloguing. Budapest : Akad. K., 1974 és a tibbi ki-
adést. L. még: POGANYNE.

6. Domanovszkyndl, az el6bb emlitett hdrom.

7. POGANYNE is emliti, hogy Mauro GUERRINI olasz nyel-
ven kiadta Domanovszky angol nyelven megirt. monografi-
kus mivét. gy ennek a minek a kiaddsai: Budapest :
Akad. K., 1974; Miinchen : Verlag Dokumentation, 1975;
Udine : Forum, 2001. Guerrinit tovédbb foglalkoztatja
Domanovszky elmélete: az IFLA frankfurti katalogizéldsi
konferencidjdra a testiileti szerz6krgl szl értekezésében
szintén foglalkozik vele. Vo: GUERRINI

http://www.ddb.de/news/pdf/papers_guerrini.pdf

A jelentdsebb, djabb hivatkozdsok koziil emlithetjik még
WILSONt, SMIRAGLIA tanulmdnydt és monogréfidjat:
The nature of “a work”. Lanham ; London : The Scarecrow
Press, 2001, valamint a CARPENTER- SVENONIUS forrds-
kiadvanyt, amelyben Elaine Svenonius bevezet§ méltatdsi-
val Domanovszky Editor entries and the principles of
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cataloging c., eredetileg 1973-ban publikdlt cikkét (Libri 23
vol,, p. 307-330) djrakozlik.

8. A problémakorrel kapcsolatos szakirodalom igen gazdag
és szertedgazd, tobbek kozott a bibliogrdfidban megadott
BRUNT, SVENONIUS, SMIRAGLIA tanulményok is foglal-
koznak vele.

9. Statement of international cataloguing principles...

10. DOMANOVSZKY A leiré katalégus alapfeladatai c. tanul-
mdnydban (1964, p. 7.) a katalogizdldst a szerszdmkészités
metafordjdval illeti.

11. A Frankfurti Alapelvek-tervezete a hagyomdnyos, cutteri
katalégus funkcidkat Gtvozi az id6kozben elkésziilt
FRBR-rel, és a Functional Requirements and Numbering
for Authority Records (FRANAR) munkacsoport beszdmo-
16ival.

12. GOMORI (a)

13. De a letéti példdnyok rendszeres katalogizdldsdt csak 1843
utdn kezdték meg. RIJK p. 56 hivatkozdsa PHILIP, Ian:
The Bodleian library in the seventeenth and eighteenth cen-
turies. Lyell lectures, Oxford, 1980-1981. Oxford Claren-
don Press, 1983.

14, BUNETT p. 52.
15. NORRIS p. 142.
16. JAYNE p. 38., és FROST p. 248,

17. JAYNE p. 34, figyelmeztet, téves lenne arra kovetkeztetni,
hogy az egyes miivek mellett megadott évszdmok ,,mivek”
kiaddsait jelentette volna, mert pusztdn a kéziratok és
nyomtatott konyvek kozotti megkiilonboztetést szolgdlta
ez az adat.

18. Kihangstilyozza ezt NORRIS, példdkat kozolve p. 147-148.,
261 és FROST is.

19. NORRIS p. 144.

20. A f6részben pl. FRANCISCUS Petrarcha, FRANCISCI Tertij
Cremensis vagy utal6 is el6fordul: IOAN Neomagus vide
IOAN Nouiomagus, a fiiggelék az invertdlt formdkat tartal-
mazza: Neomagus Ioannes.

A besoroldsi szokdsok keresztnévrdl vezetéknévre valtdsét
1d. még bévebben STROUT: p. 254-275.

21.

—

DOMANOVSZKY ezt a jelenséget mindjirt el is helyezi el-
méletében kiemelve, hogy a XVII. szdzadban ,a hangsily a
miirél az egyedi darabra, tehdt a konyvnek a katalogizdldss-
ra tevidik 4t.” (1964) p. 12-13.
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22. RIJK p. 56.
23. JAYNE p. 36

24. FROST p. 249-250.
25. FROST p. 262.

26. SZELLE (1962) 2. kot. p. 8-9 az oxfordi bibliotékdriusok
korszaknyité adatformdldsi médjénak kifejlédését a nyom-
tatatds elterjedésével hozza osszefiiggésbe. Kiegésziti tovab-
bé a bettirend kialakuldsdnak eredetérdl kialakult 4ltaldnos
nézetet, miszerint a szakrendi elhelyezést tiikrozd katald-
gus szerzGi indexébd] alakult ki a betlirendes kataldgus. A
betifrend, mint f§ rendezési elv kialakulhatott a kdzépkor-
ban szokdsos szakrendi csoportokon beliili abc-s besorold-
sokbdlis. (1.kat. p. 66-69) FROST p. 252. szerint a Bodley
konyvkatalégusok fejlddéstorténetében az 1605-0s katalé-
gus betiirendes indexe tekinthetd a kés6bbi formai rende-
zésre 4ttérd katalégusok elddjének.

27. Az irodalomtorténet leginkdbb Omar Khajjam latinra fordi-
tdsdért tartja szdmon. Hyde jelentds perzsa tanulmdnyokat
is irt. A perzsdk, médek és parthusok valldsdrdl irott mun-
kdjinak 2. kiaddsdt (Veterum Persarum et Parthorum et
Medorum religionis historia, 1700, 2. kiad. 1760) Sinai
Mikl6s, egykori oxfordi didk, a Debreceni Reformétus Kol-
légium Nagykonyvtdra igazgatdja, késdbbi piispsk megvé-
sérolta, a konyv Debrecenben ma is megtaldlhaté Naszélyi
Szédsz Janos konyvtdros szénior bejegyzésével. Vo: FEKETE
Csaba: Kényvtdros szénior. In: Magyar Konyvszemle. 118.
évf. 2002. 2.szdm p. 161-165.

28. FROST adata p. 250.

29.NORRIS p. 151. FROST p. 250, utal olyan forrdsra
(Macray, William Dunn: Annals of the Bodleian Library,
Oxford, A.D. 1598-A.D. 1867. London : Rivingstons, 1868.
p. 140) amely az 1738-as kataldgus kiegészitésein dolgozé
Thomas Hearne kétségeir6l szdmol be annak kapcsdn,
hogy Hyde-nak a bevezetd megirdsin és a dedikdcién kiviil
nem sok munka tulajdonithaté az 1674-es katalégusban.
Igaz-e ez az dllitds vagy sem, nem tudni, Hyde eldszava
mindenesetre a problémék és megolddsok elmélyiilt isme-
retérdl tesz tantibizonysagot.

30. PETTEE p. 277.

31. FROST és NORRIS sok példat kozol

32. FROST p. 251; hasonléképpen RIJK p. 46.
33. VERONA (1956) p. 23.
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34. RIJK p. 49-55. angol forditdsban kozzétette az 1674-es kata-
l6gusban publikélt, eredetileg latin nyelvii Hyde-el6sz6t, a
részlet forditdsat erre a szovegre alapoztam. Tovdbbi ma-
gyar nyelvii szovegkozlés: SZELLE (1972) p. 42., Hyde el6-
szavdnak egy rovidebb részletét tartalmazza

35. A kordbbi két katalégusban vegyesen voltak kéziratok és
nyomtatott konyvek

36. A példdk FROST cikkébdl valék

37. RIJK p. 58. megjegyzi, hogy Hyde utalérendszere sokkal fej-
lettebb volt James-éndl, James sokszor kettGs tételfejet al-
kalmaz, pl. Aqianas és Thomas Aquinas alatt is van konyv-
leirds, és nem mindig kapcsolja 6ssze az dsszetartozé dol-
gokat.

38. HYDE eldszavdnak szovege, RIJK p. 52., és Rijk jegyzete p.
58.

39. RIJK forditdsdnak alapjdn p. 52.

40. Ezeket tekinthetjiik mai értelemben vett formai (konvencio-
nélis, miifaji) rendszavaknak. Vé: VERONA (1962)

41. FROST p. 257.
42. FROST p. 250-251.

43. The Bodleian library in the seventeenth century. Oxford,
1951 p. 20, VERONA (1962) hivatkozdsa p. 298, 312

44. VERONA (1962) p. 298-299. Egy tovabbi adalék: a ziirichi
Catalogus librorum Bibliothecae Tigurinae. Tiguri, 1744.
T. 1-2. 6sszedllitéja elészavdban Hyde-ot dllitja példakép-
ének és igyekszik 6t kovetni is a szerz6k miveinek csopor-
tositdsdban. VERONA (1959) p. 86.

45. V6. FROST p. 255-256.

46. A kisebb teoretikus kitérdket tartalmazé eseménycentri-
kus-historikus térgyaldsi miivektdl eltekintettem.

47. ,Thomas Hyde, it seems to me, formulates the first
principle of modern cataloging - thet the cataloger should
recognize and assemble literary units under a single
caption.” PETTEE p. 278.

48. PETTEE p. 278-279.
49. PETTEE p. 281.

50. VERONA (1959) p.82. Verona ebben a tanulmdnydban az
egységesitett cim bevezetésének sziikségességét hangsilyoz-
za. A Pdrizsi Alapelvekben helyt kapott ez az adatelem.

51. VERONA (1956)

576

52. VERONA (1962)

53. Proceedings... és az idézett magyar forditds 11.6. pontja. A
magyar forditdsban, 1962-ben egységesitett megdllapodd-
sos rendsz6, az MSZ 3440/1-83 fogalommeghatdsozdsaiban
Megéllapoddsos cim (3.23. pont, ,egységesitett cimként
haszndlt, a dokumentum (mi) miifajat, illetve gy(jtemé-
nyes jellegét a bibiogrdfia, a kataldgus,a dokumentdcids
szolgdltatds nyelvén megjelold sz vagy kifejezés”). Leg-
tjabb jelenlétét keresve a magyar szabdlyzatok kozétt sz6-
rédést tapasztalunk: a HUNMARC szabdlyzat 243-as hivé-
jeld megdllapoddsos cim (csak név-fététellel pdrosulhat,
pl. Szerzg. Miivek / Versenymiivek / Torvények stb.), ezen-
kiviil a 655-6s hivészdmi mez6nek is megfeleltethetd: ,,For-
mai tdrgysz6 - a dokumentum mfifaja: A dokumentum
miifajdbdl képzett, a domumentum tipusdt meghatdrozé
formai tdrgyszé/formai deszkriptor, amelyet tdrgyszéjegy-
zékbe/tezauruszba igy mindsitve folvettek, vagy igy ming-
sitve haszndlnak” A formai adatcsoport-kategéridbdl tehat
részben dtkertilt a targysz6 adatcsoportok kozé.

54. GESNER Bibliotheca Universalisa nem taldlhaté az
1605-6s, sem az 1620-as katalégusokban, a Hyde-féle
1674-es kiaddsban viszont folbukkan. A természetszeriileg
folmeriil§ kérdésre, hogy Gesner ismert munkdja hatéssal
lehetett-e Jamesre, vagyis az alfabetikus 6 rendezésmddra
val6 radikdlis dtvdltds folyamatdra — nem éllapithaté meg
az alapjdn, hogy a Bodley-gydjteményben megvolt-e
Gesner miive. A Bodley katalégusokbdl kikeresett informa-
ci6kért eztiton koszonom William CLENNELL, és a kérést
kozvetit§ Kati EVANS segitségét.

55. Andrew MAUNSELL The first part of the catalogue of Eng-
lish printed books which concerneth such matters of
divinitie, London, 1595. katalégusdnak eldszavdban dssze-
foglalja mddszerét az anonimuszok besoroldséval kapcso-
latban: vagy cimiik vagy valamilyen, hasonl6, tartalmukat
kifejez§ fogalomhoz sorolja &ket, vagy mindkettéhoz,
ahogy konnyebb a megtaldldsuk. V.6: VERONA (1962) p.
297.

56. Verona részletesen foltiinteti az egyes formai rendszavak
eléforduldsit is az egyes, XVIL  szdzadi
Bodley-katalégusokban. V6. VERONA (1962) p. 297.

57. VERONA (1959) p. 82.
58. FROST p. 262-265.

59. OVIDIUS Metamorfézisénak 16 kiaddst felsorold, Publius
OVIDIUS szerz6i f6tétel Metamorphoses ... 1471 ,,f6bejegy-
zése” ald sorolt latin, olasz, spanyol, angol stb. verzidit.
FROST p. 259.
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60. FROST p. 264-266.
61. TAYLOR - MOSCHER p. 13.

62. Thomas James buzgé protestdns és filolégus lévén, tervbe
vette egy, az egyhdzatydk mveit tartalmazé kiadvany szer-
kesztését, amely mentes lett volna a rémai katolikus egy-
hdz 4ltal elismert pszeudoepigréfidktol. Ezekrdl a miivekrdl
készitett is egy szelektiv, kronologikus rendbe 4llitott kata-
légust, de tervét nem vitte végbe. TAYLOR és MOSCHER
p. 51-53. e kataldgus kapcsdn folfigyelt arra, hogy James a
modern idézési szokdsokra emlékeztetd médon hivatkozik
a forrdsokra. Az addigi szokds a konyv, fejezet, bekezdés
megjeldlése volt, ndla: csak a miivet és az oldalszdmot adja
meg, a fiiggelékben pedig betlirendes bibliografidt mellé-
kel.

63. TAYLOR és MOSCHER konyve részletekbe menden foltdrja
e teriilet bibliografiai torténetét, szdimba veszi a XVII. szd-
zadra vonatkozdan is a pszeudonimdkat és anonimdkat
osszegyjts kezdeményezéseket és eredményeket.

64. Tid. p. 16.
65. FROST p. 265-266.

66.A jezsuita ALEGAMBE, Philippe de: Bibliotheca
Scriptorum Societas Jesu, 1642-ben kiadott bibliografidjd-
ra. TAYLOR - MOSCHER p. 106.

67. Rijk tanulmdnya Pettee 1934-es cikkének hidnyossdgait tr-
gyalja Wjra az az6ta precizebb megfogalmazdsokat felhasz-
ndlva (mint pl. Verona, Domanovszky)

w

68. RIJK p. 47-48.
69. SVENONIUS p. 8.
70. SMIRAGLIA p. 553-567.

71. LUBETZKY, munkdssdgdnak kezdete 6ta, az 1940-es évek-
t6l fogva sokat foglalkozott a konyv-mi értelmezésének
dichotémidjdval. Legkiforrottabban 1969-ben 6sszegzi ez-
zel kapcsolatos téziseit, amelynek rovid osszefoglaldsa: A
konyv mint materidlis objektum, azaz olyan médium,
amely intellektudlis tartalmat kozvetit, megtestesfti és rep-
rezentdlja a szellemi alkotdst a mii fogalmdval szemben,
amely az anyagi megjelenéstdl elvonatkoztatott tartalom.
Altaldban azt mondjék: ,a kényv szerzdje és cime” és nem
azt, amirdl val6jdban sz6 van: ,a mi szerzdje és a mivet
megtestesit§ konyv cfme”. A konyv a miinek ,csak egyféle
kiaddsa vagy reprezentdci6ja, nem kizdrélagos megvalGsu-
ldsa”, eléfordulhat tobbféle kozvetité médidn (nyomtatott
kényv, hang, lemez, stb.), kiilonféle forditdsokban, dtdolgo-
zdsokban, és sokszor nem ugyanolyan cimmel jelenik meg
(p. 270-271.). Lubetzky eldrevetiti az egyes m-reprezentd-
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ciék kozotti kolcsonds osszefiiggések, a bibliografiai kap-
csolatok (bibliographical relations) feltdrdsdnak sziikségét
is.

72. DOMANOVSZKY (1964) p. 18-19., angol nyelvii konyvé-
ben (1974) p. 27 és passim

73. DOMANOVSZKY (1964) p. 13-14.

74.Az  angol  kiaddsban  ,preferred
DOMANOVSZKY (1974) p. 48.

75. DOMANOVSZKY (1964) p. 13.

variant”,  v0

76. Angol konyvében is megerdsiti ezeket az értékeléseket, a
mdr emlitett funkciék sorszdmozdsdnak felcserélésével .
DOMANOVSZKY (1974) p. 47.

77. DOMANOVSZKY (1964) p. 32.

78. Szinonimaként a ,m{i” megjelolésére Domanovszky is dtve-
szi az yirodalmi egység” kifejezést. Vo: DOMANOVSZKY
(1966) p. 18.

79. Pierce BUTLER kifejezése a Bibliographical function of the
library c. cikkében. In: Journal of cataloging and
classification. 9 (1953)7 p. 3-11. SVENONIUS hivatkozdsa
alapjdn p. 18. Butler természetesen, még nem a virtudlis ka-
talégusokkal osszefiiggésben haszndlta ezt a kifejezést.

80. SMIRAGLIA (2003) p. 563-564.
81. FRBR p. 8-9.

82. A ,to locate” kifejezést az ,adott szempont alapjin megta-
ldlja és azonositsa” koriilfrdssal fordftottam, a tovdbbiak-
ban csak a »megtaldl és azonosit« kifejezést haszndlom a
locate széra. Az FRBR-b6] szdrmaz6 tsbbi specidlis folya-
mat (m, kifejezési forma, megjelenési forma, egység) ma-
gyar megfelel6jét RACZ Agnes terminol6gidjaval haszn-
lom p. 196.

83. az orosz forditdsbdl vett kiegészités, vo:
http://www.ddb.de/news/pdf/statement_russian.pdf

84. SVENONIS kritikaja az FRBR-t illeti. p. 17.
85. HEANEY p. 142.

86. BRUNETT p. 52-55.

87. GOMORI (b) p. 191.

88. GOMORI (a) p. 200-204.

89. Bethlen Mihdly ttinapldjabdl, p. 92. A latin szovegrész je-
lentése a jegyzetekbdl: aranysarkantyts lovag a szdzad ele-
jén

90. GOMORI (b) uo.
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Eurépai Kényvtorténcti Gyiijtemény az Orszigos Széchényi Konyvtirban

Monok Istvin f6igazgaté 2004. jinius 10-i sajtotijékoztatéibol idézzik:
A magyar nemzeti konyvtarban 1959-ben alakult Konyvtartudomanyi és Médszertani
Kozpontot 2000-ben szerveztik at Konyvtdri Intézetté. A kezdetektsl fogva ondllo
konyvtarral rendelkezett, amely elsésorban kényvtartudomanyi jellegii folyéiratokat,
kényveket és kisnyomtatvanyokat gyijtott.
Az OSZK a konyvtar tudomdnyos arculatanak erdsitéséért tervbe vette eqy Eurépai
Konyvtorténeti Intézet megalakitasat. Ezzel egyitt merilt fel eqy eurépai konyvtorténeti
specidlis gyijtemény kialakitdsinak gondolata. A legegyszeribb itnak
a kenyvtartudomanyi qyijtemény kibovitése kinalkozik. melynek lépései:
® az Olasz Koztdrsasdg nagyvonalii ajandékaként nagyszami, az itdliai kényvtorténet-
re vonatkozé kényvet és eqyeb kiadvanyt kapunk;
® az OSZK dllomanydban lévé konyvtorténeti kiadvanyok koncentrdldsa a tervezett
szabadpolcos gyijteménybe;
® az eurcpai orszdgok hivatalai, kiad6i és konyvtdrai nagyobb mennyiségi konyvet
ajanlottak fel a gyijtemény gyarapitdsdra;
® az osszegyilt anyag tervezett pétlasa vasdrldssal;
® a kurrens anyag vésdrldsa, e[éfizetése'sorozatokra. ill. folyéiratokra.”
I
A sajtotajékoztaton Prof. Francesco
Sicilia ir az Olasz Koztirsasig nevében
atadta és a sajtonak is bemutatta a pirmai
Biblioteca Palatinaban 6rz6tt corvina
(Diomede Carafa De institutione vivend,
G.G.III 170.1654) digitilis technikival
készitett hasonmis kiadisit.
Az 1y, digitdlis foté- és nyomda-
technikat a kézmiives konyvkotés
antik gyakorlataval egyesité
facsimile visszahozta Magyarorszagra
Aragéniai Beatrixnak, Corvin Matyds
magyar kirdly feleségének emlékét,
aki oly sokat tett a reneszdnsz
szellemiségének magyarorszagi

22z

meghonositdsdért.”-

olvashat6 a tijékoztat6ban.
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