A konyvtaros és kora

Vondasok Szabo Ervin konyvtarpolitikusi

Katsanyi Sandor

A millenniummal dusitott szézadfordul6tdl az elsé
vildghdboru kitoréséig terjedd idészakasz bévelke-
dik ellentmonddsokban. Azt sem tudjuk, hogy a
»hosszd” 19. szdzad végének tekintsiik, vagy a 20.
szdzad kezdetének — és ez kordntsem formai kér-
dés. Hasonl6képpen Szabd Ervin (1877-1918) alak-
ja, életmtive is egyrészt a 19. szdzad betet8zése (szi-
kdr racionalizmusa, a tarsadalmi haladdsba vetett
feltétlen hite jellegzetesen 19. szdzadi), de hangsi-
lyozhatjuk alkotdsdnak dtivelését, alakjanak eleven
hatdsét a 20. szdzadban is.

A tdrsadalom kultdraképének, konyvtdrképének se-
besen pergd valtozdsdt e mdsfé] évtized alatt egyet-
len példa, a fGvdrosi kultirpalota alapitvanydnak
sorsa is jol illusztrdlja. A kétmillié koronds alapit-
vanyt eredetileg egy millenniumi pompdval ékeske-
dd, reprezentativ kultirpalotdnak szdntdk, Toldy
Ldszlé nem sokkal késébb vdrosi konyvtdr céljdra
akarta megnyerni, (ez dtmenet lett volna a hagyo-
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mdnyos tudomdnyos konyvtdr és a modern koz-
konyvtdr kozott), aztdn a Néphdz gondolata keriilt
napirendre, mig végre 1910-re kibontakozott az
utolsé terv: egy public library jellegli nagy vérosi
konyvtdr, dsszekapcsolva egy tetszets Néphdzzal.
Ez az idea nyerdnek ldtszott, legaldbbis induldskor.
Rovidesen kideriilt azonban, hogy mennyi tj prob-
lémdt teremt, milyen sok 1j konyvtdrpolitikai fel-
adattal jdr. Errdl szdl ez az irds.

Kényvtarosbol kdnyvtarpolitikus

Napnyi pontossdggal tudjuk, mikor kezd4dott Sza-
bé Ervin kényvtdrosi pélyafutdsa, de mikor vdlt
konyvtdrpolitikussd? Az Iparkamara Kényvtdrdban
toltott elsé években bizonydra nem: ebben az id6-
szakban - melyet életrajziréi ,,Népszava-korszak-
nak” vagy ,fGagitdtori korszaknak” neveznek - a
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konyvtdrpolitikusi lehetdséget eltorlaszolta dnma-
ga eldl merev ideolégiai-politikai nézeteivel.

Alljon itt egy példa ennek megvildgitdsdra.
1902-ben népotthon-mozgalom volt kibontakozg-
ban a fGvdrosban, kisérletek torténtek a londoni
People's Palace hasonmdsdnak megvaldsitdsdra. Az
orszdgos konyvtdrpolitika felfigyelt ennek konyvtd-
ri lehet8ségére, (nem véletlen, hogy késébb ebbdl
ndtt ki a tervezett vij f6vdrosi konyvtdr tigye, dssze-
kotve a kultirpalotéval.) Szabé Ervin ekkor a Nép-
szava hasdbjain egy anonim cikkben élesen tdmad-
ta és mereven elutasitotta a kezdeményezést.' Bizal-
matlan volt ugyanis a tervezett intézmény létesitdi-
vel és tdmogatéival szemben, s nemcsak az ,,0sz-
talygdgos” kormédnyhatalomtdl hatdrolédott el, ha-
nem Gvott ,sajét polgdraink terrorizmusdtdl” is. Ek-
kori dlldspontja szerint ilyen kulturdlis intézmé-
nyek létrehozdsédra csak azok a kozosségek alkalma-
sok, ,amelyekben a nép az tir”, vagyis a szervezett
munkdsok. Nyilvdnvalé, hogy ez a mereven széls6-
séges dlldspont nemcsak a kérdés konkrét megoldd-
sétél zdrt el, vagyis a modern és megfelel§ nagysdg-
rendd vérosi konyvtdr létrehozdsitdl, hanem egé-
szében lehetetlenné tette a magyar konyvtarpoliti-
kédban valg részvételt. ,,Az ifji forradalmar” - poli-
tikai életrajzdnak fréjdt idézve — ,,nem volt hajlan-
dé tudomdsul venni, hogy nincs két kiilon Magyar-
orszdg”,” a konyvtaros Szabé Ervin sem volt hajlan-
dé ekkor még tudomdsul venni, hogy nincs két kii-
16n magyar konyvtdriigy. '
1903-1904-ben Szabé Ervin politikai, kozéleti pd-
lydjdban j szakasz kezd6dott, a kozvetlen politikai
kiizd6térrél egyre inkdbb kiszorulva, figyelme
mindinkdbb a tdrsadalom nem politikai, kulturdlis
szférdja felé fordult, vildgképe érzékelhetSen kitd-
gult, differencidlédott. Ekkor alakult ki fegyverba-
rdtsdga a polgdri radikalizmus magyarorszagi kép-
viselSivel, a Huszadik Szdzad szociolégusaival.
Jdszi Oszkdr szenvedélyesen igyekezett bardtjdt
meggy6zni arrdl, hogy a miivelédéspolitika nem
épiilhet a ,,munkdskultira kontra minden mds kul-
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tdra” elvre. (Ez a konyvtdrigyben Szabé Ervinnél
ekkor a ,,munkdskonyvtdr kontra népkonyvtar” le-
egyszer(isitést jelentette.) Pdrizsi élményei hatdsdra
(ahol Jdszi a népotthonok, népi egyetemek szorgal-
mas l4togatGja volt) irta Szabénak: ,Nem lehet a
tdrsadalmat 1gy részekre osztani, mint ti szoktdtok
... nem lehet azt mondani, hogy mi, egymillid szerve-
zett munkds, mi egyediil fogjuk megcsindlni az ij
tdrsadalmat.”’

Az érvek nem maradtak hatdstalanok. Egy év muil-
tén, mikor Jdszi intézményét, a Tdrsadalomtudo-
mdnyok Szabad Iskoldjat (melynek igazgatdja volt)
stlyos tdmaddsok fenyegették, Szabé vdllalta, hogy
a tervezett nagy és ldtvdnyos Gsszecsapdsndl, a pé-
csi Szabadtanitdsi Kongresszuson mint konyvtdros
kidll a polgdri radikalisok dltal szervezett szabadta-
nitdsi koncepcié mellett. Ehhez viszont eldszor sa-
jét magdnak kellett olyan konyvtdri — kényvtdrpo-
litikai — koncepciét kialakitani, amely

1.) megfelelt a polgdri radikalizmus liberdlis elvei-
nek (kozvetve tehdt megvédte a liberdlis szabad-
tanitdsi elveket is);

2.) kozkonyvtdrrdl lévén sz6, valami médon beil-
leszthetének  kellett lennie az orszdgos
konyvtdrpolitikai elvekbe;

3.) elvileg nem zdrta ki az osztdlyharc keretében, a
munkdssdg érdekében torténd felhaszndldst
sem.

Szabé az ennek megfelel6 modellt a public library
nyugati, liberdlis valtozatdban taldlta meg. 1907 ta-
vaszdtdl kezdddott a program részletes kimunkdld-
sa, az eredmény elébb A Fdvdrosi Konyvtdr
Ertesitdjének fiizeteiben ldtott napvildgot, majd -
nagyot robbanva - elhangzottak fG tézisei a pécsi
kongresszuson. Ezzel Szabé Ervin visszavonhatatla-
nul belépett a magyar konyvtdrpolitikdba, 4j meg-
kozelitést adva egy régéta feszegetett kérdésnek:
milyen legyen a magyar public library?

KONYVTARI FIGYELG 2001. 4.

abol az Orszagos Széchényi Kdnyvtarban 2017-ben



5% A KONYVTAROS ES KORA 88

Eltérd konyvtarpolitikai
kezdeményezések a public
library magyarorszagi
meghonositasara

»Csoddlkozdssal pdrosuld irigykedéssel szemléljik a
nyugat-eurdpai, de még inkdbb az amerikai nagyvd-
rosok egynémelyikének kiilonos eldrehaladdsdt és
nyilvdnos konyvtdraik szdmdnak évrdl-évre vald
szaporoddsdt ...” Ezekkel a szavakkal kezdte prog-
ramjat 1894(!)-ben egy éppen csak induld, akkor
még jelentéktelen konyvtdri egyesiilet.” Ugy létszik,
a szdzadfordulé tdjdn a magukra valamit is add
konyvtdrosok korében mdr szinte kotelezGvé valt a
public libraryre valé hivatkozds, pedig a fogalom
nélunk viszonylag 1j volt: els6 szakszer(i ismerteté-
sét Gyorgy Aladdr adta 1885-ben. Utdna visZont a
magyar kényvtdri elit korében igen gyorsan valt is-
mertté és kivdnatossd a polgdri tdrsadalomnak és a
modern nagyvarosnak ez a jellegzetes konyvtdrtipu-
sa.’

De mikor Iépett dt a public library tigye a teéridk
és vagyalmok, a ,,csoddlkozdssal parosuld irigyke-
dés” vilagdbdl a konyvtdrpolitika kérébe? Ha ldtva-
nyos és jol datdlhaté eseményhez ragaszkodunk,
idézziink fel egy konyvtdrtorténeti mozzanatot:
Wlassics Gyula mint kultuszminiszter tdjékozédni
kivdnva a nagyvildg konyvtariigyi tendencidirdl, ki-
kiildi a londoni nemzetkézi konyvtdri konferencid-
ra a Nemzeti Mizeum konyvtdrdnak fiatal konyv-
tdrdrét, Erdélyi Pdlt, aki hazatérve lelkesen szdmol
be a miniszternek: ,,Mindaz, amit hallottam és ldt-
tam, aminek része voltam, megtanitott arra, hogy a
mi diszciplindnk haladdsa és fejlédése ma az angol
és amerikai konyvtdrakra s embereikre van bizva.” ®

A politikus és a konyvtdros 1897-es taldlkozdsat
akdr jelképes eseménynek is tekinthetjiik. Redli-
sabb azonban, ha a public library belépését a ma-
gyar konyvtdrpolitikdba onnét datdljuk, mikor a
Mtzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsa meg-
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tette elsé konkrét kezdeményezéseit az 1j konyvtar-
tipus megvaldsitdsdra, tehdt 1907-1908-t6l. Tobb
kisérlet is tortént, pirhuzamosan. A Tandcs elné-
ke, Wlassics, dllami kényvtdrban gondolkodott,
(ebben bizonyéra kordbbi miniszteri reflexei is koz-
rejatszottak), a Nemzeti Mizeum konyvtdrdbdl ki-
vénta, — kiemelve a Miizeum kereteibdl, gy(ijtéko-
rét dltaldnossd szélesitve, funkcidit kozmdvelddési
feladatokkal gazdagitva — az elsé magyar public
libraryt 1étrehozni. ,Nagy haladds lenne, ha ... a
Muizeum kinyvtdra eddigi szitk kereteibdl dltaldnos
nagy konyvtdrrd alakittatnék ... Az ily kozpontosi-
tott nagy konyvtdr, esetleg az § fickkonyvtdraival,
konyvkiaddhelyeivel és  fidkolvasdtermekkel sok
elényt egyesitene magdban.”’

Ez az tt jérhatatlannak bizonyult. De nem hozott
eredményt Ferenczi Zoltdn mds tton jérd, a vidéki
konyvtdrakra épits kezdeményezése sem. O mér
1907-ben ,,hazdnk minden nagyobb vdrosdban ame-
rikai mintdt szem eldtt tartd vdrosi nyilvdnos konyv-
tdrat” kivant szervezni,® s a nagyobb vidéki véro-
sok polgdrmestereit és konyvtdrosait akarta rdbirni
arra, hogy a létez6 konyvtdrak egyesitésébél hozza-
nak létre ,a célszertiség értékének okos felismerésé-
vel” korszer( kozkonyvtdrat. A pécsi Szabadtanitd-
si Kongresszuson és a Miizeumok és Konyvtdrak
Orszégos Szovetségének kozgytilésein csak a tervek-
16l esett szd, eredmények nem sziilettek.

Ugy tiinik, volt egy harmadik, rejtettebb it is: Gu-
lyds Pdl feltehet6leg népkonyvtdri gyskerekbdl ki-
vdnta szdrba szokkenteni az dltala is idedlisnak tar-
tott 1j konyvtdrtipust. Erre a szerepre a népkonyv-
tdri tdmogatdsban is részesiil§ intézmények koziil
a Budai (utébb: Budapesti) Konyvtdr Egyesiilet l4t-
szott a legmegfeleldbbnek. Az a konyvtdr, mely
nemcsak ,csoddlkozdssal pdrosulé irigységgel”
szemlélte a nyugati konyvtdrakat — mint idéztiik -,
hanem tobb médszeriiket meg is valdsitotta, mely
a szdzad els6 évtizedében gazdag dllomdnydval,
kozponti olvasétermével és fickhdldzatdval, s f6leg
konyvtdrosainak ambiciéival valahol féliton 4llt a
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népkonyvtdr és a modern kozkonyvtdr kozott, (s
ezért — kozbevetlleg — konyvtartorténet-frasunktdl
tobb figyelmet érdemelne.) Mivel azonban nem vé-
rosi, hanem tdrsadalmi intézmény volt, és az olva-
s6i dfjakbdl tartotta fenn magdt, nem dllt mogotte
olyan anyagi bézis, mely a kivdnatos fejlesztést le-
hetdvé tette volna. (Igaz, hogy a szakmdban nagyra
becsiilt bécsi vdrosi konyvtdr, a Zentralbibliothek
is {gy mikodott, de mds anyagi-tdrsadalmi hdttér-
rel.)

Az elsé kezdeményezések kudarcai nyilvdnvalévd
tették: Magyarorszdgon csak a legnagyobb véros-
ban, Budapesten van esély a public library létreho-
zdsdra, s ott sem a merevebb tudomdnyos konyvtd-
rakra épitve, hanem a dinamikusabb févdrosra, a
modern gondolkoddsti f6polgdrmesterre, Bdrczy
Istvdnra témaszkodva. Nem utolsésorban azért,
mert ott a f6konyvtdros, Szabé Ervin Wlassics 1épé-
seivel egy id6ben — 1907 tavaszdtél — elmélyiilten
foglalkozott a public library kérdéseivel, kényvtard-
ban mdris sokat megvaldsitott az 1ij konyvtdrtipus
sajatos vondsaibol. Es ami taldn a legfontosabb:
1910-ben az orszdg kulturdlis elmaradottsdgdnak
felszdmoldsdt mdr aktudlisabb feladatnak tartotta a
tarsadalmi forradalomndl. [gy frt: ,Magyarorszd-
gon ma és még sok iddre mindenféle mds kérdés sok-
kal aktudlisabb, mint a tdrsadalmi forradalom. Ez
az orszdg gazdasdgilag és szellemileg elmaradt sze-
gény vildg, s ha azt tartjuk, hogy minden orszdg fej-
lodésében nagyjdbdl ugyanazt az utat teszi meg -
mezdgazdasdgibdl iparivd, feuddlisbdl demokrati-
kussd lesz — akkor be kell ldtnunk, hogy Magyaror-
szdgnak még jo néhdny kozbeesd stdcidt meg kell jdr-
nia, amig a szocialista forradalomra éretté vdlik.”’
Ilyen elvekkel mdr részt lehetett venni az orszdgos
mivelddés- és konyvtérpolitikdban.

Wlassics Gyula elnoki mindségében 1910. februdr
21-én javaslatot terjesztett a fGvdrosi tandcs elé ,,a
Budapesten létrehozandd kozmiivelddési kozkonyv-
tdr iigyében”. A véleményezéssel megbizott Szabé
Ervin egyértelmtien helyeselte a javaslatot, a fépol-
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gdrmester, Bdrczy Istvdn pedig nemcsak tdmogat-
ta, hanem a kozgyfiléssel is el tudta fogadtatni. A
magyar kozmivel6dési konyvtariigy ,.kegyelmi pil-
lanata” volt ez: minden egyiitt volt a régéta mun-
kélt tigy sikeres megvalésitdsdhoz. Minden kony-
nyen megoldhaténak ldtszott.

Nem sokdig.

Megnyerheték-e a polgarok a
kézkoényvtarak finanszirozasara?

Ez volt a 20. szdzad elején a konyvtdrpolitika egyik
kulcskérdése. A példaképiil szolgdlé public libraryk
nem egyszerten j6 (olvasébardt, gyakorlatias, gaz-
dasdgos) konyvtdrak voltak, melyeket torténetesen
a polgdrsdg tartott fenn, hanem forditva: azért let-
tek olvasobardt, gyakorlatias, gazdasdgos kényvta-
rak, mert a polgdrsdg tartotta fenn 6ket a maga szd-
mdra.

Milyen tdrsadalmi eréforrdsok mozgdsithaték — és
hogyan mozgésithaték — a budapesti kozkonyvtd-
rak létrehozdsdra? — ez volt Szabd Ervin konyvtar-
politikai torekvéseinek meghatdrozé kérdése. A
problémdval vald birkdzdst jol tiikrozik azok a har-
cok, melyeket 1910-14 kozott folytatott a fidk-
konyvtdrak megteremtéséért.

Mint ismeretes, Szabd az 1910-es Emlékiratiban
nagyszabdsu, egész Budapestet dtfogé fiokkonyvtd-
ri hdlézatot tervezett, ennek alapjait azonban vala-
milyen tton el6 kellett teremteni. (Szemben a koz-
ponti konyvtdr tervével, melynek létrehozdsa a mil-
lenniumi alapbdl biztositottnak ldtszott.) Tobb it
kindlkozott erre: a meglevé kisebb konyvtdrak meg-
nyerése a csatlakozdsra, adomdnyokbdl, szponzord-
ldsbdl torténd finanszirozas, a szocidlpolitikai intéz-
ményekhez kapcsolédé kényvtdrszervezés.

Szabé mindenekelStt arra szdmitott, hogy egy nagy
és jol miikodd kozmiivelddési konyvtdr a kisebbe-
ket — raciondlis megfontolds alapjdn - spontdn
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csatlakozdsra, magyardn beolvaddsra fogja késztet-
ni. ,Itt is, mint a gazdasdgi élet terén, a nagy hal
megeszi a kicsit” - vélte. A reményei szerint igy be-
dramlé konyvéllomdny - az Emlékirat szdzezres
nagysagrenddel szdmolt - két tucat fidkkonyvtdr
feldllitdsdt is lehetdvé tette volna. Elsd lépésként
Szabé a népkonyvtdri jellegli intézmények vezérha-
jojat, a Budai Konyvtdr Egyesiiletet akarta sajdt
hadrendjébe dllitani. Eleinte dgy ldtszott, hogy si-
kerrel: 1910-1911-ben az Egyesiilet vezetSi még ké-
szek voltak a tdrgyaldsra, de mikor felismerték,
hogy az Emlékirat nagyszabdst kooperdcids terveit
a nagyobb konyvtdrak visszautasitottdk, azonnal
visszaléptek a konyvtdr dtaddsdtdl. Ezzel leereszke-
dett egy sorompd: lényegileg bezdrult a héldzatépi-
tésnek az az utja, mely a meglevé kisebb konyvtd-
rak 6nkéntes csatlakozdsdra épiilt.

Maradt a mdsik 1t, az adomdnyozds. Szabé Ervin
el6tt idedlként az angol-amerikai adomdnyozé tipu-
sa lebegett: a gazdag polgdr, aki pénzét a koznek
ajdnlja fel kozintézmény létesitésére, a felhaszndlds
médjdt pedig a szakemberekre bizza. (Szemben a
hagyomdnyos magyar konyvgytjtemény-hagyomd-
nyozéval.) Nagy koriiltekintéssel munkdlkodott a
modern ,,adomdnyoz6” alakjdnak tdrsadalmi elfo-
gadtatdsdn, s végiil - nem utolsésorban févdrosi hi-
vatali kapcsolatain keresztiil - sikeriilt is rétaldlnia
egyetlenre: a szabadkémiivesek Dedk Ferenc paho-
lya magyar Carnegie gyandnt késznek mutatkozott
egy fiokkonyvtdr felépitésének és berendezésének
finanszirozdsdra. Igy jott létre az Almdssy téri fiok-
konyvtdr, melyben Szabé egy uj eszmény elsd je-
lentkezését latta, és minden publicitdst fel is hasz-
nélt arra, hogy a tdrsadalommal is igy ldttassa és fo-
gadtassa el.

A példdnak nem lett folytatdsa, az 4ttorés csak fé-
lig-meddig sikeriilt. Ma mdr megvalaszolhatatlan
kérdés, hogy a vildghdbori kozbejotte nélkiil vajon
egy folyamat elinditéja lett volna az Almdssy téri
konyvtdr, ez a polgdri adomdnyokbdl felépiilt,
egyébként nagysdgdban és megjelenésében megle-
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hetdsen szerény épitmény, vagy magdnyos hirdetd-

je egy 1t jarhatatlansdgdnak a magyar tdrsadalmi

koériilmények kozott. (Az ezt kovetd ,Neumann

Miksa konyvtar” terve, illetve kudarca mindkét vé-

leménynek egyardnt érvet ad.)

A fiékkonyvtdrak létrehozdsdhoz sziikséges tdrsa-

dalmi hétszél egészen mds irdnybdl fdjt. A 10-es

évek elejét Budapesten nemcsak a szocidlis fesziilt-

ség jellemezte, hanem a szocidlis intézmények szé-

les kor( létrehozdsa is. (1911-ben jott létre a fGva-

rosi szocidlpolitikai {igyosztdly, melynek program-

jéban kiemelten szerepeltek a létrehozandé szocid-

lis intézmények: néphdzak, népszdllok, didkszdl-

16k.) A vérosvezetés elsGsorban a szocidlis intézmé-
nyek keretében képzelte el a konyvtdri fiokhalézat

létrehozdsdt. Nem kis gondot jelentett ez Szabd Er-

vinnek, aki politikusként szemben dllt a munkds-

sdg ,gydmolitdsdval”, s konyvtdrpolitikusként is

szildird meggy6zddése volt, hogy ,a munkdsokat
nem lehet olyan konyvtdrba becsalogatni, amelyre

mdr eldre rdsiititték a jotékonysdg bélyegét.” A sors

irénidja, hogy az ,irodalmi népkonyhdk” ostorozd-

jénak az elsd fiokkonyvtdrat a Vdg utcai Néphdz-

ban egy valddi népkonyha - étkezd, konyha, fiirdd,

éjjeli szdlldshelyek - mellett kellett kialakitania.

(Az itt korrektiil megszervezett konyvtdrat Szabé

Ervin hivatalosan nem tekintette fiékkonyvtdrd-

nak, jelentéseibdl is ,kifelejtette.”)

Ugyancsak szocidlis jellegii intézménynek tekintet-

te a vdros vezetdsége az 1j munkdstelepekre terve-

zett konyvtdrakat. Szabd Ervin itt médot latott a pe-
remkeriiletek munkdssdgdnak elérésére, ez vonzot-

ta, de ugyanakkor visszariasztotta az itt kialakitha-

t6 konyvtdrak sziikossége és szegényessége. ( Pl. a

Szdzados 1ti lakételepen az ingyenes népfiirdd épii-
letéhez kapcsolddé kis helyiséget ajanlotték fel a

konyvtdrnak, akaratlanul is rdnyomva a népjéléti

intézmény stigmdjdt.)

Végiil is arra a kérdésre, hogy megnyerhets-e egy
magyar véros tdrsadalma a kozkonyvtdrak anyagi

tdmogatdsdra, létre lehet-e hozni nélunk is térsadal-
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mi eréforrdsok mozgdsitdsdval korszert kozkonyv-
tarakat - Szabd Ervin tudatos kényvtdrpolitikai
eréfeszitései ellenére is csak felemds valaszt kapott.
Es semmivel sem volt megnyugtatébb a tdrsada-
lom vélasza a tervezett grandiézus kozponti konyv-
tdr esetében. Ennek torténetét ujabban Sdndor Ti-
bor kutatdsai vildgitottak meg,'® az dltala feltdrt té-
nyekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a kudarcot
nem irhatjuk kozvetlen politikai okok szdmldjdra,
mint azt kordbban gondoltdk, sokkal inkdbb egyes
polgdri rétegek anyagi jelleg(i ellenérdekeltsége jut-
tatta zdtonyra a terveket.

Végiil is négy év erbfeszitéseinek eredménye: egy
régi iskolaépiiletbe helyezett kozponti konyvtdr,
egy »adomdnyozott”, térsadalmi forrdsbdl felépiilt
konyvtdr, egy szocidlis lakételepi fickkonyvtdr, egy
didkotthoni s kuriézumként egy dllatkerti fiok. Eh-
hez jérult még a kézponti kényvtdr épiiletében, sa-
jét eréforrdsbél létrehozott, mintdnak szdnt, de iga-
zi mintaként sose mitkodé fickintézmény. A terve-
zett tobb tucatnyihoz és a Szabé Ervin-i mércéhez
képest szegényes eredmény, de mégis hidfédlldsa a
modern kényvtdriigynek, eljévendé nehéz sorsfor-

dulatokat is kidllé hidféallas.

Az uj konyvtar és a régiek
viszonya

1910-11-ben minden jel arra ldtszott mutatni,
hogy egy-két év alatt felépiil a Févdrosi Konyvtdr
Uj épiilete, és az 1j konyvtdr kapacitdsaban, olvasé-
szolgélati tereiben, dllomdnygyarapitdsi keretében,
dolgozéinak létszdimdban nagyobb lesz, mint a ha-
gyomdnyos tudomdnyos konyvtdrak (a Nemzeti
Mizeumé, az Egyetemé, az Akadémidé) egyiittvé-
ve. Elérkezett az id6 Budapest egész konyvtariigyé-
nek djragondoldsdra. Ez anndl is indokoltabb volt,
mert nagy tudomdnyos kényvtdraink dllomdnydt
az id6k sordn sokkal inkdbb az adédé - kedvezd
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vagy kedvezétlen — koriilmények alakitottdk, sem-
mint valamilyen raciondlis, a térsadalom sziikségle-
teire és egymadsra is ligyeld megfontolds.

El6zéleg tortént mdr egy konyvtdrpolitikai kezde-
ményezés a kérdés rendezésére: Wlassics Gyula
1907-1908-ban felvetette a négy nagy budapesti
konyvtdr egyesitésének gondolatdt, (dsszekapcsol-
va a budapesti public library megteremtésének ter-
vével). A terv til merész volt és megvaldsithatatlan-
nak bizonyult. A probléma azonban a levegében
vibrélt. Két év miilva Szabé Ervin az Emlékiratban
tj, konnyebben keresztiilvihetdnek ldtszé javasla-
tot tett le az asztalra. Koncepcidjénak lényege a
gyijtdkorok és feladatvallaldsok egyértelmi elhata-
roldsa volt, egy ésszer(i és gazdasdgi elényoket igé-
r6 munkamegosztds, mely a konyvtdrakat a specia-
lizdlodds irdnydba terelte volna, megfejelve azzal,
hogy a tdrsadalomtudomdnyt a felosztdsban a ter-
vezett vdrosi nyilvdnos konyvtdrnak szdnta. A be-
terjesztett Emlékirat nyitva hagyta a kérdést, hogy
a tdrsadalomtudomdnyt sztik értelemben (szociold-
gia, szocidlpolitika) kivdnja-e konyvtdrdnak fenn-
tartani, vagy tdgan értelmezve (a jogtudomannyal,
kozgazdasdggal egyiitt). Pedig itt volt a kutya elds-
va.

Az Emlékirat ugyanis azt sugallta, hogy a régi nagy
kényvtdrak szakosodjanak a humanicérékra, (4llo-
mdnyuk is, hajlandésdguk is erre mutat, jegyezte
meg Szabd), a tdrsadalomtudomdnyt pedig, amivel
megbirkdzni elégtelen dotdciéjuk miatt nem tud-
nak, de taldn nem is igazdn akarnak, hagyjék rd.
Mindkét terv — Wlassics kordbbi javaslata és Szabo
Emlékirata - egy erds, korszerti, nagy konyvtdr el-
képzelésére épiilt, azzal a nagy kiilonbséggel, hogy
Wilassics, ekkor még dllami kényvtarban gondolko-
dott, Szabé viszont vdrosi intézményben. Nyilvén-
valé, hogy a Szabé Ervin-i tervben a régi konyvta-
raknak meghagyott ,filosz tudomdnyok”-kal szem-
ben a rohamosan fejl6dd, egyre nagyobb elméleti
és gyakorlati igények hdtszelétdl tdimogatott tdrsa-
dalomtudomdnyok jelentették az igazi tdvlatot a
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kényvtdraknak is. Nem csoddlhaté, hogy a hdrom

érintett konyvtdr vezetSje egységesen tigy foglalt 4l-
ldst: a févdros forditsa konyvtdrfejlesztési lehetGsé-

geit egy tisztdn kozmiivel6dési konyvtdrra, ne vél-

laljon szakkonyvtdri feladatot. Ez esetben a megle-

v6 tudomdnyos konyvtdrak, tehermentesiilve a je-

lenleg 8ket terheld kozmiivelddési igényektdl, job-

ban meg tudnak majd felelni hivatdsuknak. Csak-

hogy Szabé Ervin e ponton nem tudott visszalépni:

konyvtdri stratégidjdnak alapeleme volt a vezetése

alatt miikoéds tdrsadalomtudomdnyi gytijtemény
beépitése a nyilvdnos kényvtarba. Igy hat patthely-

zet alakult ki: a tudomdnyos kényvtdrak gytjt6ko-

rének vitdjdban nem raciondlis szempontok iitkoz-

tek meg, hanem csoportérdekek és egyéni stratégi-

ak.

Mindez nagyon hamar kideriilt. ,,Csakis kozmiiveld-
dési konyvtdr kell, semmiféle toldalékkal” - jelentet-
te ki a az Emlékiratot megvitaté szakmai értekezle-

ten az Egyetemi és az Akadémia Konyvtdr képvise-

16je, igazgatdja, és ezt lizente a Széchényi Konyvtdr

is Gulyds Pdl cikkén keresztiil. A kor bezdrult.

»Mdr ldtom, hogy ez a munkamegosztds nem fog lét-
rejonni” — reflektalt rd Szabg Ervin, de a tiiskét éle-

te végéig hordta magdban. Még legutolsé, haldla

évében {rt — vagy sugallt — konyvtdri szakmai cikké-
ben is visszatért rd: ,Budapest konyvtdriigyének

egy régi nagy baja az, hogy a meglevd konyvtdrak

kozt akdr kozombosségbdl, akdr féltékenységhdl sem-
miféle tervszert egyiittmitkodés nincs.” "'

Mds jellegli problémat jelentett és mdsféle konflik-

tust okozott a nyilvdnos kézkényvtdrrd alakult V4-

rosi Konyvtdr és a kézmiivelddési funkciét betoltd

régebbi kisebb konyvtérak viszonya. A fickkonyvtd-
rak minden vdrakozast felilmilé forgalma Buda-

pesten igazolta a bevezetésiikh6z flizott reménye-

ket. Mds kérdés, hogy a public library vildgszerte

csak a polgdrosodott nagyvdrosok talajan tudott 1ét-
rejonni, tehdt Magyarorszagon csak a gyorsan fejlg-
dd Budapesten volt tdptalaja, s ott is — mint ldttuk
- csak rendkiviili er6feszitések drdn lehetett meg-
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gyokereztetni. Az orszdg nagyobb részét kitevd ,,vi-
déki Magyarorszdg” konyvtdri elldtdsa tovdbbra is
nyitott kérdés maradt. Wlassicsék a megoldast kii-
16nboz6 konyvtdri elldté rendszerek pdrhuzamos
fejlesztésében keresték, (a kistelepiilések elldtdsdra
kidolgozott Ferenczi-Mihalik—Gulyds-féle koncep-
ci6 ma is figyelemre mélt6'?), az ellentétek sarkita-
sdt kedvel§ Szabd Ervin viszont konyvtdrpolitikai
retorikdjdban kovetkezetesen szembedllitotta az
tjat, tehdt a public libraryt a régivel és elavulttal,
amit ndla a népkonyvtdr testesitett meg. A ,,public
library kontra népkényvtdr” ellentétpdrnak a buda-
pesti konyvtdrpolitikai harcokban megvolt a maga
realitdsa,” utébb azonban a két kényvtdrtipus
neve a Haladds és a Maradisdg szimbdélumdvd misz-
tifikdlodott, elszakitva korabeli megvaldsithatésd-
guk redlis kérdésétdl.

Az ifjusag kényvtari ellatasa

A szdzadfordulé Magyarorszdgdn a tanuldifjisdg

volt a konyvtdrak mostohagyereke. Elldtdsuk gya-

korlatilag megoldatlan volt, jéllehet 6k képezték az

olvasni akardk legnagyobb tomegét, a potencidlis

olvasétdbor tilnyomé részét. A konyvtdrpolitika

kulcskérdése volt: milyen keretek kozott akarja ezt

a problémdt megoldani. T6bb ut kindlkozott:

® elsddlegesen az iskoldkra épiilé ellatdsi forma,
vagy

® az iskola és a kézkonyvtdrak parhuzamos rend-
szere, vagy

® elsédlegesen a kozkdnyvtdrakra épilé megol-
dés.

Wlassics ,az iskola és a free public library kozitt

bolcsen szervezett amerikai rendszer” hive volt,

(szemben az dltala is ismert, de nem kedvelt iskola-

centrikusabb francia megolddssal). 1907-1909 ko-

z6tt a ,,5zab6 iskola” errél cikkezd tagjai is az ame-

rikai gyerekkonyvtdrban, mint az iskolai konyvtd-
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rak célszerl kiegészitésében littdk a megoldast.
Csakhogy Amerikdban ugyanekkor egy mdsik,
mondhatndnk: radikélisabb irdnyzat is jelen volt,
mely a fiatalok elldtdsét kizdrclag a vdrosi konyvtd-
rakon keresztiil oldotta meg. Szabé Ervin ezt tekin-
tette mintdnak: az 1910-es Emlékiratdban az isko-
lai konyvtdrak anyagdnak beolvasztdsat javasolta a
Fdvdrosi Konyvtdr tervezett fickhdlézatdba.
Alldsfoglaldsdban bizonydra szerepet jétszott az a
bizalmatlansdg, melyet Szabé az iskoldval mint az
dllami ideolégia kozvetitsjével szemben taplalt,”
de elsdsorban itt is, mint minden mds kérdésben,
a raciondlis megolddsok vonzottdk: a kozpontosi-
tott felépitést, tizemszertien miikodé kozkonyvtd-
rak osszehasonlithatatlanul gazdasdgosabban mi-
kodtek, mint a kicsi és nem professziondlisan veze-
tett iskolai konyvtdrak. Ugy vélte, ha az § dinami-
kus konyvtdrhdlézata kapnd mindazt az erdforrdst,
amiben az iskolai konyvtdrak részesiilnek, elgbbre
tudnd vinni az ifjisdg konyvtdri elldtdsdnak vajidé
tigyét. (A mitkodés kés6bbi adatai igazolni ldtszot-
tak gazdasdgossdgi elképzeléseit: 1914-ben, bdr
mindossze négy, tanuléknak is kélcsonzd fick md-
kodott, ezek ifjisdgi forgalma azonban csaknem
kétszerese volt a fGvaros iskolai konyvtdrai dltal ki-
mutatott dsszes forgalomnak.)

Am Szabd Ervin nem vette redlisan szémitdsba a
koncepcidja ellen sz6l6 szempontokat. ,Az iskolai
konyvtdrak teljesen céljuk vesztett intézmények” —
irta 1910-ben, jéllehet a magyar iskolai kényvtdrak
éppen ekkor kezdtek rdtaldlni sajdt céljaikra, funk-
cidikra. Ez id6 tdjt jelent meg Neményi Imre korsza-
kot nyité miive a fiatalok olvasdsi szokdsairdl és az
Gket elldté konyvtdrak szerepérél, s az § megkézeli-
tése alapjdn Ferenczi is, Gulyds is vildgosan megha-
téroztdk kézikonyveikben az iskolai konyvtdrak sa-
jatos szerepét. S ekkor kezdett rendezddni fenntar-
tdsuk, dllomdnyalakitdsuk kérdése is: Wlassicsnak
- még miniszterként - sikeriilt torvénybe iktatnia:
»Minden dllami és kozségi elemi iskoldban szervez-

2.0

tessek iskolai ifjuisdgi konyvtdr”, s ezek dllomdnyépi-
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tését az ekkor szervezett Népiskolai Konyvtdrakat
Intéz3 Bizottsdg volt hivatott orientdlni. Késdbb,
1910-ben azt javasolta a kozoktatdsi kormdnynak,
hogy minden épiild népiskoldba biztositson megfe-
leld konyvtdrhelyiséget és olvasétermet. Ilyen szitu-
dciéban azt varni, hogy az tigyben érdekeltek a Fé-
vdrosi Konyvtdr 1ij koncepcidja és egyes amerikai
példdk kedvéért radikdlisan felszamoljdk az éppen
fejlédésnek indulé Gj intézményt — merd illizié
volt.

S valéban: Szabé Ervin beolvasztdsi javaslatdt mdr
az Emlékirat legels§ szakmai vitdjéban, az tn. szak-
értekezleten is ellenezték, ez volt az egyetlen szak-
mai vitapont, ahol Barczy sem dllt ki egyértelmten
a konyvtdr elképzelései mellett. Szabd azonban e té-
ren hajlithatatlan maradt: évek muiltdn is visszatért
a kérdésre, s az elsé nagyobb fidk, az Almdssy téri
konyvtdr megnyitdsa el6tt megkisérelte elérni — is-
mét eredménytelentiil — hogy legaldbb a keriilet is-
kolai konyvtdrainak anyagét adjék 4t a fickkonyv-
tarnak.

Az itthon el nem fogadott eszméit végiil nemzetko-
zi férumon akarta nyilvdnossd tenni: a lipcsei Nép-
mivelési Kongresszusra eldaddst vallalt a témdrol.
Eladdsdnak fennmaradt szovege szerint'® 4llas-
pontja lényegében nem vdltozott, bér hangvétele
ekkor mdr kevésbé volt radikdlis. Az el6addsbél
nem lett semmi: 1914 Gszén a tervezett konferenci-
4t a vildghdboru kitorése megakaddlyozta.

A vildghdbord nem csak a lipcsei elGaddst sodorta
el. Szab6 Ervin a hdbort évei alatt sok mds kényv-
tdri tervvel egyiitt az iskolai konyvtdrak anyagdnak
dtvételérdl is lemondott, legaldbbis tobbé nem hoz-
ta a kérdést eld. Egy késéi kéziratdnak aforiztikus
megdllapitdsa mintha dlldspontjdnak enyhiilésérdl
tandskodna: ,, Az iskoldba vald ugyan konyvtdr, de
az iskola nem vald a kinyvtdrba.”

Az idézet mdsodik fele mdr a Szabé Ervin-i gyerek-
konyvtdri modellre utal. Ha a konyvtdriigy hosszd
tavl perspektivdjabdl nézve téviitnak is bizonyult
Szabé beolvasztdsi torekvése, mégsem volt haszon-
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talan. A bizonyitdsi kényszer ugyanis arra 6sztonoz-
te Szabé Ervint és konyvtdrat, hogy az ifjisdg elldtd-
sa terén mennyiségben és mingségben muljak feliil
a f6véros iskolai konyvtdrait. Az eredmény: az elsd
magyar gyerekkonyvtdrak, e konyvtdrtorténeti je-
lentdségli s mindmdig példamutaté intézmények
megsziiletése.

Politika és konyvtarpolitika
avagy: mi torténik, ha a politika
behatol a kbnyvtarba?

Szabé Ervin konyvtdrpolitikai koncepcidja egyértel-
mifen liberdlis alapelvekre épiilt, ez tette egydltaldn
lehet6vé konyvtdrpolitikai szereplését, ezen a pon-
ton kapcsolddott az ,,6-liberdlis” Wlassics konyvtdri
koncepcidjdhoz: mindkét fél elfogadta azt a kényv-
tdreszményt, mely az angol-amerikai public
libraryben testesiilt meg.

A liberdlis konyvtdrpolitikai elveket vall Szabé Er-
vin politikusként szemben 4llt a liberalizmussal. A li-
berdlis mitkodési elvekre épiilé konyvtdr mogé a Sza-
bé-iskola, illetve Wlassics és kore merdben mds
nagypolitikai, stratégiai célokat dllitott. Mindkét fél
érzékelte a tdrsadalmi konfliktusok vdrhatd kiszéle-
sedését: Szabd ezt harccd fokozni, Wlassics a konyv-
tdr eszkozeivel csendesiteni akarta. Szabé Ervin a
konyvtdrat végsé soron ,az élet harca”, a ,tdrsadal-
mi és gazdasdgi érdekérvényesités” eszkozének te-
kintette, s bizott benne, hogy a szabad vélasztékbdl
olvaséi meg fogjék taldlni azt, ,amire mint harcosok-
nak sziikségiik van.” A liberdlis jétékszabdlyok sze-
rint felépitett konyvtdr tehdt Szabd ideolégidja sze-
rint az osztdlyharc legalizdlt eszkozévé vilhat.
Wilassics célja a kozkonyvtdrakkal ennek homloke-
gyenest ellenkezdje volt: ,,A huszadik szdzad a nagy
tdrsadalmi dtalakuldsok, a tdrsadalmi erék eltolédd-
sdt rejti magdban. Ennek a nagy fejlédési folyamat-
nak békés fejlodéssel kell megtirténnie. Ennek legbiz-
tosabb eszkoze a milveltség dltaldnositdsa.”
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A stratégiai célok tdvlati eltérése taldin még nem
okozott volna kozvetlen konfliktust. Szabé azon-
ban beépitett koncepcidjdba két csatorndt, melyek
a liberdlis elvek fenntartdsa mellett is utat nyitot-
tak a szocialista eszmék bedramldsa szdmdra. Egy-
részt ragaszkodott konyvtdra tdrsadalomtudomd-
nyi gydjtékorének elismertetéséhez, (ami legalizdl-
ta barmilyen tendencidju, tehdt a szocialista miivek
beszerzését is,) mdsrészt ragaszkodott a liberdlis
gy(jtékor olyan értelmezéséhez, mely a szélsGséges
irdnyzatd mivek kozkonyvtdri beszerzéséhez is jo-
got adott.”

A konyvtdri szakmai kérdésekkel nem sokat bibels-
dd kozvélemény éppen ezekre a politikai indittatds-
bdl (is) kiépitett csatorndkra figyelt fol: a varos pén-
zén gyarapod¢ szakkonyvtdrra és a szocialista — s

mds radikdlis — irodalom markdns jelenlétére. A

Szabé Ervin konyvtdrat, konyvtdrpolitikdjdt tdma-

dé, 1910 utdn frt djsdgcikkek, ha osszegytijtenénk

Gket, vaskos kotetet tennének ki, alig van azonban

koztiik olyan, amelyik ne e két pont valamelyikére

16né nyilait. A bulvdr-szintd, alpdri hangvételd cik-

kektdl a kulturdlt szinvonald tanulmdnyokig terje-

d6 témaddsok mind a politikus Szabé Ervin ellen

széltak, s egyetlen sincs, mely a modern nyilvdnos

konyvtdr 1étjogosultsdgdt onmagdban kérddjelezné

meg, ,népkonyvtdri” alapdlldsbdl.

Azt is hozzd kell tenniink, hogy a témaddsok gyak-
ran dthalldsra épiiltek: a tollat fogdk a politikus Sza-
bé Ervin eszméit vetitették rd — akaratlanul vagy
szdndékos cstsztatdssal — Szabé konyvtdrosi élet-
miivére. O maga kovetkezetesen ilyen cstisztatds-
nak értelmezte a kritikdkat, s hélds volt, ha a szak-
ma is ilyen szellemben védte meg 6t, mint pl. a M-
zeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsa hivatalos
lapjdnak dlldsfoglaldsa: ,A Fdvdrosi Konyvtdr ..
minden koriilotte mesterségesen folnevelt félreértés és
ganiisitds ellenére s azzal ellentétben csak egy célt is-
mert és ismer: a kultiira emelését, egyediil és kizdrd-
lag az objektiv konyvtdrpolitika eszkizeivel.” "

641

abol az Orszagos Széchényi Kdnyvtarban 2017-ben



58 KATSANYI SANDOR &8

Azok tdbordban taldlkozunk ilyen édlldsfoglaldssal,

akik a mif épiilését, az eurdpai szinvonali konyvtdr

létrehozdsdt, a févdros gazdagoddsdt fontosabbnak

itélték, mint a fenndll6 - dthidalhaténak tekintett

- politikai ellentéteket. E tdborba tartozott a konyv-
tériigy irdnyitdi részérdl Wlassics Gyula, Mihalik J6-
zsef, a fGvdros vezetSi részrél Bdrczy Istvdn,

Wildner Odén és mdsok is. A mdsik tdborban vi-

szont ugy vélték, hogy a konyvtdr pozitiv értékei-

nél nagyobb az a veszély, ami a radikdlis politikai

irdnyzatok részérdl a tdrsadalmat veszélyezteti. A

szakma koreib6l Gulyds P4l valt egyre inkdbb en-

nek a szemléletnek a képviselGjévé. Gulyds hivatali

helyzetének ellentmonddsossdgdbdl fakadt az Em-

Iékiratokra irt, tanulmdnynak beill§ vélaszdnak ket-
tds arculata: amig elvileg elismerte a public library

magyarorszdgi meghonositdsdnak fontossdgat, gya-

korlatilag mindenben géncsolta Szabét. Es minden

kis szakmai hiba mogott Szabé szocialista meggyd-

z6dését vélte felfedezni: ,A mullt és a jelen tulsdgo-

san pesszimisztikus felfogdsa és a jovdbe vetett indo-

kolatlan optimizmus dltaldnos szocialista jellemyo-

nds, amely teljes mértékben megnyilvanul Szabé Em-
lékiratdban.” ® Gulyds Pdl volt az els6, aki Szabé

konyvtdrpolitikdjdt mindenestdl szocialistdnak mi-

ndsitette, — nem is sejtve, milyen hosszu sort nyit

meg ezzel.

Két kényvtari kozpont
Magyarorszagon?

»Ha valaki a magyar konyvtdri és miizeumi szervek
és szervezetek szerint itélné meg konyvtdriigyiink fej-
lettségét, a legkedvezdbb véleményt kellene, hogy al-
kossa” - vélte a nemzetkozi Gsszehasonlitdsban
ugyancsak jdratos Szabé Ervin. S valéban, a szdzad-
fordulé koriil mdr létrejottek a magyar konyvtdr-
ligy irdnyitdsdnak szervei (a Tandcs, a Fofeliigyel-
ség, a Szovetség) és orientdldsdnak eszkozrendsze-
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re (folydirat, kiadvanyok, anyagi 6sztonzés lehetd-
ségei). A szervezet korszer volt, tevékenysége
azonban - ha a nyugati konyvtdri szaksajtéhoz,
konyvtdri vitaférumokhoz mérjiik, mint tette azt
Szab6 Ervin is idézett cikkében ,egy régi konyv-
taros” dlnéven, — mdr vitathatbb.”” A Tandcsban
a tudomdnyos konyvtdrak képviseldi tdlsdlyban
voltak, a public library tigyét Szabé Ervin — mint ta-
nédcstag — egyediil képviselte. Wlassics Gyula elnok-
ként nyitni kivdnt ugyan az 1j irdnyzatok felé, de
ennek gyakorlati kovetkezményeit a konyvtariigy
eszkozrendszerében nem tudta, vagy taldn nem is
mindenben akarta levonni. (A folydiratokat tovdbb-
ra is a hagyomdnyos témdk uraltdk, az anyagi 6sz-
tonzést a népkonyvtdrak kaptdk stb.) Szabé Ervin
egy ideig abban bizott, hogy a Mizeumok és
Konyvtdrak Orszdgos Szovetsége, mint az ,.egyetlen
némiképp autondm szervezet ezen a téren” férumot
fog biztositani 4j torekvéseinek szélesebb korid
szakmai bemutatdsdra és megvitatdsdra. Csalédnia
kellett: a Szovetség miikodése formadlis tevékenység-
ben meriilt ki, s Szabd javaslata ellenére sem vett
programjdba olyan témdkat, mint a szabadpolc, a
gyermekkonyvtdrak, az iskola és a konyvtdr, a hat-
rdnyos helyzettiek és a konyvtdr stb. Szabé Ervin-
nek az j tipusd konyvtdr problémdit magdnak kel-
lett kidolgoznia, mintegy rivalizdlva a hivatalos
konyvtdri szervekkel, — és ez taldn nem is esett ne-
hezére.

Nem lehet nem észrevenni a parhuzamot és a rivali-
zdldst. A hivatalos Miuzeumi és Konyvtdri Ertesitd
mellett megjelent a folydirat jellegli A Fdvdrosi
Konyvtdr Ertesitdje, a Magyar Konyvszemlével
szemben dllt a Konyvtdri Szemle, a hivatalos Nép-
konyvtdri Cimjegyzékre a Mintajegyzék volt a vé-
lasz, s ha Gulyds az egyetemen kezdte oktatni a
konyvtdrtudomdnyt, Szabé nagy ambiciéval szer-
vezte meg sajit konyvtdrosképzd tanfolyamdt. A
konyvtdrtudomdnyi  szakkonyvek  kiilongytjte-
ménnyé novekedve rivalizaltak egyméssal.”’ Végiil
is Magyarorszdgon két konyvtdri kozpont kezdett
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kialakulni: a hivatalos és egy mdsik, virtudlis, szelle-
mi centrumként létezd.

Mindez akkor vdlt igazi konfliktusforrdssd, mikor a
német konyvtdriigyre mindig is figyel6 Gulyds Pal-
nak azt kellett ott l4tnia, hogy egy virtudlis kézpont-
bl valédi is valhat: Walter Hofmann vezetésével
mifkddni kezdett a mdsodik német konyvtdri ird-
nyité intézmény, a Deutsche Zentralstelle fiir volk-
stiimliches Biichereiwesen, a Német Kozmiivel6dési
Konyvtdriigyi Kzpont. S ami Németorszdgban le-
hetséges, miért ne torténhetne meg Magyarorszd-
gon is? De Gulydsnak e nélkiil is felt{inhetett a pdr-
huzamossdg, hiszen Hofmann ,szocidlis pedagé-
gid”-ra épiilé eszméi nem dlltak tédvol a Fdvdrosi
Konyvtdr igazgat6jétél. (,Ha mindenhol iigy dolgoz-
ndnak, mint itt, az on konyvtdrdban” — bicsizott
els§ ldtogatdsakor Szabé Ervin Hofmanntél - ,, ak-
kor kinnyebb dolgunk lenne a szocializmussal”.)
Gulyds csak az alkalomra vért, hogy nyilvdnosan
slerdntsa a leplet”, rdmutasson a parhuzamra, s ele-
ve védekezhessék annak megvaldsitdsa ellen. A Fé-
vdrosi Konyvtdr - irta egy konyvkritika apropéjan
— ,a mi dllami Zentralsellénkkel, a Miizeumok és
Konyvtdrak Orszdgos Fofeliigyeletével és Tandcsdval
szemben meg akarja szervezni az ¢ kiilon
Zentralstelléjét ... de ha hitiink szerint Németorszdg-
ban is sok a két Zentralstelle, 1igy engedjék meg,
hogy mi meg magunkra nézve tartsunk két kozponti
irdnyitd szervet foloslegesnek.”

Gulyds cikke 1916-ban jelent meg, a hdbort mdso-
dik évében. A kiizdelmekbe belefdradt Szabé Ervin
ekkor mdr nem épitett ,,mdsodik Zentralstellét”, a
neki cimzett tdmadds nem taldlt. De Gulyds monda-
tai a Hofmannrdl cikkez Dienes Ldszldnak is sz6l-
tak, és ez mdr telitaldlat volt: Dienes harmadfé] év
milva, mdr konyvtdriigyi megbizott népbiztosként,
valéban létrehozta az j Kényvtdriigyi Tandcsot s a
Konyvtdriigyi és Bibliogrdfiai Intézetet. Pdrhuza-
mossdg azonban nem 4llt fenn, mert a régi konyv-
tdriigyi irdnyitd szerveket — Gulyds munkaaddjat is
- megsziintette.
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A konyvtarpolitikus 6sszegez és
elére tekint

Szabé Ervin €letének utolsé négy éve egyben a vi-
ldghdbort négy éve is volt. 1914 éles cezirdt jelen-
tett konyvtdrpolitikai palyafutdsdban. A tervezések,
kényvtdralapitdsok, a hélézatszervezés és a nagy
szakmai vitdk kora lezdrult, legfontosabb feladattd
most a megteremtett m{ meg6rzése vélt.

Bdr mozgdstere beszikiilt, kényvtdrpolitikai palya-
jénak ez a szakasza, — Szabd Ervin estéje, - nem
csak beszkiilést jelentett: gazdagoddst is. Vildgfel-
fogdsa, tdrsadalmi, politikai nézetei is elmozdultak,
- ez mdr az a Szabé Ervin, aki betegdgydhoz majd
Babitsot kéreti, a moralista Szabé Ervin, aki igy
osszegez: »,Amiért élni érdemes, az a tevékeny élet,
az élet, amely alkotdsokban nyilvdnul meg, az uj ér-
tékeket teremtd élet.” ** Konyvtdrosi perspektivéja
is tdgabbra nyilt, tolerdnsabbd valt, megérizve elvi
alapvondsait. Sajnos csak toredékben maradt rdnk
az ez id6ben elkezdett, félbehagyott mtive, mely-
ben kété jellegli tomorséggel 6sszegezte a konyvtdr-
rél vallott nézeteit.”* Ha ezekhez a tézisekhez hozzé-
tessziik azokat a konyvtdrpolitikai esszéket, melye-
ket a konyvtdr Ertesitdibe, éves beszdmoldi elé irt,
képet kapunk konyvtdrpolitikai nézeteinek végsd
kibontakozdsdrdl.

A konyvtdr célja, legelsd feladata a nemzet 4ltald-
nos emelése — mondja a kézirat, a nemzeté, ,,a Ke-
let és Nyugat vdlasztomezsgyéjén ingadozd oly hala-
dott, de annyira elmaradt magyar népé és magyar
orszdgé ... a mi szegény orszdgunké” — ahogy més-
hol irja.”” S az Ertesits esszéi megnevezik a mdsik
alapvetd feladatot: az eurépai kultdra kozos értékei-
nek védelmét, megdrzését. Az ilyen célokat kovetd
konyvtdr eleve demokratikus intézmény: ,,Kiinduld-
pontja csak a kozosség dlldspontja lehet.” Ennek
megfelelGen: ,A konyvtdrnak kozosségével szemben
vdrakozd dlldsba kell helyezkednie. Csak a legkisebb

643

abol az Orszagos Széchényi Kdnyvtarban 2017-ben



58 KATSANYI SANDOR 88

népkinyvtdrnak szabad korldtozott olvasékiozinsé-
gével szemben a passzivitdsbdl kilépnie.”

Az utébbi kijelentés — szemben a pécsi Szabadmii-
vel6dési Kongresszuson kifejtett radikdlis liberaliz-
mussal — mdr bizonyos keretek kozott engedményt
tesz a konyvtdr neveld szerepének is, tjrafogalmaz-
va a problémdt: , A nevelés a kinyvtdr létének nem
féladata, de kivetkezése.” Engedményt tesz, kordb-
bi dlldspontjdnak lazitdséval, az iskolai konyvtdrak
irdnyéban is: ,,Az iskoldba vald ugyan konyvtdr ...”

A konyvtdrpolitika végsd, tdvoli célja: ,A konyvtdr
pdrhuzamos kifejlesztése az iskola magassdgdba.” A
jové, a tévoli és a kozeli, egyre tobbet foglalkoztatja
Szabé Ervint. Kéziratdnak konyvtdrpolitikai fejeze-
tét ezzel zdrja: ,, Vetiink, ahol nem fogunk aratni, és
aratunk, ahol nem vetettiink — ezt frndm minden
konyvtdr kapuja folé.”

Ez mdr a moralista Szabd Ervin végsg bolcsessége.

A konyvtdrpolitikus azonban rovidebb tdvra is

prognozist készitett: tobbszor is foglalkozott a hd-

bort utdn vdrhaté tdrsadalmi helyzettel, s benne a

konyvtdr sejthetd jovéjével. Prognézisdbél kordnt-

sem a Tandcskoztdrsasdg diadalmas hangulatd

konyvtdriigye tdrul elénk. Eppen ellenkezéleg: gy

latta, hogy a gazdasdgi er6forrdsokat és tartaléko-

kat a hdbort felélte, a valutdk infldlédnak, a hdbo-

ri utdn dltaldnosan rossz gazdasdgi helyzetre lehet

szdmitani. A polgdrok nehéz anyagi helyzetbe keriil-
nek, s helyzetiikben osztozni fognak a konyvtdrak

is, mert csokken kordbbi tdrsadalmi tdmogatottsd-

guk. Rdaddsul a szabadabban mozgé magdngazda-

sdgok magasabb béreikkel el fogjdk csdbitani a

rosszul fizetett koztisztviseléi munkahelyekrdl a

legondllébb, villalkozé szellemi kényvtdrosokat.

1918-ban, nem sokkal haldlos betegsége el6tt, még

feladatot jelolt ki a konyvtdriigy jovendd vezetdi-

nek: reméli - frta —, hogy a hdborit kovetd évek-

ben ,.semmiféle pénziigyi nehézségre vald hivatko-
zdssal nem lehet majd elhallgattatni a magyar
konyvtdrigy vezetdinek remélhetdleg hangosan meg-
nyilatkozd igényét.”
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Szabé Ervin temetésén — forradalmak el8szelei fij-

tak mdr — nem a halott komor jéslatait idézték a

szénokok. Szakmai és erkélcsi nagysdgat az egyko-

ri kiizd6fél-kiizdGtars, Wlassics Gyula idézte fel

hozzé méltéan: ,, Vannak, akik nézeteitdl eltérd esz-
mekdirben élnek, de bizonydra egy sincs ezek kizott,

aki ne méltdnyolnd az & nemes gondolkoddsdt és kii-
léndsen nagy érdemeit, melyeket a magyar, de fékép-
pen Budapest kinyvtdriigye fellenditésének becsiile-
tes, odaadd munkdjdval szerzett.”
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