Mit tehetuUnk, mit tegyunk
a 300 éves magyar sajto
megismerteteéeseert?

Kocsy Anikd

Nagy kihivds el6tt 4ll a magyar konyvtdros térsada-

lom. E kihivdst Magyarorszdg eurdpai integracidja-

nak kozelsége jelenti, hiszen torténelmiink és kultd-
rank megismertetése annak igen fontos eleme.

Mindannyiunk célja az lehet, hogy kozelgé — és itt

idézni szeretném Markd Péternek, Vas Megye Koz-

gytlése elnokének szavait a Vas Megyei Konyvtd-

rak Ertesit6jébol: ,,... eurdpai létink eufdridjdban se

feledkezziink el sajdtos, csak rdnk jellemzd és csak dl-
talunk létezd értékeinkrdl. A globalizdcid nemcsak a

lehetdségek, hanem az elszemélytelenedés, uniformi-

zdlddds tendencidjdt is magdban hordja. El kell fo-

gadnunk mindazt, ami megkonnyiti létiinket ezen a

foldrészen: kizds nyelvet, de 1igy, hogy teljes pompd-

jdban megdrizzitk a magunkét, eurdpai kultirdt,

Ugy, hogy megmutatjuk Eurdpdnak magyarsdgun-

kat... Taldn soha nem volt még akkora sziikség on-

magunk meghatdrozdsdra, mint ma. Ez pedig csak

sajdt szellemi értékeink, magyar voltunk tudatositd-

sdn keresztill lehetséges.”!
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Az id@szaki kiadvdnyok, e szellemi értékeknek
egyik legfontosabb hordozéi, kozvetitdi, taroldi,
ezért a nemzeti orokség felbecstilhetetlen értékd ré-
szét képezik. Sajnos Magyarorszdg ezen oroksége
mindmdig osszegezetlen, feltdratlan, éppen ezért a
mai tdrsadalmi igényeket, elvdrdsokat nem tudja
megfeleléen kielégiteni, és igy igazdn kozkinccsé
sem vélhat. Mdrpedig a hazai konyvtdriigy stratégi-
ai fejlesztésének 6 célkitiizése: ,a »tdjékozott or-
szdg«, azaz az informdcidhoz hozzdférd dllampol-
gdrok orszdgdnak megvaldsitdsa™’

Valamennyien tudjuk - csak taldn még nem gon-
doltunk rd, hogy 2005. junius 6-dn lesz 300 éve an-
nak, hogy az els6 magyarorszdgi hirlap, a
Mercurius Hungaricus, majd Mercurius Veridicus
ex Hungaria, kozismert nevén a Magyar Mercurius
megjelent. Az Ujsdg alapotlete gréf Esterhdzy Antal
tdbornagytdl szdrmazott, aki Rdkdczi Ferenchez
frt, 1705. dprilis 14-én kelt levelében felajinlotta az
dltala Gsszedllitott els szdmot, és sajat magdt fG-
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szerkeszt6i minGségben. Rékéczi rommel vette
ezt a felvetést, hiszen maga is nagy stlyt helyezett
a kiilfoldi kozvélemény mindenkori tdjékoztatdsd-
ra, midltal elsGsorban széles tdmogatdst remélt a
magyarok szabadsdgharcdhoz. Ugyanakkor Réké-
czi szdmdra fontos volt a belfoldi tdjékoztatds is,
ezért, azonnal felkarolta Esterhdzy javaslatdt. Meg-
ldtta benne azt a hatalmas erét, amelyet a sajté je-
lent, elsésorban publicitdsdval és periodicitdsaval.’

A Magyar Mercurius példdja mutatja, hogy egy
nemzet €letében milyen fontos szerepet jdtszanak a
hirlapok, milyen fontos részei kulturdlis orokségé-
nek. Megjelenése utdn a magyar sajté gyors kibon-
takozdsnak indult. A reformkorban mdr tébb tu-
cat, a kiegyezést kovetd években mdr tobb szdz, a
XX. szdzad elején mdr mdsfélezer koriil mozgott a
periodikumok szdma, a szdzad végére pedig a ké-
tezret is meghaladta. Ma kb. 5-6 ezerre tehet az
él6 periodikumok szdma. Sajnos azonban ez a gaz-
dag hirlap és folydirat 6rokség részben még isme-
retlen. Magyarorszdg sajtétermékeinek teljes kortd
szdmbavétele mindmdig elmaradt. Pedig, mint tud-
juk, az djsdg, a hirlap a lehetd legmuilékonyabb iro-
dalmi miifaj. ,Semmi sem olyan régi, mint a tegna-
pi djsdg” - dllitja egy jol ismert mondds. ,Muilé-
kony a tartalma és miilékony az anyaga, de ez a mil-
lékony tartalom egy idd utdn feltdmad sirjdbdl, 1j
életre kel és felragyogd fénye bevildgitia a miltat.
Mert semmi sem idézi fel olyan hilen a miltat, mint
egy régi-régi tijsdg — ha fennmarad!”*

Ha fennmarad! Mert ez az a dokumentum miifaj,
amellyel kapcsolatban minden perc végzetes, amit
fennmaraddsa, (megérzése és feltdrdsa) érdekében
elmulasztunk! Egy valamennyi korszakra és cimre
kiterjedd, a torténeti Magyarorszdg mindenkori ha-
tdrainak figyelembe vételével késziilt sajtébibliogra-
fia a tdrsadalmi, gazdasdgi, politikai, torténeti és
sajtotorténeti stb. kutatémunka nélkiilézhetetlen
bézisa. Taldn éppen ennek hidnya az egyik oka an-
nak, hogy décogve halad a sajtétorténeti kutaté-
munka és a magyar sajtétorténet mindmdig legfon-
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tosabb és legteljesebb, tobb kotetes kézikonyve’ az
1892. tdrgyévvel befejezddott, pedig egy-egy tjsdg
létrejottének koriilményei legaldbb olyan kalando-
sak és érdekesek, mint maguk az djsdgok. Termé-
szetesen tanulmdnyok, bibliogrdfidk, repertdriu-
mok formdjdban, fel-felbukkan egy-egy korszak,
téma, vagy lap torténete, dm Magyarorszdg sajtéjd-
rél mindeziddig nem késziilt teljes és részletes
osszefoglalé md, de retrospektiv sajtébibliogrifia
sem! Ez utébbi miel6bbi elkészitése a konyvtdros
tdrsadalom fontos feladata. A kozvetlen szakmai ér-
dekeken til, ezzel a sajtétorténet terén is fel tudjuk
mutatni nemzeti kulturdlis 6rékségiink gazdagsd-
gdt és értékeit, amely semmivel sem marad el Euré-
pa mds orszdgaihoz mérten.

Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az, hogy az an-
tikvdr aukciékon olykor-olykor felbukkané folyé-
irat- vagy hirlap példanyok milyen hatalmas 6ssze-
gekért kelnek el. A gytijték szdmdra kozel olyan ér-
téket képviselnek a régi folyéirat évfolyamok, mint
a konyvek. A Tudomdnyos Gyiijtemény 75 darabjd-
nak kikidltdsi dra példdul nemrég 200.000 Ft volt a
Honterus Antikvdrium 45. aukci6jén 2000 decem-
berében. Ugyanakkor az Arkanum 5. aukciéjén
2000. december 12-én a Nyugat majdnem teljes so-
rozatdt 800.000 forintért kinaltdk.’

Ezeket csak példaként emlitettem és csak azért,
hogy egyben rdvildgitsak arra, hogy a magdngyj-
ték figyelmét sem keriilik el a régi sajtétermékek,
s6t akdr divattd is vdlik ezek gytjtése. Ha ez val6-
ban bekovetkezik — vagy mdr be is kovetkezett -
akkor ez bizony veszélyes lehet kézgytijteményeink-
re nézve is. Es most nem is annyira, a jogtalan eltu-
lajdonitdsra gondolok, hanem arra, hogy anyagi
eszkozok, valamint a szakirodalmi forrdsok hidny4-
ban, hétrdnyos helyzetbe keriilhetiink, ha nem biz-
tositjuk idejében, hogy lehetéleg minden valami-
kor megjelent laprdl tudjunk, és ha lehetséges, leg-
aldbb egyetlen példany meg6rz6djon valamely koz-
gy(jteményiinkben. Ez pedig aldtdmasztja azt az
igényiinket, hogy szdmba vegyiik értékeinket.
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Az id8szaki kiadvdnyok szdmbavétele a retrospek-
tiv sajtébibliogréfia. A hazai hirlapbibliografia-ké-
szités torténete — valamennyien tudjuk - id.
Szinnyei Jozsef nevével kezd6dott. Igaz ugyan, hogy
prébalkozdsok mdr 6t megel6zGen is torténtek, de
ezek bizonyos kizdré szempontok figyelembe véte-
lével, nem torekedtek a teljességre. Szinnyei Jézsef
mdr kordn felismerte, hogy a hirlapok és folyéira-
tok orszdgos szdmbavétele milyen rendkiviili fon-
tossdggal bir. A Vasdrnapi Ujsdgban, majd a Ma-
gyar Konyvszemlében megjelend, retrospektiv- és
kurrens bibliogrdfidja ma is egyik fontos ,segéd-
konyve” a sajtétorténeti munkdnak.

Példdjét tobben kovették, mindenekelGtt Kereszty
Istvdn, aki Szinnyeitél vette 4t a stafétabotot a Ma-
gyar Konyvszemlében. De azéta is sok-sok szorgos
munkdval elkésziilt némely korszakra, vagy teriilet-
re a vdarva-vart Osszedllitds. Mindig akadtak
Szinnyei Jézsethez hasonlé ,,g6zhangydk” - ahogy
kortdrs szakmai korékben nagy elédiinket nevez-
ték. Aki valaha megprébdlkozott periodikus anyag
retrospektiv feltdrdséval, az tudja, milyen hatdrta-
lan szorgalmat, kitartdst és elkdtelezettséget igény-
16 vallalkozds volt példdul Busa Margité, amikor
el6szor az 1705-1849-ig’, majd 1850-1867-ig" terje-
dd iddszak sajtéjat Gsszegezte.

Magam is kezdettd] fogva részese lehetek egy ilyen
munkdnak, amely a sajtétorténet egy fehér foltjat
igyekszik hosszi évek 6ta betolteni. A két vildghd-
bort kozotti iddszakrdl ugyanis még semmiféle bib-
liogrdfia, vagy cimjegyzék sem dll rendelkezésre, te-
kintettel a hatalmas - szinte a maihoz hasonléan
b6 - sajtétermésre és az orszdghatdrok tobbszori
vdltozdsa okozta nehézségekre. A mdr majdnem
kész bibliografia szerkesztSje Ferenczy Endréné.
Amint az Bényei Miklds el6addsdbol kideriilt és La-
katos Eva nemrég a Magyar Média hasébjain meg-
jelent dsszedllitdsébol’ is kivildglik, a magyar sajté-
bibliogréfidk sordban évkorokben, években is akad-
nak feltdratlan ,fehér foltok”, de a meglevék leird-
sai is egyenetlenek és hidnyosak, sok koziiliik alig
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tobb mint puszta cimjegyzék. A leirt kiadvényok
kore sem igazdn teljes. Miért?

A felsorolt bibliogréfidk nagy részének forrdsa - a
még mindig legteljesebb gyiijtemény — a nemzeti
konyvtdr periodika dllomdnya. De sok megyei bibli-
ografia is — sajdt helytorténeti gydjteményén tdl -
az Orszdgos Széchényi Konyvtdr dllomdnydbdl ké-
szitette osszedllitdsdt, gondolvan, hogy a kételespél-
dény szolgdltatds jovoltdbdl ez a gylijtemény drzi
az orszdg valamennyi, vagy legtbb periodikumét.
Az egybevetések azonban azt mutatjdk, hogy az
egyes konyvtdrak dllomdnya — beleértve a nemze-
ti-, a nagy orszdgos-, az egyetemi-, a megyei-, varo-
si-, kozségi konyvtdrakat, s6t az egyhdzi és egyéb
gydjteményeket is - meglehetdsen hidnyosak,
ugyanakkor gyakran kiegészitik, kiegészithetik egy-
mdst. Azt azonban tapasztalatbdl tudjuk, hogy a
helytorténeti munkdk sordn sok olyan kiadvdnyra
is fény deriil, amelyet valamilyen terjesztési, anya-
gi, vagy egyéb okbél nem szolgdltattak, nem szol-
gdltatnak be a nemzeti konyvtdrba, de kisebb gyiij-
temények meg6rizték, megdrzik. Ma kiilsnosen
mutatkozik némi remény erre, hiszen a kisebb ko-
zosségek jobban figyelni tudnak értékeikre, na-
gyobb az Gsszetartds és a gyjtés dltal az sszetarto-
zés élménye is.

A mi feladatunk, hogy ennek fontossdgdra — a lehe-
t6 legtdgabb korben és valamennyi lehetd férumon
- felhivjuk a figyelmet. Ha mi nem tessziik ezt, sen-
ki sem teszi helyettiink. Mindent el kell kovetniink,
hogy elsGsorban a nemzeti kényvtdr, masodsorban
a ,kis nemzeti konyvtdrak” — a megyei konyvtdrak
gytijteménye minél teljesebbé vdljon. En biztos va-
gyok abban, hogy Onok mindent el is kovetnek,
hogy a nagyobb és kisebb régick vonatkozdsdban a
gytjteményiik mind teljesebb legyen. Am ezt a
gydjteményt minél tdgabb korben kozkinccsé, is-
mertté és elérhet6vé is kell tenni. Erre szolgdlnak a
sajtébibliogréfidk, katalégusok, bibliografiai- és le-
16hely adatbdzisok. Célszerti lenne az effajta mun-
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kélatokat valamelyest dsszehangolni. Ennek igénye
mdr tobbszor és tobb helyen felvetddott.

Mint az sokunk szdmdra ismeretes, kordbban, az
1970-es évek elején komoly tervek sziilettek a me-
gyei bibliogréfidk és az egyes korszakos bibliografi-
dk fehér foltjainak eltiintetésére. Akkor Pdldy Rd-
bert, a Konyvtdros f6szerkesztGje vetette fel a kér-
dést. 1974-ben egy kétnapos konferencidt is tartot-
tak Szegeden, az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, a
Konyvtdrtudomdnyi és Mddszertani Kézpont, a Pe-
t6fi Irodalmi Mzeum és a megyei konyvtdrak szak-
embereinek részvételével'®. A kiildottek akkor az
1957-1974 kozott megjelent 9 bibliografia elemzé-
sével vitattdk meg a helyismereti bibliografidk egy-
ségesitésének kérdéseit, tdjékoztaté szerepiiket,
adatfelvételi mddszereiket és szerkesztési, kiaddsi
technikdjukat. Az elkGvetkezenddkre ajanldsokat fo-
galmaztak meg, ami némiképpen valéban felgyorsi-
totta a bibliogrdfiai munkdlatokat. Akkor a helytor-
téneti mozgalmak és kutatdsok is siirget§ igénnyel
Iéptek fel ez irdnyban. Ma azonban mdr a fent emli-
tett — egyéb szempontokat is szdmitdsba kell ven-
niink.

Legutoljdra 2000 dprilisiban, az Orszdgos Széché-
nyi Konyvtdrban szervezddott ,virtudlis hirlap-
konyvtdr” alakuld iilésén vetette fel Kenyéri Korné-
lia - a Pazmdny Péter Katolikus Egyetem konyvtd-
rosa — hogy milyen j6 lenne a megyei sajtébibliog-
réfidkat egy kozos CD-ROM-on megjelentetni''. A
gondolat nagyon jé, problémdt csupdn az jelent,
hogy a megyei sajtébibliogréfidk zome elég régen
késziilt, ezért évhatdraik és a szerkezetiik is megle-
hetésen kiilénboz.

A Somogy és Veszprém megyei példdul 1957-ben,
a Komdrom megyei 1962-ben, Borsod-Aba-
tj-Zemplén- és Vas megyei 1964-ben, a Fejér me-
gyei 1965-ben, a Szabolcs-Szatmdr megyei 1969-
ben, a Heves megyei 1972-ben, a Hajdd-Bihar me-
gyei 1973-ban, a Békés- és a Csongrdd megyei
1974-ben, a Szolnok megyei 1976-ban, a Pest me-
gyei 1977-ben (kiegészitve 1991-ben), a Zala me-
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gyei 1978-ban, a Négrdd megyei 1979-ben, a Tolna
megyei 1980-ban, a Bdcs-Kiskun megyei 1986-ban,
a Baranya megyei 1992-ben, a Gy6r-Moson-Sop-
ron megyei pedig most, 2001-ben jelent meg. J6
lenne ha legaldbb évkériikben kiegészithetSk lenné-
nek mondjuk 2000-ig, illetve folyamatosan. Am az
adatok kiegészitése, 1ijbdli ellendrzése valamely egy-
séges elvek alapjdn — mdr-mdr utépisztikus vagy-
dlom. Ennek esélyeirdl Onok bizonyéra tobbet tud-
nak.

A mdédszerekrdl azonban lenne néhdny megjegyzé-
sem.

® Sokan félnek példdul az 4tfedésektsl. Ugy gon-
dolom, nem olyan nagy baj, ha egy-egy kiad-
vényt tobb megye is magdénak vall! Ez, a hatd-
rok és székhelyek véltozdsa, a kozremikodsk
koltozkodése stb. miatt amiigy is elkeriilhetet-
len.

® Nem egységes a tipoldgiai hovatartozdsok eldon-
tésének szemlélete sem. Ezt alaposan megkavar-
ta az 1970-es években bekovetkezett nemzetkozi
szemléletvaltds és az ISDS is. Utmutatdsai sze-
rint minden periodikumnak szdmit, ami a perio-
dikussdg igényével jelenik meg, akdrmilyen
hosszi legyen is, a szdmok megjelenése kozott
eltelt idgszak'”. Ez tovabbi kérdéseket is felvet,
amelyekben j6 lenne megdllapodni.

® Ugy hiszem nem kell félni attél sem, hogy a kor-
nyezetiink igényeihez és sajdt lehetdségeinkhez
mérten hatdrozzuk meg az egyes tételek adatme-
z8inek szdmat, és a feltdrt adatok korét. Tortén-
het ez a szabvdnyban meghatdrozott minimdlis
adatokkal, de torténhet dgy is, hogy példdul fel-
tiintetik a lap valamennyi kozremkodgjét rész-
letesen, a szerkesztdség tagjaitél a nyomda veze-
tdjéig, amennyiben tgy itélik, hogy ezzel a kuta-
tékat szolgdljdk. A lap torténetére vonatkozé
megjegyzések meg egyenesen olvasményosabbd
tehetik a mégoly szdraz bibliografidt is!
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Mindezt csak példaként emlitettem, és csak a me-
gyei bibliogréfidkra igazak. Amennyiben azonban
mdr egy kézos CD-ROM-r6l, vagy egy kézos adatb-
zisrdl van sz6, akkor azért ezekben a kérdésekben
sziikséges némi konszenzus megteremtése.
Kétségtelen, hogy egy retrospektiv nemzeti sajté-
bibliogrdfia létrehozdsa elsGsorban a nemzeti
kényvtdr feladata! Am tisztdban kell lenniink azzal,
hogy ma mdr szinte reménytelen — és lehetetlen -
hogy valaki, vagy valamely intézmény egymagdban
felvllalhatnd - fel tudnd vallalni. Ezt csak orszd-
gos szakmai dsszefogdssal lehet megvalésitani.

A nemzeti konyvtdrnak — mint a legnagyobb gyfijte-
mény gazddjdnak ebben vezetd szerepet kell véllal-
nia, elsésorban sajdt dllomanydnak korszer( retros-
pektiv feltdrdsdval. Vonatkozik ez mindenek el6tt
az un. ,miincheni” dllomdnyra, amely a konyvtdr
legrégebbi és egyben legértékesebb lapjait foglalja
magdba. Jelenlegi szolgdlati katalégusdnak lapjai
sajnos nem nyujtanak megfelelé tdmpontot a ret-
rospektiv bibliogréfiai munkdlatok megalapozdsé-
hoz. Zomében a XIX. szdzadban, kisebb mértékben
a XX. szdzad elején megjelent 90%-dban magyar, il-
letve magyar vonatkozdsti kiadvdnyok taldlhaték
itt. (Tobbek kozott a trianoni békeszerz8dés elétti
Magyarorszag vérosainak hirlapjai, olyanok, mint
az Aradi Hirlap, Kolozsvdri Friss Ujsdg, Szepesi La-
pok, Nagyszombati Hirlap, Szatmdr, Székely Lapok
stb. De akadnak szép szdmmal kézérdeklGdésre
szdmot tartd lapok is, mint a Napkelet, Tarka Vildg
és Képes Regéld, Hazdnk és a Kiilfold, Budapest
stb.)

Ugyancsak feltdratlan még - reméljiik nem sokdig
- a mdr emlitett, két vildghdboru kozott eltelt id6-
szak sajtéjdnak az a része, amelyet a konyvtdr ko-
rdbban zdrt anyagként tdrolt és kezelt. Ezek korsze-
rii feldolgozdsa, hozzaférhetdvé tétele a kutatomun-
ka forrdsainak gazdagitdsa érdekében elengedhetet-
len.

Az 1956-o0s forradalom sajtéjdt ugyanakkor mdr
rekatalogizdltuk, igy aztdn a Gy6r-Moson-Sopron
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megyei sajtobibliogréfia lektordldsakor volt alkal-
mam szembesiilni a nemzeti konyvtdr dllomdnyi hi-
dnyaival is. Pedig az OSZK akkori dolgozéi - élii-
kén Veredy Gyuldval — meghat6 szakmaszeretetrdl
és gondossdgrdl tettek tantsdgot felhivdsukban,
amely tobb korabeli lapban is megjelent. Ebben
kérték az orszdg lakossagdt, hogy gytjtsék és kiild-
jék be a nemzeti konyvtdrba a forradalom esemé-
nyeivel kapcsolatos dokumentumaikat, hogy az ese-
mények és élmények hitelesen fennmaradjanak a
torténetirck, valamint az egész nemzet szamdra".
Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Periodika feldol-
goz6 osztdlydn 1976 éta folyik komoly rekatalogi-
zdldsi munka, elsésorban a még €16, vagy ujrain-
dult lapok feldolgozdsdval, majd a mindennapi
haszndlat, a mikrofilmezés, az dllomdnyvédelem
szempontjainak figyelembe vételével'’. Az igy ké-
sziil6 formai feltdrdsok komoly sajtotérténeti kuta-
tomunkdt reprezentdlnak, mivel az egyes cimleird-
sok, a kiadvanyokbdl és kiadvanyokrél megallapit-
hat¢ lehetd legtobb adatot tartalmazzdk, az idgsza-
konként bekévetkezd vdltozdsaikkal egyiitt. A leird-
sok szerves részét képezi a nemzeti konyvtdr
tulajdondban 1évé példényok dllomdnyadatainak
részletezése is.

Melyek ezek a regisztrdlt adatok?

Bibliografiai adatok: Fdcim, dgazati cim, pdrhuza-
mos cim, alcim; kozreadd (szellemi kozremiiksdd
testiilet), megjelenési hely(ek), indulds-megsziinés,
sziinetelés; f@szerkesztd, felelds szerkeszt8, szer-
keszt bizottsdgi elndk, szerkesztd(k); kiad6 (anya-
gi kozremikods testiilet vagy személy); nyomda,
nyomda hely; méret; dsszefiiggések, kapcsolatok:
térslap, f6lap-melléklap, eldbbi cim-utébbi cim,
el6zmény-folytatds; megjegyzés (a lap egészére, tor-
ténetére, egyes nagyobb iddszakdra vonatkozdéan
sth.).”

Minthogy ezeknek az adatoknak - magdtdl értetd-
dden - az id§szakonként bekovetkez§ véltozdsait
is figyelemmel kisérjiik, a kataléguscéduldkrdl vd-
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laszt kapunk példdul az olyan kérdésekre, hogy a la-
pot ki, mikor szerkesztette, és hogy egy bizonyos
személy mett6l-meddig volt a lap szerkesztdje, stb.

Erdekesek példdul a megjelenési helyek véltozdsai
is. Fontos torténelmi események hizédnak a hdttér-
ben, mint a Magyar Kizlony esetében, amelynek
elsd szdma, 1945. janudr 4-én Debrecenben jelent
meg, lévén, hogy ekkor a kormdny Debrecenben
iilésezett.

Természetesen figyelemmel kisérjiik a lapok kap-
csolatait, felderitjiik elézményeiket, folytatdsaikat,
rokonsdgaikat is. Jelenleg a volt zdrt anyag, a meg-
sziint Kortorténeti Kiilongy(jtemény anyagdnak, a
kivédndorolt és az emigrécidban €16 magyarok lapja-
inak feldolgozdsdt végezziik, meglehetGsen nagy
szakmai nehézségekkel. E szakmai nehézségeket el-
s6sorban a szakirodalmi forrdsok hidnya, az dllo-
madny hidnyos, esetenként rendkiviil rossz fizikai 4l-
lapota jelenti.

Az dllomdnyra, példdnyokra vonatkozd adatok a ki-
vetkezdk:

Ev, évfolyam, kotet, szdm; tartozékok (cimlap, tar-
talomjegyzék, térkép, melléklet, tébla, kiilonszdm,
stb.) Természetesen ezek hidnya is szerepel az dllo-
mdny szdmbavételének lefrdsdban, amennyiben fel-
dolgoz6 (kutaté) munkdnk sordn ezek létérdl tudo-
mdst szerziink a lapbél vagy egyéb forrdsokbdl.
Sajndlatos, hogy a tartozékok szdm szerinti nyilvan-
tartdsdtdl az utébbi hdrom évben mér kénytelenek
voltunk eldllni, tekintettel a lapok és tartozékaik
mennyiségi novekedésére és a katalogizdld személy-
zet, igy a munkadrdk szdmdnak csokkenésére.

Am a kételespélddnyok jévoltdbél, a rekatalogizd-
lds sordn fény deriilhet a sehol mdskor, sehol mds-
hol nem regisztrélt kiadds-véltozatokra varidnsok-
ra, utdnnyomdsokra stb. is. Nagyon sok laprél csak
a szakértd szem és csak az utélagos dsszehasonli-
tés deriti ki, hogy mds-mds olvasékozonséget céloz-
va, tobbféle vdltozatban is megjelentek, mint példd-
ul az Uj Idék, a Tolnai Vildglapja stb. Ezek az infor-
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mdcidk a kutatds szdmdra rendkiviil hasznosak és
egyediildlléak.

Sajnos azonban, a nagy gonddal és aprélékos mun-
kéval mdr elkésziilt mintegy 40.000 részletes leirds
egyel6re a szolgdlati kataldgus ,adatlapjainak” tit-
ka marad, hiszen az Orszdgos Széchényi Konyvtdr-
ban most beinditott dj integrdlt szimitégépes rend-
szernek periodika katalogizdldsi modulja még isme-
retlen, ezért az ilyen nagy mennyiségii adat, ilyen
sok szemponti rogzitésére még nincsen méd - kér-
dés, hogy lesz-e a kozeljévében?

Am - kihaszndlva a rendszer egyéb lehetéségeit, a
fent leirt rekatalogizdlé — mondhatni sajtétorténeti
kutatdmunka folytatdsaként, — reményeink szerint
- létrehozhaté egy kozponti lelShely-kataldgus,
amely megalapoznd egy majdani magyar, orszdgos,
retrospektiv sajtébibliografia 1étrejottét. Azonban
egy ilyen nagyardnyti munkdt ma mdr csak orszd-
gos osszefogdssal, és jelentds anyagi segitséggel le-
het elvégezni. Eppen ezért e projektum is csupdn
ennek megalapozdsdt tekintheti céljdnak tgy, hogy
mdr ebben a kezdeti szakaszdban is szdmol a szak-
ma Osszefogdsdval, a ,hirlapkonyvtdros” kollégdk
kozremiikodésével.

Miben dllna ez az dsszefogds?

Mint a nemzeti konyvtdr periodika feldolgozdi a fel-
térds teriiletén akarunk alapvetd, tobb szempont-
bél meghatdrozé és nélkiilozhetetlen munkat elkez-
deni. Majd a szakteriiletiinkon dolgozdkkal Gssze-
fogva — orszdgos szinten — létrehozni a tdrsada-
lom- és egyéb tudomdnyok szdmdra nélkiilozhetet-
len, alapvetd segédeszkozt és az egész tarsadalom-
nak sziikséges és hasznos, a tovdbbiakban kézosen
és folyamatosan épitendd retrospektiv magyar peri-
odika bibliogréfiai és lel6hely adatbdzist. Tervezett
munkdnk felbecsiilhetetlen értéket jelentene a kul-
tira és a tudomdny szdmos teriiletén, és mint ilyen
mindezek alapkutatdsdnak is tekinthetd.

Ugy tervezziik, hogy kihaszndlva a nemzeti kényv-
térban miikodd j integrélt rendszer nytjtotta lehe-
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tségeket, els6ként a nemzeti konyvtdr dllomdnyat
rogzitenénk adatbdzisba, amelyet a Gydr-Moson-
Sopron megyei dllomdnnyal egészitenénk ki, a
2000. évvel bezdrolag.

Miért éppen Gydr-Moson-Sopron megye?

Mert tgy tiinik, hogy a Kisfaludy Kdroly Megyei
Kényvtdrnak és személy szerint Horvdth Jozsefnek
sikeriilt el6nyt kovdcsolnia a hdtrdnybdl, majdnem
napra késszé és igy viszonylag konnyen felhaszndl-
hatévd tennie gy(jtését.

A tapasztalatokrél és az elért eredményekrdl
osszegz6 tanulmdny késziilne, amely alapul szolgal
majd az elkovetkez$ nagyobb orszdgos dsszefogds-
nak. Szeretnénk persze — mint mdr emlitettem -,
ha valamennyi megyei konyvtdr segitségiinkre len-
ne ebben a rendkiviil nagy horderejii munkédban.
Valamennyiiik, mindannyiunk munkdjdra és lelke-
sedésére sziikség van, hogy a produktum vala-
mennyiiink haszndra valhasson. Meg kell taldlni a
forrdsokat, az anyagi és erkolcsi tdmogatékat — no
és persze az elkotelezett bibliogrdfusokat. Remé-
lem ebben nem lesz hidny. El6zetes tdjékozéddsa-
ink reményt adnak arra, hogy a majdan létrehozan-
d¢ leldhely adatbdzis kiegészithetd a tobbi megye
kényvtdraiban ismert, és megtaldlhaté folyéirat és
hirlapanyag dllomanydval.

Mi vdrhatd ettd] az adatbdzistdl?

— Osszegzés,

- reprezentdlds,

- egységes szerkezet,

- egységes keresd felillet,

- az elektronikus lehetdségek kihaszndldsdval

tetszdleges és gyors hozzaférés.

Mindez természetesen minden ezzel egyiitt jdré
egyéb el6nyt is magdban foglalna, gondolok itt a
kutatdsok megkénnyitésére, az dllomdnyvédelem-
re, a kapcsolatok és az egyes lehetséges cimvdltoza-
tok megjelenitésére és a rekordok dsszekapcsoldsd-
ra stb.
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A tervezett adatbdzis természetesen csupdn arra

véllalkozhat, hogy egy rendszerbe foglalja azokat a

rekordokat, amelyek a lapok azonositdsahoz nélkii-

lozhetetlen minimdlis adatokat tartalmaznak, vala-

mint az egyes lel6helyeken a meglévd dllomdnyt,

évfolyamok szintjéig.

Nem helyettesitene egy orszdgos retrospektiv bibli-

ogréfidt, vagy bibliografiai adatbdzist, de a megyei

bibliografidk kiegészitését, bévitését sem vdlthatja

ki. Ezeket — amennyiben erre az illetd régidban

igény és lehetség mutatkozik — el kell végezni,

akdr a most megjelent bibliogréfidhoz hasonlé gaz-

dag adattartalommal, akdr a bibliogréfiai szab-

vany'® dltal meghatdrozott minimdlis adatokkal.

Ennek eldontése ,régié-specifikus”. Fiiggvénye a

kutaték igényeinek és a helyi lehetSségeknek.

Mi csupdn azt szeretnénk, ha szdémba vehet6vé, és

mindenki szdmdra hozzéférhet6vé vélna az a hatal-

mas kulturdlis 6rokség, amit a 300 éves magyar saj-
td jelent.

Els6ként tehdt az Orszdgos Széchényi Konyvtar Pe-

riodika feldolgozé osztdly, katalogizdlé csoport-, és

a Nemzeti Periodika Adatbdzis munkatdrsai, vala-

mint mds felkért szakemberek dltal alakitott mun-

kacsoport véllalnd a nemzeti konyvtdr legrégebbi

anyagdnak rekatalogizdldsdt, majd az igy késziild,

és a kordbbi rekatalogizdldsok eredményeként létre-
jott adatlapok tartalménak adatbdzisban valé rogzi-
tését, gondozdsit. A lel6hely adatbdzis épitéséhez a

konyvtdr 4j integrdlt rendszerét, a most indult
AMICUS programot kivadnjuk felhaszndlni. Ennek
kozponti katalégus nézete médot ad arra, hogy a je-
lenlegi Nemzeti Periodika Adatbdzis mintdjdra
megjelenitsiik, az integrdcié pedig arra, hogy napra
készen kozzé tegyiik munkdnk produktumait.

A bibliogrdfiai leirdsok mindig, a mindenkori els§
szdmrdl késziilnének, tehdt annak a konyvtdrnak
az dllomdnydrdl, ahol az egydltaldn-, vagy a legko-
rabbi példdny fellelhetd, az ott munkdlkodé bibliog-
réfus kolléga leirdsdnak felhaszndldsdval. Ehhez
sziikségiink lesz az Onok 4llandé és szives kozre-
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mikodésére, mind a tervezés, szervezés, mind a
tényleges cimlefrdsi munkdban.

Merész ez a terv? Igen! Am munkatdrsaimmal - és
reményeim szerint most mar Onokkel is - dgy érez-
ziik, hogy valamikor, valakiknek el kell kezdenie! A
300 év, amelyet a magyar sajté megtett iddig mdr
onmagdban indok erre! Meglehet, hogy jé idében
sz6lunk errdl, hiszen taldn akadnak pélydzatok, cél-
osszegek az évforduléra valé tekintettel is, de a be-
vezetében emlitett Eurépai Uniés csatlakozdsunk-
kal kapcsolatban is. Csakhogy a tdrsadalom figyel-
me szétszért és tilterhelt, nem terjedhet ki minden-
re, ezért a mi feladatunk, hogy felhivjuk a figyel-
met szakmdnk problémdira, hidnyossdgaira. Eppen
ezért, az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Periodika
feldolgozé osztdlydnak katalogizdlé munkacsoport-
ja pdlydzatot nyujtott be az Oktatdsi Minisztérium
Nemzeti Kutatdsi és Fejlesztési Programjdhoz kap-
csolédéan, a rekatalogizdldsi munkdlatok felgyorsi-
tdsdra és a fent vdzolt orszdgos lel6hely adatbdzis
épitésének megkezdésére. Kedvezétlen dontés,
vagy a késdbbiekben, a tovébbi kisérletek sordn le-
hetséges kudarcok esetén is, gy gondoljuk, nem
haszontalan a figyelem dllandé ébrentartdsa, anndl
is inkdbb, mert kozben az €let nem 4ll meg, a mun-
kék folynak, csak megfelel feltételek hidnydban re-
ményteleniil lassan.
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Hirmondé.

Boldog  Alfzfzony Mavinak elss napjdnn,-
Szombatonn kole, )

- “
ELSO LEVELE.

‘ Szokdwk a hirlroknak, hogy uj efztendikor holmi kB-

fziintésekkel kezdjék-cl leveleket: Ezt a fzokd(t a
: agyar hirmondo talim nem fogja mindenkor ki-
Cvetni: nivel a feleteébd valé hélikoddst nem kedvelli
& moftani vilig. — De tsak ugyan moft leg-elafzar, agy
teufzik, az illenddfég-is meg - kivanja, hogy érdemlert
tifzeelet-tétellel kifzanjon-bé Felféges, Méltofigos, Tifz-
teletes, Tekéntetes, Nemzetes, Vitéz és Frdemes Jé-
akaroindl, '
- Bérsbe emelkedvén | leg-clofzde uralja KIRALYJAT :
Téed 8 8 hajeva egéfa feivvel haldlja kegyelmée ;
Mert, ha mi hafenot haje, teak néki kéfzénheti Kede, -
Orfrdgldsanak miar huilx efecendcje kérfzer
Mult: deezerfzer c2ernyi ezer j6.tére te hozedd,
Edes Hazdm! ki ne kivannd, hogy még leg-aldbb-ia
Negyvenfeer légyen , mig ¢1, Wjiita iddnek !
JOSEFET a TSASZART & hadait fenn tartsa frereatse!
Menj Olaiz orfzdghan tova, s tégy idvezletet oti-is:
Aldja Florentza, hazank mulfod rendsdli Reményiz
s THE-

A Magyar Hirmondé elsé szémdnak cimoldala
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