A megyei sajtobibliografiak
a magyar bibliografiak

Bényei Miklos

A kovetkezd két tanulmény, Bényel MIKI6s ¢s Kocsy Anlké a Gydr-
Moson-Sopron megye idészaki sajtéjanak bibliogréfidja (1779-1995) c. ki-
advany bemutatésa alkalmabdl tartott konferencian (Gy6r, 2001. majus
15.) hangzott el a gy6ri Kisfaludy Karoly Megyel Kdnyvtérban. Bényei Mikiés
most olvashaté szévege a konferencian elhangzott el6adas némileg médo-
sitott, jegyzetekkel ellatott valtozata. A konferencia el6adésait a megyei
kényvtar egy 6nallé kétetben tervezi megjelentetnl.

Konyvtdraink helyismereti tevékenységének, mds
megkozelitésben, a hazai bibliogréfiai gyakorlatnak
kiemelkedd teljesitménye a megyei sajtébibliogréfi-
&k immdr teljessé vdlt sorozata. E sommds, dm
meggy6zGdésem szerint jogos megdllapitdst szd-
mos tényez$ témasztja ald.

Impondléak a mennyiségi mutaték: az elsé kiad-
vényt, az 1957-ben napvildgot latott Somogyi hir-
lapok és folydiratok bibliogrdfidja c. kaposviri
osszedllitdst az azéta eltelt negyvennégy esztendd-
ben a legutébb megjelent Gydr-Moson-Sopron me-
gyei regiszterrel egyiitt tovabbi huszonegy kovette;
a szolnokiak és a Pest megyeiek ugyanis kozzétet-
ték a kordbbi jegyzék folytatdsét, Miskolcon pedig
kiilon elkészitették az Abatj-Torna, Gomor-Kis-
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hont és Zemplén megyei anyagot. A huszonkét ko-
tet (vagy fiizet) egyiittes terjedelme megkozeliti a
hatezer oldalt, a feltdrt évek, pontosabban évfolya-
mok szdma pedig meghaladja a kettSezer-nyolcszd-
zat.'

Egy ilyen méretd halmazban — hogy a matematika
nyelvén fejezzem ki magam - elkeriilhetetlenek a
kezdeti tapasztalatlansdggal és a felfogdsbeli kii-
lonbségekkel magyardzhatd szinvonalbeli egyenet-
lenségek, de sszességében az erények, a vitathatat-
lan eredmények a meghatdrozéak. Ezt mind a kor-
tarsi kritikusok, mind a szakmai kozvélemény,
mind a haszndlék egyértelmten elismerték, elisme-
rik. A megyei sajtébibliografidkat stirtin forgatjdk;
sokunk tapasztalatai szerint nemcsak az adott me-
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gye konyvtdraiban, kutatéhelyein, hanem mds vidé-
keken, telepiiléseken is. A sorozatot, illetve egyes
darabjait a helytorténeti kutatds igénye hivta létre,
hiszen az utébbi kétszdz egynéhdny esztendd tdrsa-
dalmi mozgdsdnak vizsgdlatdndl a sajté egyenérté-
ki forrds a levéltdri iratokkal és mds egyidejdi doku-
mentumokkal.” A bibliografidkat azonban nemcsak
a torténettudomdny, kozelebbrdl a helytorténetirds
miiveldi keresik és haszndljdk, fontos segédletei
azok a helyismereti tdjékoztatds egyéb tematikai
dgazatainak is; pl. sokszor innen merithetiink
nyomra vezet§ adatokat az irodalom- és miiveld-
déstudomdnyi, a pedagdgiai, a szocioldgiai, a tele-
piilés-foldrajzi stb. referensz-kérdések megnyugta-
té megvdlaszoldsdhoz. A fellendiilében 1évé sajté-
torténet-irdsnak pedig természetes szovetségesei,
nélkiilozhetetlen kalauzai a helyi periodikumok
lajstromai.

Ha visszapillantunk a megyei sajtébibliogréfidk fej-
16désének eddigi folyamatdra, azonnal szembedtlik
e sorozat jelentékeny metodikai hozadéka, amellyel
elénydsen jdrult hozzd a hazai bibliogrdfiai tevé-
kenység egészének és a helyismereti gy(ijtd, feltdré
munkdnak a formdléddsdhoz. A részletek felsorold-
sat6l megkimé| Lakatos Eva nemrég, a Magyar Mé-
dia c. folydirat idei els§ szdmdban megjelent ossze-
foglal dttekintése, ahol egyenként elemzi és jellem-
zi a megyei cimjegyzékeket, kiilonos figyelmet for-
ditva azok mddszertani megolddsaira és utalva a
véltozasokra.” E cikkbél is kivildglik, hogy az eltelt
csaknem négy és fél évtizedben sokat fejldtek, fi-
nomodtak a médszerek: a jobb és jobb eljdrdsok ke-
resése a szerkesztSket, kozvetve a tobbi konyvtd-
rost ismételten a gydjtSkar és a mutatézds djragon-
doldsdra sarkallta, szinte kotetrd] kotetre médosult
a tételalkotds mozzanata stb. Lényegesen elGbbre
jutottunk a sajtébibliogréfia és a sajtétorténet vi-
szonydnak tisztdzdsdban. Taldn egyetlen mds bibli-
ogrdfiai miifajndl sem volt annyira sziikséges az
autopszia alkalmazdsa, mint itt. Mdr az elsg prébdl-
kozdsok utdn kikristdlyosodott az a nézet, hogy a
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kiad6 akkor jdr el helyesen, ha nemcsak a sajtéter-
mékekrdl, illetve évfolyamaikrél, hanem azok szd-
mairdl is tudésit. Vagyis a kollaciondlds, a szdmon-
kénti szdmbavétel igénye fogalmazédott meg. Az
nyilvdnvald volt, hogy ez csak kézbevétellel teljesit-
hetd. Rd kellett viszont jonni arra is, hogy gyakran
nem elegendd egy helyen megnézni a széban forgé
lapot vagy évfolyamot, mert olykor a megismert
példdnyokbdl nem lehet megallapitani a hidnyokat,
az indulds vagy a megsziinés ddtumdt, nem lehet
teljes bizonyossdggal felmérni a kiilonszdmokat,
mellékleteket. Kideriilt tovdbbd az is, hogy a tobb-
szori kézbevétel sem mindig hoz megbizhaté ered-
ményt, sziikség lehet egyéb forrdsokra (pl. sajtétor-
téneti frdsokra, az egykori szerkeszt6k vagy munka-
térsak feljegyzéseire, visszaemlékezéseire, netdn le-
véltdri dokumentumokra).

Ritkdn esik sz6 arrdl, hogy a megyei sajtébibliogrd-
fidk kivitelezése, a sorozat befejezése elképzelhetet-
len lett volna a konyvtérosok szoros egyiittmiikodé-
se, rendszeres tapasztalatcseréje nélkiil. Feltétele-
zem, hogy valamennyi megyei konyvtdr vezetdi,
dolgoz6i osztjék azt a véleményemet, mely szerint
az Orszdgos Széchényi Konyvtdr munkatdrsainak
segitsége kiilondsen jelentds, szinte létfontossdgu
volt, és ezt a segitséget folyamatosan meg is kap-
tdk. Mds vonatkozdsban az OSZK mikrofilmezési
programja mozditotta elébbre a megyei sajté re-
gisztrdldsdnak iigyét.* Spontdn kooperacié alakult
ki a konyvtdrosok és az tn. kiviildllé bibliogréfu-
sok, a konyvtdrosok és a kutaték kozott. A munka
folyamatdban szinte észrevétleniil, azaz kozvetlen
didaktikai réhatds nélkil kinevel6dott egy dj (ma
mdr persze nagyrészt tapasztalt) bibliogrdfus nem-
zedék is.

A szifkebb szakma kordn felfigyelt a lokalis regiszt-
rdcid sajdtos értékeire. A magyar sajté torténeti és
bibliografiai feltdrdsdnak kivdlé egyénisége, Dezsé-
nyi Béla mar 1958-ban, a Magyar Konyvszemle ha-
sdbjain kozzétett recenzidjdban ,,a megyei sajtdbibli-
ogrdfidk elsé megjelent mutatvdnydt mint bibliogrd-
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fiai irodalmunk jelentds forduldpontjdt” ajénlotta
az olvas6k, az érdekléddk figyelmébe.” A Konyvtar-
tudomdnyi és Mddszertani Kozpont, valamint a
Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete Bibliogréfiai Bi-
zottsdga a sokunk szdmdra emlékezetes orszdgos
helyismereti tandcskozdsait 1974-ben, Szegeden ép-
pen a megyei sajtébibliografidk kérdéseinek megvi-
tatdsdval inditotta, mintegy Gsszegezve, értékelve
az addig kozzétett kilenc osszedllitds tanulsdgait.
Taldn vagyunk még néhdnyan, akik emléksziink
ré, hogy a résztvevdk ajdnldsokat fogadtak el, ame-
lyek ma is olvashatdk, hiszen a konferencia anyaga
késibb konyv alakban is megjelent.® Akkor azt hit-
tiik, redlis esély van arra, hogy a sorozat 1980-ra
befejez6djon; tudjuk, a hat évbdl huszonhét lett.
S6t, ha mérlegeljiik, hogy a Szabolcs-Szatmdr me-
gyei bibliogréfia voltaképpen csak kisérletnek te-
kinthetd,’ valéjdban ennek hamarosan vérhatd és
sokat igér bévitett kiadasaval® zdrul majd le a so-
rozat. A szegedi tandcskozds egyebek kozétt siirget-
te a gydjtdkor kiterjesztését a mindenkori térténel-
mi hatdrokig, minél teljesebb, részletezébb bibliog-
rédfiai lefrdsokat tartott sziikségesnek, mdr ekkor
sz6 esett a megjelent jegyzékek id6beli folytatdsd-
r6l, felvetddott a tobbi iddszaki kiadvény (évkany-
vek, naptdrak stb.) felvételének megfontoldsa, még
inkdbb a helyi periodikumok (elsGsorban a folyd-
iratok) repertorizéldsénak fontosséga.’

Azéta is nagy figyelem kiséri a megyei sajtébibliog-
réfidk munkdlatait. Szinte minden egyes kétet iin-
nepi esemény; {innep a helyismeret és a tdgabban
vett bibliogréfiai gyakorlat munkdsai szémdra, és
szeretnék hinni, hogy a haszndlék szdmara is.
Lehet, hogy nem tdjékozédtam kellGen, de tudomd-
som szerint direkt médon még egyszer sem fogal-
mazédott meg az a kérdés, hogy miért éppen me-
gyei sajtébibliografidk sziilettek a helyismereti feltd-
rds sordn? Furcsa médon a vdlasz egyik eleme mdr
az elsG reakcidkbdl kiolvashaté: dontd inditék volt
az orszagos sajtébibliogréfia hézagossdga a nemze-
ti bibliogréfiai feltdrdsban. Pdlvilgyi Endre 1974-
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ben hatdrozottan, bar nem elég drnyaltan jelentette
ki: ,,A regiondlis sajtobibliogrdfidk készitdi olyan fel-
adat elvégzését vdllaltdk magukra, amely tulajdon-
képpen kizponti szolgdltatds, s mint ilyen, az OSZK
hatdskirébe tartozna.”™® Tehdt sziikség volt a helyi
lapok szémbavételére, hiszen a lokdlis informdcidk
ezen hordoz6irdl egyébként a konyvtarak nem tud-
tak megfeleld, megbizhaté tdjékoztatdst nydjtani. S
hogy ezt a feladatot a megyei konyvtdrak végezték
el, annak a mdsik nyomds oka a hazai helyismereti
tevékenység torténeti ttjdban keresendd. Nevezete-
sen abban a kozismert tényben, hogy ndlunk az 6t-
venes évek derekdtdl a helyismereti-helytorténeti
tevékenység a konyvtdriigy akkori szervezési struk-
tirdjdhoz és a személyi feltételek adottsdgaihoz iga-
zodva a megyei konyvtdrakban 6sszpontosult.'' Ez
a megyénkénti centrdlis jelleg mintegy magdatdl ér-
tetddGen hozta magdval, hogy a periodikumok fel-
tdrdsa szintén ezekben az intézményekben vagy a
megbizdsukbdl torténik. Természetesen volt sza-
bélyt erdsitd kivétel is: a Hajdd-Bihar megyei sajté-
bibliogréfia a debreceni egyetemi konyvtdr miihe-
lyében késziilt; ez viszont attételesen ismét egy
konyvtdrpolitikai meggondolds folyomdnya, jele-
sen az egy id6ben erételjesen szorgalmazott, 4m
hosszabb tdvon zsdkutcdnak bizonyulé un. tdj-
konyvtdri funkcid egyik szerencsés megnyilvdnuld-
sdnak tekinthetd."” Mindebbél az kovetkezett, hogy
az egyébként természetes kozosségek, a vdrosok a
helyismereti munkdban j6 ideig csak kiegészitd sze-
repet kaptak - megint csak wditd kivételekkel,
mint példdul Szeged" - , vagyis a varosi sajtébibli-
ogrdfidk nem a megyei sajtébibliografidk mellett
(ismétlem: Szeged kivétel), hanem azok lokdlis ve-
tilleteként, jérészt a mdr feltdrt anyag ismétlése-
ként, jé esetben részletezdbb ismétléseként jelen-
tek meg."*

Kozvetleniil rdtérve most mdr a cimben megjelslt
problémakérre — bér gy vélem, eddig is arrdl fr-
tam -, tegyiik fel mindjdrt az els§ kérdést: van-e
magyar bibliogrdfiai rendszer? Valaha elgdeink ag-
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gédva vagy provokativ célzattal, netdn siirget§
szandékkal tették fel ezt a kérdést,”” ma viszont
mindannyiunk kozos 6rémére inkdbb csak az igen-
16 vélasz nyomatékositdsdt szolgélja. Az utébbi évti-
zedek komoly szakmai vivmdnya, hogy a kurrens
magyar nemzeti bibliogrdfia mintegy 6tven eszten-
d¢ alatt eljutott oddig, hogy széridi rendszert alkot-
nak, mégpedig nemzetkozi dsszehasonlitdsban is fi-
gyelemre mélté rendszert.' A mi szempontunkbél
kiilongsen fontos, hogy a konyvek és a zenemtivek
lajstroma mellett 1976 6ta a kurrens id@szaki kiad-
vdnyoknak is van bibliogréfidja (kozkedvelt bettine-
vén: az IKB), s bdr a kordbbi egysége megszint, to-
vébbra is létezik a cikkek regisztrdcidja (az Iddsza-
ki kiadvdnyok repertériuma (IKR) és az ezt kiegé-
sz{td hdrom nemzeti jellegdi szakbibliogrdfia). Az
IKB és az IKR egyardnt elérhet§ — az els6 most
mir csak igy érhetd el - digitdlis véltozatban is."”
Gondolom, ez a kettds fejlemény kedvezden befo-
lydsolja a megyei, vdrosi és kozségi konyvtdrak
helyismereti tédjékoztatd és gyarapité munkdjat, se-
git teljesebbé tenni a periodikumok helyi gy(jtemé-
nyét, tovabbd egyértelmii és legbiztonsdgosabb for-
rdsa, timasza az azéta megindult megyei sajtébibli-
ogrdfiai munkdlatoknak és az lesz a remélt majda-
ni folytatdsuknak.

A magyar nemzeti bibliogrdfia retrospektiv véltoza-
ta is nagyszeri produktumokkal béviilt a kozel-
muiltban: példaként taldn elég a Régi magyarorszd-
gi nyomtatvdnyokra, a két vildghdbord kozotti
konyvészetre és a mdsodik vildghdborit kovetd
masfél évtized kumuldcidjdra utalni.'® A huszadik
szdzadi torténelmi traumdk utdn felbecsiilhetetlen
jelentdséggel bir a kiilféldi magyar vonatkozdsu do-
kumentumok szdmbavétele, a hungaricumok bibli-
ogréfidinak megjelenése, a bibliogrdfiai adatbdzis
kiépitése, majd a nyomtatott bibliogrdfia jbéli
meginditdsa.”” S megint csak egy minket kozelebb-
16l érintd sikerre forditva a szét: Busa Margit egyé-
ni eréfeszitésének és lankadatlan szorgalmdnak ko-
szonhet6en megsziiletett a retrospektiv magyar saj-
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tébibliografia elsé két ciklusa, az 1705 és 1849,
majd az 1850 és 1867 kozotti iddszakot feltdrd
osszedllitas.”® Ez a két (pontosabban kett§ plusz
egy, tehdt hdrom) kotet kivald alapvetés, mélté tdr-
sa az imént felsorolt konyvészeti vallalkozdsoknak.
S ismételten figyelmeztetés arra, hogy a hidnyzé
ciklusok elkészitése sokdig nem halogathatd fel-
adat. Természetesen a sajtébibliografiai tdjékozta-
tds sordn messzemenden tdmaszkodnunk lehet és
kell a kordbban megjelent orszdgos regisztraciokra;
ezekrdl tandraink, Szentmihdlyi Jdnos és Szabd Sdn-
dor egyetemi jegyzeteib6l tanultunk és legfrisseb-
ben Lakatos Eva tollébdl a Magyar Média tavalyi
harmadik szdmdban olvashatunk érdemi elem-
zést.2 Tehdt szakmai berkekben koztudott, hogy a
retrospektiv nemzeti sajtébibliogrdfia csonka, vagy
mds kifejezéssel élve: téredékes, esetleges.

Ebbdl a ténybél kovetkezik a megyei sajtébibliogra-
fidk kivételes konyvészeti jelentGsége. Noha csdbité
az otlet, hogy megismételjem és tovabb gondoljam
a nemzeti és a helyismereti bibliogréfia egyméshoz
vald viszonydrdl sz616 elméleti-metodikai eszmefut-
tatdst, amellyel bg tiz évvel ezel6tt a nemrég el-
hunyt, nagyra becsiilt kollégdnk, Lisztes LdszId tisz-
telte meg az egyik orszdgos konyvtaros értekezlet
meghivottait”, a terjedelmi korldtok miatt ezittal
csak annyit jegyeznék meg: a jelenlegi helyzetben
taldn egyetlen mds helyismereti bibliogréfiai miifaj
sem jdtszik olyan fontos kiegészitd szerepet a hazai
retrospektiv bibliogrdfiai feltdrds, tdjékoztatds fo-
lyamatéban, mint a helyi idszaki kiadvdnyok cim-
jegyzékei. Fogarassy Miklds 1974-ben egyenesen
tigy latta, hogy ,,a hazai retrospektiv sajtébibliogré-
fia tigyét szinte kizdrélag ezek a kiadvényok vitték
elére a kozelmultban.”” Ha ez a megallapitds ak-
kor jogos is volt, ma mdr csak részben az. Viszont
részben igen. Az orszdgos sajtébibliogrdfia nem
folytonos, szdmos iddszak feltdrdsa hidnyzik, a ko-
rabbi bibliogréfidk egy része pedig hidnyos, illetve
tudatosan eltekintett bizonyos sajtétermékek re-
gisztraldsdtl.* A megyei sajtébibliogréfidk ugyan-
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akkor a lokdlis igények dltal 6sztokélten minden, a
megyében valaha napvildgot ldtott periodikumot le-
irtak, tehdt a kis példdnyszdmu tizemi, iskolai, koz-
ségi lapokat is, igyekeztek felderiteni a kallédé pél-
dényokat, ezdltal ismeretlen kiadvadnyokra, rejtett
értékekre, jeles személyiségek élettitjdnak homd-
lyos pontjaira irdnyitottdk rd a figyelmet. A kezdeti
id6k tétovasdgdt lekiizdve egyre inkdbb felvették a
mostani orszdghatdrokon kiviil rekedt telepiilések
lapjainak adatait. Nemegyszer az egyébként konyv-
ként kezelt naptdrakra, aktdkra, évkonyvekre stb.
is kiterjedt a gytijtokorik.” Tehat hidny- és hézag-
pétlé szerepet toltenek be a magyar bibliogréfiai
rendszerben. Kozbevetéleg megjegyzendd, hogy ép-
pen az imént mondottak révén ezen tilmenden is
nélkiilozhetetlenek a helyismereti, egydltalin a
konyvtdri tdjékoztatdsban.

Ugy vélem, ez az utébbi kitétel — jelesen az 4ltald-
nos kényvtdri tdjékoztatdsra vald utalds — némi ma-
gyardzatra szorul. Annak idején Dezsényi Béla a
mar idézett konyvismertetésében a megyei sajtobib-
liogréfidt gy emlegette, mint a helyi hagyomd-
nyok kutatdsdnak segédletét.”® Késébb tobb recen-
zens is ezt a szempontot helyezte el§térbe, tehdt az
osszedllitdsok lokdlis haszndt emelték ki, egyebek
kozott arrél beszéltek, hogy az orszdgos szempont-
bél jelentéktelen lapok sokasdgdt is feltdrtdk. Igaz,
ezt erényként emlitették, de ldtensen gyakran ott
rejlett e mogott az a helytelen, a torténettudomdny-
ban mdr tilhaladott, dm sokdig elevenen éI6, s6t
olykor még ma is kisértG szemlélet, mely szerint a
helytorténet-helyismeret, a helyinek mindsiilg kiad-
vany, lap valami kevésbé fontos, netdn alacso-
nyabb rendd jelenség, mint az tin. orszdgos.” Két-
ségtelen, hogy azok a sajtétermékek, amelyeket ele-
ve orszdgos terjesztésre szdnnak és hatékoriik tar-
talmilag kiterjed az egész hazdra, az orszdgos folya-
matok megértéséhez, rekonstrudldsdhoz tobb infor-
mdciét hordoznak, kindlnak. Ugyanakkor az is ta-
gadhatatlan, hogy a magyar sajté nem azonos a bu-
dapestivel, mds vdrosokban, telepiiléseken — vagyis
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vidéken - is jelentek, jelennek meg fontos, a szé
szoros értelmében vett orszdgos, s6t néha nemzet-
kozi érdeklddésre is szdmot tarté iddszaki kiad-
vanyok. Elég taldn a XVIII. szdzad végi magyar
nyelvii orgdnumokra, az 1849-ben és 1944-45-ben
vidéken nyomtatott djsdgokra, a két vildghdbort
kozotti és a mostani vidéki irodalmi és tudomd-
nyos folyéiratokra hivatkozni. A politika, a miveld-
dés, az irodalom, a szinhdz stb. térténetének kuta-
t6i egyébként azt is rengeteg példdval tudndk iga-
zolni, hogy a kifejezetten lokalis jellegli lapok szd-
mottevd hdnyaddban is gyakran taldlhaték orszé-
gos érdekiinek tekinthetd informdcidk. A megyei
sajtobibliografidk tehdt ezeknek a lapoknak a felde-
ritésében is pétolhatatlan szerepet toltenek be.
Megint csak Fogarassy Mikldst idézném, aki hajda-
ni szegedi hozzdszéldsdban errdl szintén megfogal-
mazott egy mdig idGszer( dsszetett mondatot: ,, Ak-
kor is sziikség lenne azonban rdjuk [marmint a me-
gyei sajtébibliogréfidkra — B. M.], ha a XX. szdzadi
magyar hirlapirodalom orszdgos feltdrdsa meglenne
- maogottitk sorakozva, az adatokat tovdbb bontva
olyan részleteket hozni felszinre, melyekre csak a
shelyismereti tdjékoztatds mélyanalizise« képes.”™
Vagyis a megyei sajtébibliografidk mindenkor tud-
nak valami tobbletet nytjtani a mdr meglévd és az
ezutdn megsziilet§ orszdgos sajtdbibliografiai szin-
tézisekhez viszonyitva: adataikban teljesebbek,
részletez6bbek lehetnek.

Mindazondltal sem most, sem a kozeli vagy tédvo-
labbi jévében a megyei sajtébibliografidk nem pé-
tolhatjédk, semmiképpen sem helyettesithetik a ret-
rospektfv nemzeti sajtébibliogréfidt, annak krono-
légiai ciklusait. Vagyis — mint azt kordbban és ma-
napsdg tobben hangsulyoztédk — a helyi dsszedllitd-
sok orszdgos kumuldldsa sem tartalmi, sem metodi-
kai okokbél nem lehetséges!” Mds szavakkal sz6l-
va: 4dmbdr néha-néha felmeriilt ez a gondolat, ha-
mar nyilvdnvalévé vélt, hogy a nemzeti sajtébibli-
ografia hidnyzé ciklusai nem készithet6k el a me-
gyei sajtobibliogréfidk adatainak 6sszesitésével.
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Nemcsak azért, mert a budapesti® (és a jérészt fel-
tért szegedi) lapok hidnyoznak bel6liik, hanem
azért sem, mert metodikailag mds-mds mddon ké-
sziiltek, nem 4llt és nem is dllhatott szdindékukban
a médszertani egységesités.

Mindenképpen egyet kell tehdt érteni Lakatos
Evdval, aki a mdr tbbszor emlegetett tavaszi cikké-
ben kifejtette: a magyarorszdgi periodikumok bibli-
ogrdfiai feltdrdsdban kettds feladat vdr a hazai
konyvtdrosokra. Egyrészt folytatni kell a nemzeti
sajtébibliogrdfia tovdbbi, 1867 utdni ciklusainak
munkdlatait; tegyiik hozzd: némely korszakndl in-
kébb el kellene kezdeni. Mdsrészt indokolt lenne
folytatni a megyei sajtébibliogréfidkat is: kijavitani
a kordbbi hibdkat, kiegésziteni a feltdrdsbdl kima-
radt lapok és ha kordbban ezeket mell§zték, az or-
szdghatdron tili megyerészek tételeivel.”' S persze
a bibliografidk tobbségénél mdr az idérendi kiegé-
szitésre szintén megérett az id6. Kiilondsen a ki-
lencvenes évek felélénkiilt lapkiaddsi gyakorlata
stirgeti ennek a munkdnak az elkezdését és mielGb-
bi befejezését, de az el6z8 évtizedek helyi fejl6désé-
nek is egyik fontos lenyomata lehetne az tjabb re-
gisztrécié.” Mint ahogy arrdl a folyéirat egy masik
kozleményében olvashatunk, jélesd érzéssel jelent-
hetjiik ki: ennek a halaszthatatlan munkdnak az él¢-
re az Orszdgos Széchényi Konyvtdr dll, a nemzeti
konyvtdr - hivatdsdbdl kifolyélag is — kezdeménye-
z8en 1ép fel, orszdgos dsszefogdst inditvényoz.” A
szdmitdstechnika konyvtdri térhéditdsa pedig kii-
l6nlegesen elényés technikai feltételeket teremt a
kivitelezéshez. Persze, a gépek nem fogjdk helyet-
tiink elvégezni a munkdt, de kitiing segit6tarsak le-
hetnek.

Végezetiil célszeriinek tartom egy olyan kérdés fel-
villantdsdt is, amelyrdl jéformdn sosem beszéliink.
Véleményem szerint - s ezt mds férumokon mds
vonatkozdsban mdr volt alkalmam elmondani - a
megyei sajtobibliogréfidk jelenlegi dllapotukban és
még inkdbb majdani kiegészitéseikkel kedvezd
esélyt kindlnak arra, hogy ezeket az informdcidkat
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beldthaté id6n beliil bekapcsoljdk, bekapcsoljuk az
egyetemes bibliogrdfiai szdmbavétel tdvlatos és
rendkiviil biztaté jovét igéré programjdba. Digitd-
lis adatrogzitéssel és a nemzetkozi hélézatok jévol-
tdbdl akdr mdr a kozeli jovében sor keriilhet erre
(a nemzeti bibliogréfiai kézpont, az Orszdgos Szé-
chényi Konyvtdr kozvetitésével vagy akdr anélkiil
is).”* A kiegészitéseket pedig eleve elektronikus
titon kellene lebonyolitani. Ennek a tdrgyi, techni-
kai feltételei részben adottak, az elmult évtizedek-
ben felndtt egy, a nehéz feladatok megolddsdra is
alkalmas bibliogrédfus gdrda, s j6 szdndékkal, a fel-
adatok kell6 rangsoroldsdval szintén elbbre léphe-
tiink, a végleges megolddshoz azonban orszdgosan
is és helyileg is megfelel6 pénziigyi fedezetre lenne
sziikség. Ennek az elemnek a realizdldsdt mdr ko-
rdntsem ldtom olyan biztaténak, mint a tobbi felté-
telt.

Mindenesetre igy, a gépi technika igénybe vételé-
vel, orszdgos osszefogdssal juthatunk el arra a fejlg-
dési fokra, amikor a helyismereti gyarapitds, tdjé-
koztatds, feldolgozds végérvényesen kiléphet a fold-
rajzi elszigeteltség dllapotdbdl, a lokdlis informdci-
6k, a lokdlis értékek egyszer s mindenkorra bekap-
csolédhatnak az informdciédramlds egyetemes
dramlatdba.
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sajté adattdra 1873-1950 / Voit Krisztina. — Bp. : 2000. -
783 p.

. Megyei sajtébibliogréfidk szemléje / Lakatos Eva. In: Ma-
gyar média, 2001. l.sz. 97-98.p. — Az 1921-1944 kozotti
periodikumok feldolgozdsdnak tervérdl, majd dlldsirdl

Ferenczy Endréné szdmolt be a Magyar Konyvtdrosok Egye-

siilete bibliogrdfiai bizottsdgdnak, illetve szekci6jdnak iilé-
sén, tehdt egy sziikebb kor( szakmai tandcskozdson: A ret-
rospektiv nemzeti kényv- és sajtobibliografia mihelykérdé-
sei : Az MKE bibliogréfiai bizottsdgdnak iilése / K. G. In:
Kényvtdros, 1987. 239.p.; Hogyan tovébb? : Tandcskozds a
magyar nemzeti bibliogrdfia retrospektiv ciklusairél /
Bényei Miklds. In: Konyv, konyvtdr, konyvtdros, 1996.
7.sz2. 32-34., 37.p.

32. A kordbban kozzétett megyei sajtébibliografidk kiegészité-

se szinte a kezdetekt6] igényként fogalmazédott meg. Rész-
letesebben is kifejtette ennek sziikségességét Lisztes Ldszl6
mdr emlitett el6addsaban: A helyismereti bibliogréfiai feltd-
rds médszertani kérdései. In: Konyvtdri jegyzések, 1988.
2-3.sz. 10.p.

33. Beszdmol6 a hirlapkonyvtdrosok harmadik taldlkozéjarél /

Bdcsvdri Anna. In: Az OSZK Hiradd, 2000. 11-12.sz.
41-43.p.

34. Gondolatok a konyvtdrak helyismereti tevékenységérdl /

Bényei Miklés. In: Honismeret, 1999. 6.sz. 20.p.; A magyar-
orszdgi helyismereti tevékenység vdzlatos torténete. In:
Konyvtdri figyeld, 2000. 4.5z. 624.p. — Mds Gsszefiiggésben:
Id@szaki kiadvdnyok valogatott cikkeinek online adatbdzi-
sa a kooperdciés partnerek kozremiikidésével (megvaldsit-
hat6sdgi tanulmdny) / Vajda Erik. - Bp. : 1994. - 26., 28.,
31.p.

SZENT JEROMOS, A KONYVTAROSOK VEDOSZENTJE

Sokan nem tudyjik, hogy a kényvtirosoknak, a konyvtiraknak is van védoszentye.

Pedig csaknem minden kényvforgaté ember lithatta mir képét, amint Isten el6tt térdel,

vagy cellijiban iilve irisba meril, libinil szelid oroszlin. Szent Jeromos 6.
Jeromos 349 tijin sziletett Dalmicia, Bosznia és Horvitorszig érintkezése helyén, Stidon kozségben. Jomodi
sziilei ,igyszolvin a bolcs6t6] katolikus tejjel” tiplaltik. Korin ébred6 tudasvigya Romaiba vitte. A hires
Donatus volt a mestere, s megtanult gorégil is. Liberius pipa kezébol folvette a keresztséget. Iskolai

tanulmanyai befejeztével a Rajna parti Trierbe ment. Itt ismerkedett meg el6sz6r a remete élettel, s

clhatirozta, hogy 6 is erre az életre adja magit. Mint minden aszkétanak, neki is nagy alma volt a Szentfold.
ezért 374-ben Antiochiiba hajozott, ahol a viros piispoke pappi szentelte. Nem messze terilt el a
Kalkisz-sivatag, melyben remeték éltek. Jeromos hozzijuk csatlakozott. Itt megtanulta, amit a rémai iskola
nem tanitott: az Gnsanyargatist, 6nuralmat, Istenben elmerilt életet. Két évet toltott a pusztiban, de tovibb
akarta gyarapitani tudominyat. Elkisérte pispokét Konstantinipolyba, ahol a viros kényvtiriban dolgozott.
382-ben visszatért Romaba és Danasus pipa titkira lett. A pipa felszolitisira hozzikezdett a Szentiris latinra
forditasahoz. A munka 20 éven at tartott, eredménye lett a Vulgata, a tridenti zsinat altal hitelesnek kijelentett
szoveg. Hamar hire ment Romiban aszkéta életének, nagy tudisinak. Egyre tobben jelentkeztek tanitvinyinak.
Irigyei zaklatisit meginva azonban jra a Szentféldre ment, Bethlehembe. Itt két kolostort épitett, folytatta
aszkéta életét. Lassan befejezte a Szentiras forditisit, melyet ma is hasznil az egyhiz. Az egész Nyugat
Jeromos szavit leste. Szent Agoston azt mondta réla, hogy elolvasta az 6sszes konyvet, amit addig irtak.

Hirom nyelven tudott: latinul, gorogil és héberiil, ami abban az id6ben piratlan dolognak szimitott. Roma

bukisa utin felgyijtottik kolostorat, baratai sorra meghaltak. Jeromos kés6 oregkoraban is toretlen hittel,
lelkesedéssel kiizdott ifjikori eszméiért. 420-ban érte utol a halil, hamvai a Santa Maria Maggiore
templomban nyugszanak Romiban. Unnepe szeptember 30.

(Sélyom Sindor)
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