A magyarorszagi helyismereti
tevéekenyseég vaziatos tortéenete

Bényei Miklds

Miel6tt mondandém lényegére térnék, indokoltnak
ldtszik egy részben historiogréfiai, részben metodi-
kai probléma felvetése. Széles korben tapasztalhaté
tény, hogy a lokdlis informdciék irdnti érdeklédés
napjainkban igencsak felélénkiilt, ezért bizonydra
sokan elgondolkodtak mdr azon, vajon hogyan ju-
tott el a hazai konyvtdrak helyismereti tevékenysé-
ge napjainkig? Mikor és hogyan kezdddott ez a fo-
lyamat? Melyek voltak az ut fontosabb 4llomésai,
miként formdlédtak a gydjtés, a feltdrds és a publi-
kélds szempontjai stb. stb.

Régota sejtem és mostani buivdrkoddsaim is arrél
gy6ztek meg, hogy ezekre az izgalmas és tovdbb
sorjézhat6 kérdésekre egyéltalin nem konnyii véla-
szolni. Kiilondsen a kezdeti id§szakrél tudunk ke-
veset, és ennek idGtartamdt - egy-két szerencsés
vdros és a fGvaros kivételével - kitolhatjuk a mdso-
dik vildghdbort, s6t a negyvenes évek végéig. Ezt
bizonyitja az a prébalkozdsom is, amelynek sordn
megkértem a megyei konyvtdrakat és a Févdrosi
Szabé Ervin Konyvtdrat, hogy a helyismereti mun-
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ka megyei, illetve févdrosi torténetével kapcsolatos
kozleményekrdl dllitsanak ossze cimjegyzéket és ha
lehetséges, a fontosabb cikkeket fénymdsolatban is
juttassdk el hozzdm. Eziiton is szeretném megko-
szonni a segitséget, a sok-sok informdciét és doku-
mentumot. A listdkbdl és a kiilonféle mdsolatokbdl
az deriilt ki, hogy az utébbi négy-négy és fél évti-
zed fejleményeird] viszonylag sok forrdsértéki iro-
mdny maradt fenn, néhdny figyelemre mélt6 feldol-
gozds is sziiletett, ugyanakkor a mdsodik vildghdbo-
rit megeldz6 és kozvetlenil kovetd idészakrdl j6-
formdn alig taldltam a kiilldeményekben - a mdr
emlitett kivételeket leszdmitva - érdemi adatokat.
Az éltalam kordbban megismert és most dtnézett
torténeti publikdciékbdl és forrdsokbdl sem bdvit-
het§ szémottevéen az anyag. Az informdcié-sze-
génységnek vélhetden tobb oka van, ezek koziil ket-
t6t mdris megnevezhetiink. Az egyik ok alighanem
az, hogy a hajdani korokban a konyvtdrak életében
ez a teriilet dltaldban héttérbe szorult, sok helyen
és sokdig szinte nem is tudatosult, ennélfogva a ko-
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rabeli feljegyzésekben, jelentésekben, kataldgusok-

ban stb., valamint az egykort sajtékozlemények-

ben, vagyis a ma kadtféként haszndlhaté dokumen-

tumokban eleve ritkdn fordulnak el a helyismere-

ti-helytorténeti gy(jtd, feltdré és bibliografiai tevé-

kenységre vonatkozd kitételek, utaldsok, netdn

elemzések. A hidny mdsik oka historiografiai termé-
szetli: az egyébként is hézagos és esetleges konyv-

tértorténeti vizsgdléddsok nem részesitették kell§

figyelemben a helyismereti feladatok vallaldsdt, vég-
zését, és rendkiviil csekély az un. célirdnyos, kifeje-

zetten e sziikebb tdrgykorre irdnyuld kutatdsok szd-
ma. Noha az otvenes évek elejétdl-kozepétdl a ren-

delkezésiinkre 4ll6 forrdsok kore tédgabb és a torté-

neti dolgozatok is ki-kitérnek témdnkra, az utébbi
évtizedekbdl is sok-sok aprébb részlet lappang a

kiilonbozd levéltdri és irattdri aktdkban, az djsdgok

hasdbjain, s j6 néhdny orszdgos vetiilet fejlemény,

probléma is homdlyban van még: pl. tisztdzatlanok
a mindenkori kényvtdrpolitikai megfontoldsok in-

ditékai, alig ismerjiik a konyvtdrak helyismere-

ti-helytorténeti munkdjdval kapcsolatos tdrsadalmi

elvdrdsok konkrét tartalménak véltozasait, a nem-

zeti és a helyismereti bibliogréfia dsszefiiggéseit az
egyes periédusokban stb.

Rajtunk is, s6t elsésorban rajtunk, a helyismerettel
foglalkozé kényvtdrosokon muilik, hogy a jovében,

remélhet6leg mdr a kozeljovében kedvezden véltoz-
zon a ma még igencsak sok fehér folttal éktelenke-
dé torténeti kép. E torekvésiinkben nyilvan segitsé-
giinkre lesznek az orszdgos szaksajté és a megyei
konyvtdri lapok szerkesztdi, munkatdrsai. Kiilono-
sen szép feladat lenne a konyvtdr szakos egyetemi
és fGiskolai hallgaték — mindenekel6tt a levelezd ta-
gozaton tanulék — szdmdra, hogy egy-egy szakdol-
gozat vagy szemindriumi dolgozat témdjaként a
helyismereti tevékenység miltjanak jobb megisme-
résére mélyfiirdsokat végezzenek, felszinre hozza-
nak rejt6z6 tényeket, rekonstrudljanak régi dllo-
madnyrészeket, bemutassanak részfolyamatokat
stb. § ha mdr dlmodozunk, dlmodjunk nagyot: egy-
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szer taldn egy dtfogd torténeti monografia is napvi-
ldgot ldthat...

A magyarorszagi helyismereti tevékenység torténe-
te tehdt részleteiben még feltdratlan. Mindazondl-
tal az eddig megjelent tanulmdnyok, folyéirat- és
hirlapcikkek, tovdbbd a jelenleg hozzéférhetd forrd-
sok megdllapitdsai és szérvdnyadatai alapjin e
konyvtdri munkadg hazai fejlédése f6 vonalaiban
felvdzolhatd. Erre szeretnék kisérletet tenni és dtte-
kinteni a fontosabb szakaszokat és a kiemelked§ 4l-
lomdsokat.

A helyismereti munka kezdetei

Orszdgunkban a lokalitds irdnti érdeklddés és an-
nak felkeltése, a helytorténeti emlékek és a népha-
gyomdnyok Osszegy(jtése mintegy kétszdz éve, a
felvildgosodds hatdsdra és a nemzeti mozgalom haj-
naldn kezd6dott. Bél Mdtyds és kovetdi teremtették
meg a XVIII. szdzad kozepén, mdsodik felében a
hazai honismereti, orszdg- és tdjismertetd irodal-
mat.' Ekkorra tehetd e targykornek az iskolai tan-
anyagban valé megjelenése is. Losontzi Istvdn hi-
res, el6szor 1771-ben kozzétett és azutdn hosszu év-
tizedeken dt haszndlt Hdrmas kis titkor c. elemi is-
kolai tankonyvében mdr a sziil6fold irdnti szeretet
felébresztésének és erdsitésének szandékdval versel-
te meg a varmegyék, vérosok jelesebb helyeit.” Az
1777-ben kiadott kirdlyi rendelet, a Ratio Educa-
tionis a gimndziumok elsg évében eldirta az iskola-
vdros nevezetességeinek és az adott megye foldraj-
zénak tanitdsat.’ A sziil6fold- és lakéhelyismeret a
késébbi évtizedekben is tantervi kévetelmény ma-
radt, amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy - bér
kozvetlen bizonyiték egyeldre nincs rd - a gimndzi-
umok és a vdrosok nagyobb elemi iskoldinak
konyvtdraiba, a dualizmus kordban pedig a polgéri
iskoldk tandri gydjteményeibe bekeriilhetett né-
hény, az oktatdst timogaté helytorténeti-helyisme-
reti kiadvany. Nem érdektelen sz6éva tenni, hogy a
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protestdns kollégiumokban mdr kordbban, feltehe-
téen a XVII. szdzadban kialakult az a szép szokds,
hogy a professzorok és az egykori didkok megje-
lent miveik egy példdnydt, netdn kézirataikat az
alma maternek ajandékoztak.’ Tehat a mai értelem-
ben vett helyismereti gytjtés kezdeti, els6 inditéka
az iskolai oktatds, tdgabban az iskolai élet volt.

A midsodik motivum késdbbi keletdi, nagyjibél a
mult szdzad mdsodik felére, még inkdbb utolsé har-
maddra datdlhaté. A polgdrosodds és a nemzeti
gondolat felélénkiilésének, a patriotizmus 1] tarta-
lommal telitédésének kovetkeztében kibontako-
zott, majd fellendiilt a helytorténeti kutatds és en-
nek az dramlatnak a sodrdban alakult ki a helytor-
téneti-helyismereti dokumentumok tudatos konyv-
tdri gyarapitdsa. A kiegyezést kovetd euférikus han-
gulatban mozgalom indult megyei, vérosi és tdjmu-
zeumok alapitdsdra, a torténelmi, régészeti emlé-
kek felkutatdsdra, 6sszegytjtésére. E mozgalom €l¢-
re a Magyar Térténelmi Térsulat 4llt, s tdmogatta
azt a Magyar Tudomdnyos Akadémia is. A terveze-
tet a kivdlé régész, Rdmer Fldris készitette 1871-
ben. Egyebek kozott a kovetkezdket irta: ,,Kiilonds
figyelmet kellene egy olyan kinyvtdri osztdlyra fordi-
tani, mely mindazt egybefoglalnd a mi akdrmily
nyelven s akdrhol a vdrosrdl irdsban vagy nyomta-
tdsban megjelent; ide értenddk az eredeti vagy md-
solt okmdnyok és egyéb torténeti becsii iratok. Gon-
dot kellene forditani a févdrosban megjelent kony-
vekre, a ponyva-irodalomra, mindenféle hirdetések-
re, jelentésekre, naptdrakra, hirlapokra stb.” A het-
venes, majd a nyolcvanas években, néhol - kissé
megkésve - a szdzadfordulén a lelkes lokdlpatrié-
tdkbdl és torténetbiivarokbdl verbuvdlédott torté-
nelmi és régészeti egyesiiletek, egyéb kulturdlis tdr-
sasdgok, kozigazgatdsi intézmények, valamint md-
kedveld magdnszemélyek szdmos helyi mizeumot
létesitettek és a Szdzadok c. folyéiratban kozolt ko-
rabeli hiraddsok tantisdga szerint igyekeztek a
romeri elvek szem el6tt tartdsdval, bér kell§ pénz-
ligyi bdzis hijdn meglehetdsen esetlegesen gyarapi-
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tani a konyvtdri részlegeket is (pl. Temesvérott
Banatica és Temesvariana néven). A nyomtatott és
frott dokumentumokat azonban csak a kutaték és
az adomdnyozdk haszndlhattdk, hiszen ezeket volta-
képpen mizeumi tdrgynak, mikincsnek tekintet-
ték.” A muzeumi szemlélet jellegzetes péld4ja Bars
varmegye 1891-ben kelt szabélyrendelete a régésze-
ti és torténelmi emlékek védelmérdl. A kozgyilés
kimondta: e célra konyvtdrt és muzeumot A4llit,
amely ,,megszerzi vdrmegyéje kitiind férfiainak mii-
veit, €letrajzdt, arcképét, megdvja az elpusztuldstdl
a vdrmegye torténeti emlékii romjait, milemlékeit,
emlékjeleit, felkutatja a vdrmegyében taldlhatd régi-
ségeket, torténelmi emlékeket, kiadvdnyokat, nyom-
tatvdnyokat, nemesi cimereket, pecséteket s azoknak
megoltalmazdsdrdl gondoskodik.” A muzeummal
kozos szervezeti keretben kezdte meg mikodését
1883-ban a Somogyi Kéroly esztergomi kanonok 4l-
tal adomdnyozott szegedi Somogyi-konyvtdr is,
ahol szinte azonnal hozzdfogtak a helyi kiadvanyok
és a lokalis tartalmt konyvek beszerzéséhez.” A mu-
zeumi konyvtdrak egy része a mult szdzad végén, e
szdzad elején az Un. nagykozonség eldtt is meg-
nyilt, nyilvdnos konyvtdr lett, de a helyismere-
ti-helytorténeti anyag tobbnyire tovébbra is kuta-
t6i segédeszkozként funkciondlt.

A mizeumok konyvtdri osztdlyaival lényegében
egyszerre, de azokat idében némileg megelGzve fel-
bukkant a helyismereti-helytorténeti gy(jtés egy
mdsik alternativdja is. 1870-ben Pest vérosa statisz-
tikai hivatalt létesitett — ez késébb az egyesitett -
vdros, Budapest intézménye lett - és ennek vezetd-
je, Kdrosy Jozsef a statisztikai és tdrsadalomtudo-
mdnyi dokumentdci6 céljdbdl a szakkonyvtdrban
Grizte a vdros fejlédésérél informdcidkat nyujté
XVII-XIX. szdzadi munkdkat, és tobb mint két évti-
zeden 4t a vdrosi, majd fGvérosi el6ljérésdg ide ren-
delte az 6t megilletd koteles példanyokat is.” Ez a
megoldds azonban egyedi prébédlkozds maradt,
mert mds magyarorszagi vdrosokban hasonlé hiva-
talt nem szerveztek.
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A helytorténeti konyvtdri dokumentumok gytijtésé-
nek harmadik modellje a kilencvenes években for-
malddott, a levéltdrakhoz kapcsolédéan. A honfog-
lalds millenniuma nagy lendiiletet adott a helytorté-
neti-helyismereti kutatdsnak - kiemelkedd termé-
ke ennek a mindmdig stiriin forgatott, Borovszky
Samu éltal szerkesztett Magyarorszdg vdrmegyéi és
vérosai c. sorozat —, szdmos megye és varos Uijja-
szervezte a levéltdrdt vagy éppen tjat alapitott. Né-
melyik helyen a helytorténeti irodalmat is igyekez-
tek beszerezni. Két példdt kozelebbrdl ismeriink. A
févdrosban Toldy Ldszld f6levéltéros mdr 1893-tdl,
tehdt az alapitds évétdl torekedett — meglehetds ko-
vetkezetességgel — a ,,Budapest torténete szempont-
jdbdl fontos” miivek megGrzésére, mindenekeldtt
az immdr ide irdnyitott és 1897-ig kapott helyi ko-
teles példdnyokra tdémaszkodva. Ily médon ,,histdri-
ailag [...] uttord szerepet vdllalt és toltitt be, [...] és
a kilencvenes évektdl 1903-ig valdban létrehozta a
ma mdr eurdpai viszonylatban tekintélyes Budapest
Gydljtemény csirdjdt.”" Gyérben a millennium esz-
tendejében jott létre a vdrosi levéltdr, majd két év-
vel késébb megkezdték az iratok és a konyvtdri
anyag kiilonvdlasztdsdt, s az utébbi keretében
Sefcsik Ferenc levéltdros megvetette a helyismereti
gytijtemény alapjait.”" A huszadik szdzad elsé évei-
ben aztdn a levéltdri szakkonyvtdrak z6mébdl is
nyilvanos konyvtdr lett.

A nyilvdnos kozgyljtemények koézponti irdnyitd
szerve a Mizeumok és Konyvtdrak Orszdgos Fofel-
tigyeldsége volt. Ma még csak utaldsszeriien ismer-
jik egyik, szdmunkra igencsak érdekes kezdemé-
nyezését: 1900-ban szorgalmazta, hogy néhdny na-
gyobb védrosban gyfijtsék ossze a helyben és az érin-
tett megyében megjelent nyomtatvdnyokat. Az ak-
ci6 Szombathelyen komoly eredményt hozott,” és
feltételezhetd, hogy a szdndék mdsfelé is kedvezd-
en befolydsolta a lokdlis dokumentumok irdnti
konyvtdri érdeklgdést. A FéfeligyelGség rendszere-
sen beszdmolt a hatdskorébe tartozé intézmények
tevékenységérdl, 1907-t6l a Miizeumi és Konyvtdri
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Ertesitd c. foly6iratdban. Az 1912. esztendérél szél-
va hdrom mizeum vezetdje tartotta fontosnak je-
lentésében feltiintetni, hogy helyi jellegli nyomta-
tott anyagot is beszereztek konyvtdrukba: Debre-
cen, Keszthely és Nagybanya.” Alighanem koze-
lebb jart az igazsdghoz Szabd Ervin, aki szerint
»majd minden nyilvdnos konyvtdrban van a helyi
(lokdlis) irodalomnak ha kis gydjteménye is...”"* Va-
16szintileg tobb konyvtdrkezelS osztotta a hddmez6-
vdsdrhelyi Székely Jdnos véleményét, aki 1912-ben
az aldbbiakat irta az ot évvel azel6tt megnyilt véro-
si konyvtdrrél: ennek ,kotelessége mindazokat a
nyomtatdsban kiadott konyveket, fiizeteket és nyom-
tatvdanyokat is osszegyiljteni és megdrizni, amelyek
a vdros kulturdlis, kozgazdasdgi és kozigazgatdsi éle-
tére vonatkozdlag adatokat tartalmaznak. Az ide
tartozd miivek azonban a kozkonyvtdrban részlete-
sebb szakcsoportokba osztva kiillon volndnak keze-
lenddk, mivel ezekre, rendeltetésitk szerint, ritkdb-
ban van sziikség, a miivelddés dltaldnos terjesztésé-
re alkalmatlanok s a biivdrkodd szaktuddst vagy tor-
ténetirdt kivéve [...] az olvasdra érdekkel nem bir-
nak.”” Més forrsok is arra vallanak, hogy ekkor
mdr elég dltaldnos a felismerés: a nyilvénos (akdr
muzeumi, akdr 6ndllé) konyvtdrakban sziikség van
a helyismereti dokumentumokra, de véltozatlanul
a megdrzés és a kutatdi igények kielégitésének
szdndéka domindlt. Az egykord kozlemények arrél
is drulkodnak, hogy a gyarapitds ritkdn volt rend-
szeres, a kezeléssel 0sszefiiggd feladatokat pedig ke-
vesen tudtdk szakszerten elldtni.

Az els8 helyismereti kiilongy(jtemény Budapesten
szervezddott, a Févdrosi Konyvtdrban. Mivel ennek
torténete részleteiben ismert, elegendd a legfébb
mozzanatokra utalni. Amikor a kozgytilés 1903. ja-
nudr 21-én hatdrozatot hozott a fGvérosi nyilvédnos
konyvtdr megalapitdsdrdl, egyik célként fogalmazta
meg ,,a févdrosra vonatkozd mindennemi irodalmi
termékeket gyijteni.” A dontés nyomdn egyesitet-
ték az imént emlitett statisztikai és levéltdri (koz-
igazgatdsi) szakkonyvtdr dllomdnyét. Az 4j, immdr
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nyilvdnos és 1904. oktéber 15-én megnyitott intéz-
mény" vezetdje, a kivalé konyvtarelméleti gondol-
kod¢ és gyakorlati szakember, Szabé Ervin vildgo-
san l4tta a helyismereti gy(jtemény jelentGségét és
irdnyitdséval nagy gondot forditottak a vdrostorté-
neti és vérosismereti irodalom beszerzésére és fel-
dolgozdsdra. Sikeriilt elérnie azt is, hogy a Févérosi
Hézinyomda termékeibdl két-két példanyt ingyen
kapjanak. A konyvtdr kezdte el el§szor hazdnkban
a lapkivégatok - vagy ahogy itt nevezték: djsdgszel-
vények - gytjtését is. Majd 1913-ban, a konyvtdr
teljes dtszervezése sordn - angol mintdra - kiilon
osztdlyként kialakitottdk a Budapest Gytjteményt,
amely 1914. mdjus 1-jét6l mdr kiilén olvaséterem-
ben és kiilon raktdrrészleggel, kiilon munkatdrsak-
kal 4llt az olvasck rendelkezésére.” Kiemelkedd 4l-
lomds ez, mert a kés6bbi évtizedek alatt pdratlan
mennyiségli és roppant értékd, rendkiviil differen-
cidlt dokumentumanyag gytlt 6ssze, jérészt sike-
rillt biztositani ennek feltdrtsdgdt, a kiadvényok
egész sora ldtott napvildgot, az dllomdnyt na-
gyon-nagyon sok kutaté, didk, érdeklédd haszndl-
ta. Tehdt az orszdg legrégibb és legnagyobb, méd-
szertani szempontbdl is mindmadig példaadé helyis-
mereti mithelye.

Csekély mértékd a korabeli konyvtartani irodalom
miivelinek érdeklédése a helyismeret akkor még
kialakulatlan, voltaképpen alig-alig létez§ problé-
makore irdnt. Szabé Ervin cikkeiben is csak
egy-két érintSleges megjegyzéssel taldlkozunk. Jel-
lemz3d tény, hogy az 1907-ben megrendezett pécsi
szabadtanitdsi kongresszusnak a népkonyvtdrakrél
folytatott igen heves vitdjdban Ferenczi Zoltdn, a
budapesti tudomdnyegyetem konyvtdrdnak igazga-
téja, a téma egyik eldadéja mindossze egy félmon-
dat erejéig utalt - ha egydltaldn annak szdnta - a
lokdlis irodalomra: ,,a népkonyvtdr a maga jol meg-
vdlogatott olvasmdnyaival el§ akarja mozditani a
szilléfaluhoz, szitkebb hazdhoz ragaszkoddst...”"” Ar-
16l viszont, hogy ezt miként képzeli megvalésitani,
egy sz6t sem ejtett, sem §, sem mds. A hivatalos
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konyvtdrpolitikdhoz kozel 4ll6 mésik kivéldsdg, Gu-
lyds Pdl els6 megnyilatkozdsaiban helyeselte a Mu-
zeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsdnak szigo-
risdgdt a népkonyvtdrak helyismereti dllomdnyré-
szének megvdlogatdsdban: ,Nagy dvatossdggal jdr
el az un. szitkebb hazdt ismertetd miivekkel szem-
ben, mert ezek hibds tartalommal és képek nélkiil in-
kdbb elidegenitenének; de anndl nagyobb figyelem-
mel van az egyes helyek jol megirt torténelmével,
vagy kivdld egyéneivel foglalkozd mitvekre.”™ Hires,
1910-ben kozzétett cimjegyzékében ajénldsait szin-
te kizdrélag a szépirodalmi mivekre korldtozta,
ezeket a hazdnk teriiletén lejétsz6dé alkotdsokat —
német példdt kovetve — foldrajzi csoportositdsban
sorolta fel. Indokolta is eljdrasét: ,,E rész elsdsorban
a konyvtdrkezeldket tdjékoztatja afeldl, hogy a jegy-
zékbe folvett milvek koziil melyek johetnek elsdsor-
ban tekintetbe akdr helyi szinezetitknél, akdr az ird
szdrmazdsdndl fogva, akkor, amikor konyvtdrdt a
sajdtos helyi viszonyoknak megfelelden akarja fej-
leszteni, kiegésziteni. De jo szolgdlatot tehet az olva-
soknak is, akik - tapasztalds szerint — majd mindig
rendkiviil érdeklddnek a sajdt, szitkebb értelemben
vett hazdjukhoz fliz6d6 monddk és torténetek
irdnt.” Ugyanakkor az ismeretterjesztd részben
csaknem teljesen mellézte a helyi vonatkozdsokat,
csupdn a Fold- és néprajz magyarorszagi alfejezeté-
ben emlit meg néhdny helyismereti témdji mi
vet.”" Ot késébb is foglalkoztatta ez a kérdés. Par év-
vel ezel6tt Sonnevend Péter hivta fel a figyelmiinket
arra, hogy Gulyds Pdl az 1917-ben irt Konyvtdri
problémdk c. tanulményénak - amely ugyanabban
az esztenddben konyv alakban is megjelent — egyik
fejezete A helyi vonatkozdsil irodalom a vidéki kiz-
konyvtdrakban cimet viseli és ebben ma is aktudlis
gondolatok olvashatok.” Valéban érdemes tjbol
kézbe venni a konyvecskét és tiizetesebben tanul-
mdnyozni a széban forgé részletét. Ezittal csak né-
hény lényeges elemének felidézésére szoritkozha-
tunk. Tdllépve a népkonyvtdri szinten és kifejezet-
ten a vdrosi koz- és fGiskolai gytjteményekre gon-
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dolva, Gulyds P4l immdr hatdrozottan kijelentette:
»Nagyobb vidéki konyvtdraink egyik legfontosabb
feladatdt a helyi irodalom lehetd teljes felgydjtése-
ben ldtjuk.” Ezt olyannyira komolyan vette, hogy
feltételezte: adott esetben a nemzeti konyvtdr le-
mond a hungarikumok egy részérdl és a lokdlis je-
lentdségl, efemer értékil kiadvdnyokat a helyi
konyvtdrak hatdskorébe utalja. A gyarapitds els6d-
leges forrdsdt az tigyészségi, sajtérendészeti koteles
példényok dtengedésében jelolte meg, de szdmitott
»a helyes értelemben vett lokdlpatriotizmus” segitsé-
gére is.”* A helyi irodalom decentralizéldsat hdrom
fokozatban javasolta megvaldsitani: regiondlis, me-
gyei és vdrosi szinten. Nyolc régiét jelolt meg; pon-
tosabban kilencet, mert a budapesti és a pestvidéki
nyomtatvdnyokat a Févdrosi Kényvtdrra biznd. A
tovabbi kozpontok koziil kettét egyetemi (Debre-
cen és Pozsony), kett6t muizeumi (Kolozsvdr és
Kassa), négyet vdrosi (Gyér, Szeged, Temesvir, Fiu-
me) konyvtdrban képzelt el. Ezek az intézmények
tulajdonképpen hdrmas funkciét ldtndnak el: a régi-
6ra, a megyére és sajit vdrosukra vonatkozdan
gydjtenék a dokumentumokat. A megyeszékhelyek
konyvtdraira kettds feladat vart: a megyei és a véro-
si szerepkor betdltése. A tobbi vdrosi konyvtdr
csak a telepiilés irodalmdra figyelne. A lokdlis dllo-
mdny gytjtkorét feltinden tdgan hatdrolta koril:
a konyvek, iddszaki kiadvdnyok, aprényomtatvd-
nyok mellett a cikkek kiilonlenyomatait és lapkivé-
gatait, a képes levelezGlapokat, fényképeket és met-
szeteket is megnevezte, s6t a jelentdsebb helyi frék
miiveit is megemlitette.”

A trianoni trauma hatdsdra a megmaradt és az el-
csatolt orszdgrészekre fokozott politikai figyelem
irdnyult, ezért a helytorténeti-helyismereti kutatdst
és bibliogrfiai tevékenységet dllamilag is témogat-
tédk. Meglehetésen népszertiek voltak a tobbnyire
tizleti véllalkozdsként kozrebocsdtott megye-, vé-
ros- és kozségmonogréfidk, illetve ezek sorozatai.”
A helyi informdcidkat leginkdbb az egyébként igen-
csak egyenetlen szinvonald helytorténetirds, aztdn
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a tdj-, nép- és falukutatds kiilonb6zg irdnyzatai, a
kozigazgatds-tudomdny és a szociografiai vizsgals-
désok igényelték.” Ezeknek az intézményes formdi
is létrejottek, amelyekben és néhdny lelkes magan-
személy erdfeszitései nyomdn jeles bibliogréfidk
sziilettek. Koziiliik Bodor Antal sokat vitatott, 4m
sokkal gyakrabban forgatott, 1944-ben kézreadott
helyismereti konyvészete emelend ki.”

A sok-sok nehézséggel és bizonytalansdggal kiiszko-
dé, jérészt ekkor is miizeumi keretben rekedt véro-
si kozkonyvtérak jelentékeny hdnyada ezekben az
évtizedekben nem tudott vagy nem akart intenzi-
ven bekapcsolédni a helyismereti informdciékozve-
tités folyamatdba, a falusi népkonyvtarakban pedig
fel sem vet8dott ennek igénye. Orvendetes kivéte-
lek azért ekkor is akadtak. Els6sorban a Budapest
Gy(jtemény, amely a székesf6vdros vezetésének j6-
voltdbdl kedvezd helyzetbe keriilt, az 1931. dprilis
21-én dtadott Wenckheim palotdban is a legszebb
termet kapta meg. A konyvtdr igazgatésdga az ondl-
16 és igen tekintélyes beszerzési keretbél féleg régi,
értékes kiadvdnyokat vdsdrolt, ugyanakkor az egy-
idejii aprényomtatvanyok és az emigrans irodalom
gytjtését elhanyagolta. Sikeresnek bizonyult az dllo-
mdnyra alapozott bibliogréfiai és tanulmdny-soro-
zat elindftésa.”

Elismerésre mélté, tudatos gyarapité munka folyt
még egy-két vdrosi és a pécsi egyetemi konyvtar-
ban, bar helyismereti kiilongydjteményt (Monu-
menta Jaurensis néven) csak GyGrben szerveztek a
harmincas-negyvenes évek forduléjan. Megdlmodo-
ja és létrehivéja, Bay Ferenc igy szamolt be errdl:
»Ez a gyljtemény magdban foglalja mindazokat a
milveket, melyek vdrosunk muiltjdt, intézményeit,
milvelddésének torténetét és mai dllapotdt, szellemi
és gazdasdgi életét ismertetik. Helyet kap benne a
torténetirds, foldrajz és a statisztika, valamint a
napi sajté és minden gyéri folydirat.” Volt olyan
konyvtdr is, mint a miskolci, ahol a minimdlis doté-
cié miatt ,,csakis az dltaldnosan haszndlt kézikiny-
vek és a Miskolcon kiadott, vagy a vdrosra és a me-
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gyére vonatkozé konyvek gyiljtését” vllalhattk.” A
széles latokort, tudomdnyosan felkésziilt konyvtd-
rosok — példdul a szombathelyi Pdvel Agoston, a
debreceni Ecsedi Istvdn" vagy Bay Ferenc helyis—
mereti munkdssdga a mai utédok szdmdra is min-
ta, sok tanulsdgok kindlé orokség lehet.

Figyelmet érdemel az a tény is, hogy a két vildghd-
bori kozotti magyar tantigyigazgatds az adott torté-
nelmi helyzetben a nemzetnevelés eszményének je-
gyében erételjesen szorgalmazta a kozépiskoldkban
(féleg a gimndziumokban) a lokdlis értékek felkuta-
tdsdt és megismertetését. Ennek megfeleléen bs-
viilt az iskolai konyvtdrak gytjtdkare, illetve a ko-
rabbi torekvések djabb megerdsitést nyertek.”
Kisfaludi Sdndor szerint a régi kozépiskolai tandri
konyvtdrakban , tekintélyes dllomdnyrész képviselte
a ma helytorténetinek mindsild irodalmat, ezért pél-
ddul a helyi sajté majd mindegyik konyvtdrban fol-
lelhetd.”" Amig és ahol a vdrosi kézkényvtdrak
nem jottek létre, vagy nem foglalkoztak a helyisme-
reti dokumentumok gyarapitdséval, részben a gim-
ndziumi (vagy mds kozépiskolai) konyvtdrak pétol-
tdk ezt a hidnyt. A szakirodalombdl ismert olyan
példa is, mint a pdpai: az ottani reformdtus kollégi-
um konyvtdrdban 1931-ben Papensia néven helyis-
mereti gydjteményt kiilonitett el Pongrdcz Jozsef
konyvtdros tandr a vdrosrdl sz6l6 kiadvdnyokbdl és
az iskolatorténeti dokumentumokbél. A mdig €16
gydjteménybe a kollégiumi didkok és tandrok alko-
tdsai, levelei, a Pdpdn sziiletett vagy odakot6dd
irék mivei, az intézményre és a vdrosra vonatkozd
frott és nyomatott anyag, valamint képzémiivészeti
emléktargyak kaptak helyet.”

A mdsodik vildghdbort végén, még inkdbb az egy-
hdzi iskoldk dllamositdsakor a kozépiskoldkban Gr-
z6tt helytorténeti anyag egy része megsemmisiilt, a
gyarapitds esetlegessé vdlt vagy teljesen megsziint,
a nagy szdmban létesitett 1j tanintézetek pedig
nem tekintették feladatuknak ezeknek a helytorté-
neti dokumentumoknak a gytjtését, Grzését. A szo-
cialista kisérlet elején az iskolai tantervekbdl is ki-
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kopott a sziil6fold- és lakéhelyismeret, s ezt az ok-
tatdspolitika dltal preferdlt szakkori mozgalom
csak részben ellenstilyozhatta. Az win. fordulat éve
utdn a politikai-ideolégiai légkor, a népmdvelési
szemlélet tilhajtdsa nem kedvezett a kozkonyvtd-
rak egyre halvdnyuld, mindinkdbb héttérbe szorulg
helyismereti tevékenységének sem. Eklatdns péld4-
ja ennek a Budapest Gytjtemény, amelyet az Gtve-
nes évek elején ,,a tomegektdl val6 elzdrkézdsra” hi-
vatkozva fokozatosan elsorvasztottak, majd
1952-ben beolvasztottdk a nyilvdnos (vagyis az ol-
vas6-) szolgalatba.”

A helyismereti tevékenység
kibontakozasa

Mindazondltal az 6tvenes évek kozepétdl a magyar-
orszdgi konyvtdrak helyismereti tevékenységében
Uj szakasz kezdddott. A tényleges okok pontos
elemzése még hétra van, a jelesebb események és
az eredmények azonban mdris szdmba veheték. Az
elézmények az évtized elejére nytlnak vissza. El§-
szor két egyetemi konyvtdr - a szegedi és a debre-
ceni - kezdeményezte az tn. tdjanyag feltdrdsat.
Az utébbi 1951-ben hozzdfogott a tiszantuili bibliog-
rifia el6készitéséhez, amelynek hdrom évvel ké-
s6bb Mddis Ldszl6 dltal kidolgozott, nagyon igé-
nyes, atfogd, bar kissé tilméretezett tervezete j6
ideig az elméleti-mddszertani vitdk alapja, kiindulé-
pontja volt.” 1953-ban a megyei kényvtdrak kotele-
z8en eldirt miikodési szabélyzata (és egy kozponti
titmutatd) az el6z6 honapokban megszervezett in-
tézmények feladatdul szabta a helytorténeti anyag
és a megyére vonatkoz6 kurrens irodalom teljesség-
re torekv§ gy(ijtését”; e munka azonban a megfele-
16 személyi és térgyi feltételek hidnydban éltaldban
nagyon nehézkesen indult, illetve t5bb helyen ek-
kor még meg sem indult. Néhdny, részben a kordb-
bi miizeumbdl kivalt, ondllésult vdrosi, jardsi, s6t
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egy-két nagykozségi konyvtdr viszont tovabb foly-
tatta, jjaélesztette vagy éppen elkezdte a helyisme-
reti miivek gyarapitdsét (pl. Bdcsalmdson, Kiskun-
halason és természetesen a szegedi Somogyi-kényv-
tarban).”

Mélyebb vizsgdlédast igényelne annak felderitése,
hogy a Nagy Imre-féle politikai nyitds és a nemzeti
eszme jboli eléretorése hogyan hatott a helyisme-
reti-helytorténeti torekvésekre. Valdszintileg ha-
tott, mert 1955-ben szinte dttorésszerd valtozdst re-
gisztrdlhatunk. Az eleinte sok-sok zokkendvel ter-
helt és az orszdgos vagy helyi vezet6k, mivel§dés-
politikai irdnyitok részérdl gyakran ellenérzéssel fo-
gadott prébdlkozdsok, valamint a tobbnyire szak-
képzetlen vagy tapasztalatlan kényvtdrosok tamo-
gatdsdra 1955-ben tobb cikk és egy kis mddszerta-
ni tandcsado fiizet is megjelent, kiiszkodve a termi-
noldgiai bizonytalansdgokkal is (pl. egyesek a hely-
ismeret, mdsok - szovjet példdt kovetve — a tdjis-
meret kategéridjdt haszndltdk). Szorgalmaztdk a
megyei, jardsi és — némelyek - a kisebb népkonyv-
térak, tovabbd a f6vdrosi keriileti konyvtdrak hely-
ismereti gy(ijts és feltard tevékenységét." Hangsti-
lyoztdk annak szerepét a hazafias nevelésben és tu-
domdnyos hozadékdt, rémutatva, hogy a konyvtér
tudoményos miihelyként is mtkodhet.” A t4jbibli-
ogréfidk kérdésérdl orszdgos ankétot rendeztek,” a
Konyvtdri Tdjékoztatd c. folydirat elkezdte a kiilfol-
di tapasztalatok megismertetését,” a Konyvtdri el-
nevezések és meghatdrozdsok c. szabvanyba beke-
rillt a helyismereti bibliogréfia és katalégus fogal-
ma.” A Févérosi Szab6 Ervin Konyvtérban szintén
ekkor, 1955. jdlius 1-jétél lett Gjra 6ndllé osztdly a
Budapest Gytjtemény. Ett6l kezdve nagy erdket
mozgdsitott az el6z6 évben kapott megbizds, a
mindmdig legnagyobb hazai helytorténeti-helyisme-
reti konyvészeti véllalkozds kivitelezésére, a Buda-
pest torténetének bibliogrdfidja c. hatalmas opus
osszedllitdsara.” Rovid idén beliil a szakteriilet els6-
szdmt mddszertani kozpontjdvd vélt, felhalmozott
tapasztalatai jelentékeny mértékben hozzdjérultak
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a tobbi kényvtdr helyismereti munkdjdnak kibonta-
kozdsdhoz.

A lendiilet az évtized mdsodik felében sem tort

meg, bér a lekiizdendé akaddlyok nem hdrultak el.

Néha még el kellett viselni a narodnyikizmus érthe-
tetlen védjdt is. Ugyanakkor szaporodtak a biztaté

jelek: néhdny megyei konyvtdr tiljutott az alapozds

stddiumdn, 1957-ben megkezd6dott a megyei sajté-
bibliografidk kiaddsa, ugyancsak ebben az eszten-

dében hirdették meg eldszor a lokélis pélyatétele-

ket rendszeresen kiiré orszdgos kozépiskolai tanul-

mdnyi versenyeket, 1959-ben vb-elnoki hatérozat

kotelezte a févdrosi szerveket kiadvdnyaik és nyom-
tatvdnyaik dtaddsdra a Budapest Gyiijteménynek,

az Gtvenes évek végén tandcsi kezelésbe vették a

népkonyvtdrakat, a politikai évfordulék rdirdnyitot-
tédk a helyi tandcsi és pdrtvezetés figyelmét a lokalis

gy(jtemények és informdciék fontossdgdra, 1960-

ban a miivelddési miniszter a helyi nyomddk ter-

mékeibdl koteles példdnyt rendelt a megyei kényv-

térak szdmdra stb.” Lényegében az els§ esztenddk

gyakorlatat foglalta jogszabdlyba a miivel§désiigyi

miniszter 164/1958. szdmu utasitdsa, amely hdrom

egyetemi konyvtdrt (a szegedit, a pécsit és a debre-

cenit), a Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdrt és a mis-

kolci megyei konyvtdrt tdjkonyvtdri funkcickkal

bizta meg, és ezt a feladatot a t6bbi megyei konyv-

tdr is megkapta sajdt teriiletére vonatkozéan. A

tobbféleképpen is értelmezhetd rendelkezés bizony-
talansdgot sziilt és parhuzamossdgokat eredménye-

zett, mert nem vdlt vildgossd, ki a felels a helyis-

mereti gy(ijtésért.”

Az osszehangolds érdekében az 1961-ben megtar-

tott godollsi orszdgos bibliogrdfiai értekezlet ajénlé

bibliogréfiai és helyismereti munkabizottsdga java-

solta, hogy a kulturdlis kormdnyzat szabdlyozza a

konyvtdrak helyismereti tevékenységét, ,hogy a

kurrens helyi vonatkozdsii dokumentumok folyama-
tos gyiijtése mdr 1962. janudr 1-ével mindeniitt bein-
dulhasson. Ehhez a munkdhoz biztositani kell a sze-
mélyi feltételeket és részletes vitmutatéval egységes
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gyakorlatot kell kialakitani. Miel6bb meg kell kezde-

ni a retrospektiv bibliogrdfiai munkdlatokat.” A

téma elGkészitd anyaga megpenditette a jérdsi és a

falusi kényvtdrak bevondsét is a gyarapitdsba. A je-

lenlévék viszont arra gondoltak, hogy a gyfjtést és

a feldolgozdst a megyei konyvtdrak végezzék: ,A

helyismereti gyijtemény létrehozdsa és feltdrdsa a

megyei konyvtdrak elsérendil feladata. Ebbdl a cél-

bdl nemcsak a sajdt dllomdnyuknak helyismereti ré-

s26bdl kell késziteniok kartoték rendszerii bibliogrdfi-
dt, hanem teljességre torekvden fel kell dolgozni a

megyére vonatkozd, mdsutt megtaldlhatd dokumen-

tumokat is.” A tdjkényvtdrak pedig a szervezéssel

és a médszertani segitségnyuijtdssal foglalkozza-

nak.” A merev elhatdrolds nem volt célszer(i és a

gyakorlatban is kivihetetlennek bizonyult. A szabd-

lyozés otlete viszont hamarosan megvaldsult. Az ér-
tekezlet tévlatos szakmai ajdnldsai nyomdn egyéb-

ként egy ideig a helyismeret feltdrd, bibliogréfiai

funkcidja keriilt el§térbe: néhdny megyében megin-
dult a kurrens cikkek katalogizdldsa, kisérlet tor-

tént az egyiittmikodésre, a vitdkban j6 néhdny

alapelvet tisztdztak stb.

A hatvanas évek elején megérlelddtek az wjabb el-

relépés térsadalmi feltételei: kiterebélyesedett az uj-
raéledt honismereti mozgalom, megélénkiilt a hely-
torténetirds, az oktatdsi reform ismét kotelezGvé

tette a helyi informdcidk tanitdsat és a tanul6k meg-
figyeléseinek, olvasmdnyainak megbeszélését stb.

Ekkoriban jelentkeztek el6szor nagyobb mennyiség-
ben a helyismereti informédciékkal kapcsolatos igé-

nyek, és ekkor szildrdult meg az a felfogds is, hogy

a helyismereti gy(ijt6 és bibliogrdfiai munkét a me-

gyei konyvtdrakra kell alapozni.

A tdrsadalmi sziikségletre id6ben vélaszolt és mint-
egy legalizdlta az akkori torekvéseket a miivel6dés-

tigyl miniszter 146/1964. szdmu utasitdsa. A 20/g.

és a 39. pont egyértelmien eldirta, hogy a megyei

konyvtdrak kotelessége a helyismereti tevékenység,

kozelebbr6l a dokumentumok gy(jtése, feldolgozd-

sa és a helytorténeti kutatds segitése. Kimondta azt
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is, mit kell beszerezni: ,a megye teriiletén |[...| meg-

jelent, tovdbbd a megyére vonatkozd kiadvdnyokat,

ide értve a folydiratokat és egyéb sajtétermékeket

(metszeteket,  térképeket, aprdnyomtatvdnyokat

sth.) is.”” Az idézett passzussal ismét a gy(ijtésre he-
lyezte a hangsilyt. Tulajdonképpen ekkor, a jogsza-
bély kozzétételével zdrult le az a fejlédési szakasz,

amikor kialakult a hazai helyismereti tevékenység

f6 elemeiben ma is létezd szerkezete, ahol egy-egy

megyében (és a f¢vdrosban) e munkateriilet elsdd-

leges bézisa, centruma a megyei (a f6vdrosi) konyv-
tar.

A megyei konyvtdrak tobbsége a hatvanas évek de-

rekdn mdr képes volt e feladattal is megbirkdzni,

s6t — mint el6bb sz6 esett réla — szdmos helyen

mdr évekkel azelGtt megkezdték a gyarapitdst és a

feltdrdst. Az utasitds megerdsitette ezt a szdndékot;

megsziintette a feszitG bizonytalansdgokat, jogi biz-

tositékot teremtett, hdttérbe szoritotta a szakmai

és ideoldgiai kételyeket és ily médon elémozditotta

a munka beinditdsdt a tobbi konyvtdrban is. T6bb

intézményben ekkor alakitottdk ki a helyismereti

kiilongytijteményt. A jogszabdly tdmaszul szolgélt

azon vdrosi €s jardsi konyvtdrak helyismereti tevé-

kenységének is, amelyek vagy kordbban kezdték el

ezt, vagy ekkor szdntdk el rd magukat (pl. Kazinc-

barcikdn, Sdrvdron, Tapolcdn, Barcson, Sarkadon,

Bajén, Vasdrosnaményben stb.).” Sokat segitett a

helyes mddszerek elterjedésében Takdcs Miklds

1968-ban kézreadott ttmutatéja, Csomor Tibor pér

évvel késdbb keletkezett, terjedelmes honismereti

bibliografidja és Péter Ldszld szép szémmal megje-

lent, éles szemre vall6 kritikdja. Az dllomdny héza-

gainak pétldsdra pedig az Orszdgos Széchényi

Konyvtdr 1969-ben elinditott mikrofilmezési prog-

ramja kindlt igen j6 esélyt. Héthy Zoltdn a témakor

1953-1970 kozott megjelent kozleményeinek bibli-

ogréfidjét dllitotta dssze 1971-ben. Lokdlis vonatko-
zdsban is figyelemre méltd, hasznosithaté megélla-

pitdsok lattak napvildgot Csifry Istvdn kitling biblio-
gréfia-elméleti dolgozatdban, amely a gyfijtés és a
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feltdrds problematikdjét egyardnt vizsgdlta. A hely-
ismereti tevékenység helyet kapott — persze inkdbb
csak az emlités szintjén — a korabeli felsGoktatdsi
jegyzetekben és tankonyvekben is.” Noha 1967-
ben egy minisztériumi vizsgdld bizottsdg a szegedi
Somogyi-kényvtdrt elmarasztalta a ,tudomdnyos
aspirdciéi” miatt,” egyre inkdbb megerdsodott,
majd dltaldnossd vélt a felismerés, hogy e teriileten
a megyei konyvtdr szakkonyvtdri teenddket lat el
és egyedi jellegli informdciéanyagdnak birtokdban
tudomdnyos szint( teljesitményt nydjthat. A tudo-
manyos szakkonyvtdri funkciét mintegy mdsfé] év-
tizeddel késdbb elismerte a kulturdlis kormdnyzat
is, amikor — jérészt a helyismereti tevékenység
szinvonaldt honordlva — hat megyei konyvtart (és a
Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdrt) tudomdnyos
kényvtarrd mindsitett.”

A helyismereti informdcidk irdnti érdekl§dés nove-
kedése, az igények tomeges jelentkezése, erdteljes
differencidléddsa és foldrajzi kiterjedése egyre in-
kdbb megkovetelte, hogy a kisebb lakéhelyi kézmii-
vel6dési kényvtdrak is folytassanak helyismereti te-
vékenységet, illetve ahol mdr volt ilyen, fokozzdk
annak intenzitdsit. A hetvenes évek elejétl a
konyvtdriigy irdnyité szervei és a megyei konyvtd-
rak — mint halézati kézpontok — elsdsorban az tn.
B tipusi vdrosi és — az 1983. december 31-ig léte-
z8 - jardsi, valamint a f6vdrosi és nagyvdrosi fidk-
konyvtarak bekapcsoldddsat szorgalmaztdk.” A
Konyvtértudomdnyi és Mddszertani Kozpont
1974-ben egy médszertani fiizetet is kozreadott.
Néhdny lelkes kolléga a C tipusu kozségi konyvtd-
rakban is eredményesen prébdlkozott a helyismere-
ti dokumentumok gytjtésével, feltdrdsdval és for-
galmazdséval.” Bér a konyvtarakrl sz6l6 1976. évi
15. szdmu torvényerejli rendelet és a végrehajtdsa-
rél intézkedd minisztertandcsi rendelet” nem emli-
tette a helyismereti funkcidt, az 1976-ban megsza-
vazott kézmiivel6dési torvény elismerte azt, a koz-
mifvelddési konyvtdrak feladatdnak tekintette a
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helytorténeti kutatds és a honismereti mozgalom
segitését, a helyi hagyomdnyok dpoldsat is.”
Kozmivelddési konyvtdrainkban a hatvanas évek
mdsodik felében és kiilondsen a hetvenes években
- ez az idGszak egyébként a hazai konyvtdriigy
egyik felfelé ivel§ periédusa — sokrétii és t5bbségé-
ben szinvonalas helyismereti tevékenység bontako-
zott ki. A IV. konyvtdriigyi konferencia eldterjeszté-
se joggal dllapitotta meg: ,,A helyismereti gyiijtemé-
nyek szdmottevden fejlodtek, a rdjuk épiilt szolgdlta-
tdsok igen széles felhaszndldi kor igényeit elégitik
ki.”® Felgyorsult a gyGjtemények fejlesztése és létre-
hozdésa, a feltdrds rendszerének kiépitése; gyarapo-
dott a bibliogréfidk és mds kiadvdnyok szdma; els§-
sorban a megyei konyvtdrak keresték a megfeleld
szervezeti kereteket; hdrom, igaz sikertelen koope-
rdcids kisérlet is tortént az orszdgos sajtétermékek
helyismereti feltdrdsdra; a kordbbi idegenkedés, el-
szigetel6dés utdn egyre tobb sz6 esett a kozgydijte-
ményi és a hatdrmenti egyiittmikodésrdl stb.” Sza-
mos helyen a gyermekkonyvtdrak és a zenei részle-
gek is részt véllaltak a feladatokbol.” Kozben fel-
ndtt egy markdns konyvtdros-gdrda, amelynek tag-
jai mdr nemcsak odaadéan, hanem hozzaértéssel is
végezték ezt a munkdt. Noha gyakran felbukkant
az egységesitésre, uniformizéldsra valé torekvés, a
konyvtérak ellendlltak ennek a kisértésnek, és sok-
szint, sokféle, a helyi igényekhez és lehetdségekhez
alkalmazkodd, az egyéni otleteket is kiteljesitd hely-
ismereti tevékenység bontakozott ki. Vagyis nem-
csak az objektiv feltételek tértek el lényegesen, ha-
nem indokolt kiilonbségek mutatkoztak a tenniva-
16k értelmezésében és a megolddsok mdédszereiben
is, pl. a helyi személyek és szerzék korének kijelclé-
sében, a helyi nyomdatermékekhez és a kéziratok-
hoz valé viszonyuldsban, az aprényomtatvdnyok
szelekcidjdban stb.

A kordbban kezdeményez§ szerepet véllalé egyete-
mi kényvtdrak sem hagytdk abba helyismereti tevé-
kenységiiket, st a feltdrdsban még tobbet is produ-
kaltak.” Néhany tjabb felsGoktatasi kinyvtar is fel-
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zdrkézott melléjiik. A nagy muiltd és Gjonnan alapi-
tott iskolai konyvtdrak egy része szintén ekkor
kezdte el tudatosabb helyismereti gy(ijtdmunkdjdt,
a tandri és ifjisdgi dllomdnyok 0sszevondsdval pe-
dig a didkok szdmdra is hozzéférhet6vé vélt a muze-
dlis anyag.” Az Gjjaéled6 egyhdzi konyvtarak néme-
lyike is bekapcsolédott e munkdba. Természetesen
a helyi mizeumok és levéltdrak segédkonyvtdrai is
kimagaslé értékd helytorténeti anyagot Griznek,
hasznositanak. A nagyobb, 6ndllé szakszervezeti
konyvtdraknak mdr az otvenes-hatvanas években
ajénlottdk az tizem torténetére és a vdllalat életére
vonatkozé dokumentumok gytijtését, és ezt a Szak-
szervezetek Orszdgos Tandcsdnak elnokség 1980.
szeptember 15-én kelt hatdrozata ismételten java-
solta.”

A vézolt periédusban komoly erdfeszitések tortén-
tek a gyarapitds és a feldolgozds, a bibliogréfia- és
az adattdr-szerkesztés stb. médszertani - és rész-
ben elméleti — kérdéseinek tisztdzdsdra. Egyebek
kozott sikeriilt egy dltaldnosan elfogadott definiciét
is kimunkdlni.” Béviilt azoknak a konyvtarosok-
nak a kore, akik nemcsak az elvi, metodikai 6tletek
kozzétételére, hanem a gyakorlati tapasztalatok
rendszerezésére, elméleti dltaldnositdsdra is véllal-
koztak. A Konyvtdrtudomdnyi és Médszertani Kéz-
pont osszefogta, szervezte a kutatdsokat, a kiilonfé-
le munkalatokat; felvetddott egy médszertani kézi-
kényv és egy bibliogréfiai kalauz terve is.” A konyv-
tdri szaksajté kovetkezetesen helyt adott a témédval
foglalkozé kozleményeknek.

Kiilondsen jelentGsek voltak azok az orszdgos hely-
ismereti tandcskozdsok, amelyeket eleinte a KMK
egyediil, majd 1974-t6] a Magyar Konyvtdrosok
Egyesiilete Bibliografiai Szakbizottsdgéval egyiitt
szervezett. Ezeknek a célja az elméleti problémdk
megvitatdsa, az orientdlds, a tovdbbképzés és az
tijra és tjra jelentkezd (és megvaldsithatatlan) egy-
ségesité szdndék érvényesitése volt. Az évtized ele-
jén dtfogé tematikdval zajlottak (Szombathely -
1970. mdrcius 24-25., Eger — 1971. jtnius 24-25.,
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Miskolc - 1972. oktéber 19-20.), aztén — éppen az
utébbi helyen jévdhagyott elképzelés jegyében -
egy-egy részkérdést tliztek napirendre. Szegeden
(1974. mdrcius 19-20-4n) a megyei sajtébibliografi-
dkrél, Debrecenben (1974. augusztus 27-28-dn) a
folyirat-repertériumokrél, Zalaegerszegen (1975.
oktéber 15-16-dn) a hirlapcikkek feltdrdsdrdl,
Szentendrén (1976. november 26-27-én) a képi db-
razoldsokrél tdrgyaltak, majd Kecskeméten (1977.
szeptember 27-28-dn) ismét a helyismereti munka
dltaldnos problematikdja volt a téma. Ennek az 6t
konferencidnak az anyaga nyomtatdsban is hozz-
férhetd; a két kotetben olvashat6 gondolatok, tanul-
sgok, megdllapitdsok, ajédnldsok stb. jelentékeny
hényada ma is id6szer(.”

A Konyvtdrtudomdnyi és Mddszertani Kozpont és
az MKE Bibliogrdfiai Bizottsdgédnak osszejovetelei
egy ideig még folytatédtak. A helyismereti munka
torténetérdl Debrecenben rendeztek — 1979. jiinius
14-én - felolvasé ilést, ezutdn viszont Budapestre
tevddott 4t a helyszin: 1982. szeptember 15-én me-
gint a folydiratok és hirlapok helyismereti szem-
pontu feltdrdsa, 1983. szeptember 21-én a szdmité-
gépes repertorizdlds lehetGsége, 1985. szeptember
26-4n pedig az indexelés keriilt teritékre.” Az iilé-
sek azonban egyre rovidebbek lettek, a résztvevik
szdma megcsappant és a vitdk elerétlenedtek. Az
évtized mdsodik felében pedig csak regiondlis meg-
beszéléseket tartottak, els6dlegesen a tovabbképzés
alkalmaiként.”

A nyolcvanas években a sokirdnyu elismertség elle-
nére egyre inkdbb érzékelhetd volt a megtorpands.
A gazdasdgi visszaesés, a politikai megmerevedés,
majd vélsdg kedvezétleniil hatott a helyismereti
munkdra is. A figyelem lankaddsat jelzi, hogy a la-
kéhelyi kozmiivel§dési elldtds tavlati fejlesztéséhez
1984-ben kiadott miniszteri dtmutaté (211/1984.
sz.) részletesen csak az n. A-tipusi intézmények,
vagyis a megyei és a nagyvdrosi konyvtdrak, a f6vd-
rosi kozponti konyvtdr és a keriileti f6konyvtérak
helyismereti funkci6jardl irt: ,,Teljességre tireked-
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ve, valamennyi dokumentumtipusra kiterjedden
gyiijti a helyismereti irodalmat. |...] Legaldbb a hely-
ismereti gyiljteménybe tartozd dokumentumokat ar-
chivdlja. Gydjteménye [...] sokoldalian feltdrt.”"
Ugyanakkor a B-tipust egységeket csak kozvetve, a
C- tipustakat pedig egydltaldn nem emlitette meg.
A kozvetett jelleg azt jelenti, hogy a személyi nor-
mativdkndl megjegyzi: ,A helyismereti (gyarapitds,
feltdrds stb.) feladatokra, valamint a rendszeres bib-
liogrdfiai tevékenység elldtdsdra az "A" és ,,B” tipu-
su konyvtdrakndl indokolt 1-1 felsdfokii szakmai
végzettségli szakalkalmazott foglalkoztatdsa.” A
szoritd anyagi koriilmények kozepette jobban szem-
beotlottek a kordbbi, szépivil fejlédés drnyoldalai,
hidnyossdgai: a szinvonalkiilonbség, a technikai el-
maradottsdg, a kooperdcids kisérletek kudarcai, az
elldtatlan teriiletek, az elméleti-médszertani kozle-
mények szdmdnak csokkenése, a szakmai utdnp6t-
lds aggaszto besziikiilése stb.

Mindennek ellenére a konyvtdrosok dldozatos mun-
kdjdval az tn. szintentartds ebben a nehéz idészak-
ban is sikeriilt. Biztatdst adtak az IFLA 1985-ben ki-
bocsdtott irdnyelvei, amelyek a kozmiivel6dési
konyvtdrak feladatai kozott magdtdl értetédéen so-
roltdk fel a helyismereti-helytorténeti szolgdltatdso-
kat.” A megyei kényvtdrak kivédték az 1977-es k-
telespélddny-rendeletbdl fakadé hdtranyokat és
1986-ban kivivtdk annak elényss médositdsat.”* A
helyismereti dokumentumokat, informdciékat kere-
sG olvasok és a konyvtdrak kozott nem keletkeztek
feloldhatatlan fesziiltségek. A kisérleti jellegli hasz-
néléi, forgalmi felmérések is bizonyitottdk, hogy a
gyijtemények hajdani exkluziv jellege végképp
megsz(int, az igénybe vevék kore igen széles és dif-
ferencidlt, bar a mértékadé csoport tovdbbra is a
kutatéké.” A helyismereti munkaban is tért hédi-
tottak az wjfajta konyvtdri szolgdltatdsok, megjelen-
tek az elsd szdmitégépek is.
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A kilencvenes évek fejleményei

A nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjdn ismét
véltoztak - mégpedig gyckeresen — a helyismereti
tevékenység kiilsg feltételei. Az dtfogé politikai-gaz-
dasdgi-tdrsadalmi fordulat (divatos kifejezéssel: a
rendszervéltds) kihivésai jfajta vélaszokat kovetel-
tek a helyismerettel foglalkozé konyvtérosoktdl is.
Mindenekel6tt a kovetkezs tényez6k hatdsdval kel-
lett és kell szdmolni: a politikai demokrdcia kiszéle-
sedése, a telepiilések tényleges onkormdnyzatdnak
helyredllitédsa; a piacgazdasdg kiterjedése; a nemze-
ti ontudat és a lokdlpatriotizmus ergsodése; a szd-
mitdstechnika és az elektronikus tévkozlés felgyor-
sult fejlédése; a mikrostruktirdk vizsgélatdnak eld-
térbe nyomuldsa a torténetirdsban és a tobbi regio-
ndlis irdnyd tudomdnydgban; a kozoktatds és a fel-
sGoktatds reformja. Az 6nkormdnyzatok sdlydnak
novekedésével médosult a megyei és a vérosi (ki-
sebb részben a kozségi) konyvtdrak viszonya, a hie-
rarchikus folé- és aldrendeltség felett eljart az id§,
jogilag is felbomlottak a régi, halézati keretek,” az
egytittmiikodés mindinkdbb szolgéltatds-orientdlt-
té vélik. A decentralizdlédds folyamata, a helytorté-
neti kutatdsok jbéli fellendiilése, a hazafias neve-
1és hangstlyozdsa stb. lényegesen megnévelte a lo-
kdlis informdciék irdnti igényt, és az olvasék, a
haszndlék a kérdéseikre minél gyorsabb és ponto-
sabb, teljesebb valaszokat vérnak.” Roviden tgyis
meghatdrozhatndnk a sziikséges teenddket, hogy
még tébb gondot, még tobb idét és még tobb ener-
gidt kellett és kell erre a munkateriiletre forditani.

Az utébbi évtized torténéseinek mdr sokan szemta-
nti, részesei, cselekv alanyai voltunk, a histdriai
értékelésre pedig még nem érett meg az id6. Eppen
ezért megelégedhetiink a kozelmult fontosabb ered-
ményeinek puszta felsoroldsdval.

® 1990 augusztusdban, a masodik orszdgos bibli-
ogréfiai értekezleten ismét hosszi tdvra érvé-
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nyes megéllapoddsok sziilettek a helyismereti
feltdrds és gyarapitds soron 1év§ feladatairdl.”

® Noha a megyei konyvtdrak és a Févérosi Szabé
Ervin Konyvtdr centrdlis szerepe megmaradt,

némely varosi konyvtdr sajét teriiletén és kozvet-

len kornyékét illetSen egyenrangi partnere ezen
intézményeknek. Szaporodott a helyismereti te-
vékenységbe bekapcsolédd kozségi gytjtemé-
nyek szdma, erdsodik, boviil a vdrosi konyvtd-

rak hatékore. Lassan-lassan létrejonnek a felté-

telei, hogy visszatérjiink a Gulyds Pél-féle hd-
rom fokozat koncepciéjdhoz, amit a regiondlis
szemlélet hazai térhdditdsa is eldsegit.”

@ Az 6nkormédnyzati konyvtdrak mellett az egyete-

mi, fGiskolai, az intézményi, az iskolai és a torté-

nelem viharaiban épen maradt egyhdzi konyvtd-
rak, valamint a mizeumi és levéltdri konyvtdri
gy(jtemények is egyre nagyobb részt véllalnak a
helyismereti-helytorténeti informdciGelldtdsbol.
A lokdlis ismeretek dramldsa tehdt tobbcsator-
nds, és sikeriilt javitani a csatorndk egybehango-
ldsdt, a zorejek csokkentését is.

® Kibdviilt a helyismereti gy(jtékor: immdr mag-
tdl értet6dd a hangfelvételek, a videokazettdk és
tjabban a digitdlis dokumentumok gyarapitdsa.

@ Gyors léptekkel halad eldre a szdmit6gép alkal-
mazdsa a helyismereti tevékenységben; nem egy
helyen a lokdlis gydjteményen prébdlték ki, ta-
nultédk meg a komputer haszndlatdt. Egyre tobb
konyvtdrban épiil bibliogréfiai és faktografiai

adatbdzis, megkezdddott a szovegek és képek di-

gitalizdldsa, j6 néhdny helyismereti-helytérténe-
ti CD-ROM késziilt. Mind dltaldnosabb az
internetre valé kilépés, vagyis a helyismereti
munka kitor az elszigeteltség dllapotdbél és a lo-

kélis dokumentumok, informéciék az tn. virtud-

lis konyvtdr dllomdnydnak részét képezik.
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® A szdmitégépek és a hélézatok jévoltdbél megte-

remtédtek az elvi, technikai feltételei az orszd-
gos folydiratok teljességre torekvé helyismereti
feldolgozdsdnak, valamint annak, hogy a helyi
lapok arra érdemes kozleményei a megyei, ne-
tdn a vérosi konyvtdrak kozremiikodésével beke-
riiljenek az orszdgos cikk-adatbézisba (akér az
idészaki kiadvényok repertériumdnak kitdgitd-
sdval, akdr a regiondlis és az orszdgos kozos ka-
talégusok dsszekapcsoldsdval).*

© A Nemzeti alaptanterv el6készitése sordn és koz-

rebocsdtdsa utdn az onkormdnyzati konyvtdrak
igyekeztek igazodni a dokumentumban megfo-
galmazott kovetelményekhez. A NAT arra kész-
tette az iskolai konyvtdrakat is, hogy végiggon-
doljék a Hon- és népismeret miiveltséganyagd-
nak iskolai feldolgozdsdval és kozvetitésével
osszefliggs feladataikat és megprébéljdk — ahol
nincs - létrehozni sajdt és sajdtos helyismere-
ti-iskolatorténeti gytdjteményeiket.”"

® A helyismereti tevékenység helyet kapott a felsé-

fokd konyvtdros-képzésben; napvildgot latott az
elsé helyismereti fGiskolai-egyetemi tankényv,
amelyet a gyakorlé konyvtdrosok is haszonnal
forgathatnak.*

® A Magyar Konyvtdrosok Egyesiiletén belil

1994-ben megalakult a helyismereti konyvtdro-
sok szervezete.” Ez az els6 olyan kozosség,
amely tomoriti, osszefogja e szakteriilet mivels-
it, segiti a kozos fellépést, elmélyiti az egyiivé
tartozds érzését.

® A szervezet létrejotte egybeesett az elsd orszé-

gos helyismereti konferencidval. Azéta a bibliog-
rfiai szekcidval kozosen minden esztenddben
megrendezi ezt a — bdtran dllithatni: kozkedvelt
és sikeres — tandcskozdst. A sorozat egyrészt
folytatdsa a hetvenes évek emlitett rendezvényei-
nek, mésrészt 1j elemekkel is gazdagodott, nagy-
mértékben hozzdjérul a létékor tdguldsdhoz, az
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onképzéshez stb. A konferencidk el6addsai fiize-
tekben is hozzaférheték,® teh4t azok is olvashat-
jék, akik nem lehettek jelen egy-egy osszejovete-
len.

® A helyismereti konyvtdrosok szervezete minta-
szeri egytittmiikodést alakitott ki az angol
kényvtarosok hasonlé egyesilletével,” ennélfog-
va kozvetleniil szembesithetjiik sajdt torekvése-
inket, eredményeinket és hidnyossdgainkat egy
olyan orszdg helyismereti kultirdjéval, ahol j6-
val kordbban fejlédott ki ez a munkadg.

@ S végiil: a magyar jogalkotds torténetében eld-
szor a kulturdlis javak védelmérdl és a muzedlis
intézményekrdl, a nyilvdnos konyvtdri elldtdsrol
és a kozmivel6désrdl sz6l6, 1997-ben megszava-
zott CXL. torvény rendelkezett a helyismereti te-
vékenységrdl is, kimondva, hogy a kozségi, vdro-
si és megyei konyvtdr egyik alapfeladata: ,,helyis-
mereti  informdcidkat és  dokumentumokat
gyt

A széban forgé torvényi passzus felfoghaté tgy is,

mint az eddigi, vagyis a tébb mint szdz esztendds

erfeszitések elismerése. Egyittal komoly, szdmon

kérhetd kotelezettséget, nagy feleldsséget hdritott a

lokdlis dokumentumokkal és informdciékkal foglal-

kozd kozkonyvtdrakra, konyvtdrosokra. Eleget tehe-
tiink-e ennek? Ha megmarad a kitartdsunk, a toret-
len tenni akardsunk és a lelkesedésiink, akkor igen.

Mert hogyan is irta kerek hisz esztendgvel ezeldtt

az egyik makdéi kollegina? ,...ezt a munkdt csak ko-

telességbdl, eldirdsbdl nem lehet jol csindlni, minden-
képpen dt kell érezni a szépségét, tudomdnyos jelle-
gét, fontossdgdt...””
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BELOVACZ J6zsef: A Tabi Vérosi Konyvtdr a helytorténeti
munka mihelye. In: Somogyi Konyvtdrak, 1989. 2. sz.
18-19. p.; SZITA Ferenc: Emlékezés és vallomds. A somo-
gyi konyvtdrhdldzat kiépitésérdl és fejlédésérsl 1949-1992.
Kaposvdr, 1999. 91-93., 203-207. p.: PASZTOR Andr4sné:
A kisvdrdai vdrosi konyvtdr helyismereti gy(jteményérél.
In: Szabolcs-Szatmdr Megyei Konyvtdri Hirad6, 1985. 1-2.
sz. 85-89. p.

56. BENYEI Miklds: Helyismereti munka ,,B” tfpusi konyvtd-
rakban. Médszertani titmutaté. Bp., 1974. 71 p.

57. Péld4ul: HEGEDUS Annaméria — SZIKSZAI Mdria: [rasok,
képek, hangok a multbél. Egy vérosi és egy nagykozségi
kényvtdr helyismereti gydjteményének bemutatdsa. In:
Egyiitt, 1984. 3.sz. 20-30. p. (Mez6tur, Jdszapéti); MAR-
TON Kérolyné: Helyismereti munka a makdi teriilet konyv-
tdraiban. In: Csongrdd Megyei Konyvtdros, 1980. 86-89.
p-; SAFAR Sindorné: A helyismereti gyGjtemény alapjai-
nak lerakdsa egy kozségi konyvtdrban. In: Fejér Megyei
Konyvtdros, 1973. 2.sz. 11-13. p.

58. A Magyar Népkoztdrsasdg Elnoki Tandcsdnak 1976. évi 15.
szdmu torvényerejii rendelete a konyvtdrakrél. - A Minisz-
tertandcs 17/1976. szdmi rendelete a konyvtdrakrdl sz616
1976. évi 15. szdmu torvényerej(i rendelet végrehajtdsardl.
= A kulturdlis igazgatds kézikényve. Bp., 1977. 11-22. p.
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59.1976. évi V. torvény a kozmivel6désrdl. = A kulturdlis

igazgatds kézikonyve. Bp., 1977. 336. p.

60. A magyar konyvtdriigy helyzete és fejlesztési programja.

6

—

Késziilt a IV. orszdgos Konyvtdrligyi Konferencidra. Bp.,
1981. 16. p.

. A kooperdci6s kisérletekrdl: LISZTES Lészl6: Hogyan old-

hatd meg az orszdgos folydiratok retrospektiv helyismereti
feltdrdsa? In: Konyvtdros, 1970. 347-349. p., Sajtébibliogra-
fidk és sajtérepertériumok szerkesztése, a hirlapok feltdrs-
sa. Helyismereti tandcskozdsok. Bp., 1976. 101., 106-112.
p- az egyiittmiikodés fejlédésérsl: KONDOR Istvanné: A
kozgylijteményi egyiittm{ikodés felé. In: Konyvtdri Figyeld,
1971. 4.sz. 271-273. p., FOGARASSY Miklés: Konyvtdrak,
levéltdrak, miizeumok és a helyismereti kiadvdnyiigy. In:
Konyvtdri Figyel6, 1971. 4.sz. 278-287. p., UG.: A kozgytij-
teményi egyiittmiikodés alapelvei. In: Konyvtdri Figyeld,
1973. 3.sz. 254-265. p., US.: Szempontok a kozgyiijtemé-
nyek egyiittmiikodéséhez. In: Kényvtdri Figyel6, 1983.
5.sz. 525-528. p., TUBA Ldszl6: Testvérgytijtemények hdza
tdjdn. A mizeumi és a levéltdri konyvtdrakrol. In: Konyvtd-
ros, 1982. 638-644. p.; a hatdrmenti kapcsolatokrdl: V. K.
[Vajda Kornél]: Magyar és jugoszldv konyvtdrosok helyis-
mereti tandcskozdsa. In: Konyvtdros, 1976. 267-269. p.,
PETER L4szl6: Magyar-jugoszldv helyismereti tandcskozds
Ujvidéken. In: Kényvtdros, 1983. 90-92. p

62. SKALICZKI J6zsefné: Helyismereti kutatdsok a kozmiveld-

dési konyvtdrak zenei részlegeiben. In: Konyvtdri Figyeld,
1976. 1-2. sz. 121-122. p.; PAPAYNE KEMENCZEY Judit:
A gyermekkonyvtdri dllomdny feltdrdsa. In: A gyermek-
konyvtdri munka. Bp., 1979. 83. p.

63. CSURY Istvdn: A nagykonyvtarak helyismereti feladatai. =

A helyismereti munka kérdései. Helyismereti tandcskozd-
sok. Bp., 1979, 49-54. p.

64. Torténelemtanitds és konyvtdr. Az 1978. évi konferencia ro-

viditett anyaga. Bp., 1979. 55-56., 93. p.; Konyv és kényv-
tér az 4ltaldnos iskoldban. Bp., 1980. 46. p.; A miivelddési
miniszter 128/1981. (M.K. 16.) MM szdmu utasitdsa az is-
kolai konyvtdrak miikodési szabélyzatdrél. In: Miivel6dési
Kozlony, 1981. 16. sz. aug.18. 683. p.; BALOGH M. i. m.
24.p.

65. NEMETH P4l: Szakszervezeti konyvtdros mint honismereti

kutaté. In: A Kényvtéros, 1958. 672. p. (Szerencs); GERG
Zsoltné — PAPP Istvdn: A szakszervezeti konyvtdrosok ké-
zikbnyve. 2., 4td. és bév. kiad. Bp., 1971. 183-185. p.; A
SZOT elnokségének hatdrozata a szakszervezeti kozmivel-
dési konyvtdrak tartalmi fejlesztésének alapelveire, szerve-

KONYVTARI FIGYELO 2000. 4.

AKonyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Kdnyvtari Intézet meghizasahol az Orszagos Széchényi Kényvtarban 2017-ben



88 A magyarorszagi helyismereti tevékenység vaziatos torténete &8

zeti és miikodési rendszerére. 1980. IX. 15. = A magyar
szakszervezeti mozgalom hatdrozatai. 2.kot. Bp., 1981. 446.
p. — Az iizemi konyvtdrak vonatkoz6 feladatairél KENYE-
RI Kornélia egy elméleti-médszertani eszmefuttatdst is koz-
zétett, segitendd a szakszervezeti konyvtdrosokat: Helyis-
mereti gy(ijtemény az tizemi konyvtdrban. In: Kényvtdros,
1982. 2.s2. 75-78. p.

66. BENYEI Mikl6s: Kisérlet a helyismeret fogalménak megha-
tdrozdsdra. In: Konyvtdri Figyel6, 1976. 1-2.sz. 24-34. p.
— A fontosabb elméleti cikkek: KEGLI Ferenc: A helyisme-
reti munka gondjai. In: Konyvtdros, 1973. 721-725. p.,
VAJDA Kornél: Helyismereti tevékenység, helyismereti ku-
tatdsok. In: Konyvtdri Figyeld, 1976. 3.sz. 232-236. p., Ud.:
Szempontok a helyismereti gy(ijtemények kialakitdsdhoz.
In: Konyvtdros, 1976. 463-465. p.; valamivel késébb KER-
TESZ Gyula: A falu- és vérosbibliografidk szerkesztésének
mddszertani kérdései. In: Konyvtdros, 1983. 522-526.,
576-579. p.

67. FOGARASSY Miklds: A helyismereti kutatds kézikonyvé-
nek tervezete. In: Konyvtdros, 1972. 727-730. p.

68. Sajtébibliografidk és sajtérepertériumok szerkesztése, a hir-
lapok feltdrdsa. Helyismereti tandcskozdsok. Osszedll,
szerk. Vajda Kornél. Bp., 1976. 115 p.; A helyismereti mun-
ka kérdései. Helyismereti tandcskozdsok. Osszedll, szerk.
Vajda Kornél. Bp., 1979. 78 p.69.

K. M.: Konferencia a helyismereti munka térténetérdl. In:
Kényvtdros, 1979. 455. p.; K. M.: A foly6iratok helyismere-
ti szemponti feltdrdsa. In: Kényvtdros, 1982. 744-747. p.;
Konyvtdros, 1983. 665. p.; KOROMPAI Gdborné: Tandcsko-
zés az indexelés kérdéseir6l. In: Konyvtdros, 1986.
138-139. p.

70. BELOVACZ J6zsef: ,Legyenek a konyvtdrak helyismereti
miihelyek is!” Helyismereti konyvtdrosok tovibbképzése
Tengelicen. In: Somogyi Konyvtdrak, 1986. 2.sz. 11-16. p.;
Helyismereti munka az észak-dundntili régi6 megyei
konyvtdraiban. In: A Vas Megyei Konyvtdrak Ertestdje,
1987. 2.sz. 3-5. p.; SIPOS Csaba: Helyismereti kényvtdros-
ok taldlkozdja Tabon. In: Somogyi Kényvtdrak, 1989. 2.sz.
19-20. p.; ugyanerrdl SZITA F: i. m. 207-212. p.

7

—

. A miivel6dési miniszter 211/1984. (Miiv.K. 23.) MM sz4-
mi dtmutatéja a lakéhelyi kozmiivel6dési elldtds tdvlati fej-
lesztéséhez. In: Miivel6dési Kozlony, 1984. 23.sz. dec.l.
898. p.

72. Uo. 890. p.
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73.Az IFLA irdnyelvei kozmivel6dési konyvtdrak szdmdra.
Bp., 1987. 20., 32. p.

74.5/1977. (VII1.28.) KM szdmii rendelet a sajtétermékek kote-
les- és tiszteletpélddnyairdl sz6l6 2/1960. (V.25.) MM szé-
mu rendelet mddositdsarol és kiegészitésérdl. = Torvények
és rendeletek hivatalos gytijteménye 1977. Bp., 1978. 662.
ps GYURIS Gyorgy: Visszalépés a helyi kotelespél-
dény-szolgdltatdsban? In: Koényvtdros, 1978. 200. p.,
MOHOR Jend: Nincs visszalépés a helyi kotelespél-
dény-szolgdltatdsban! In: Kényvtdros, 1978. 401. p., M. TO-
VARI Judit: Mikor v4lik visszalépéssé? A helyismereti gyij-
temények és az 1j kotelespélddny-szolgdltatdsi rendelet. In:
Konyvtdros, 1978. 586-588. p. — A miivelddési miniszter
17/1986. sz. rendelete a sajtétermékek koteles- és tisztelet-
példdnyairdl, valamint a hozz4 csatlakozé 7001/1986. MM.
szdmi irdnyelv vonatkozd pontjai: Miivelédési Kozlony,
1986. 18.sz. 1010., 1062. p.

75. TOVARI Judit: A helyismereti gytijtemény, mint lehetséges
tudomdnyos mhely. In: Konyvtdros, 1982. 79. p. (Mis-
kolc); GUBICZ Pélné: Kutatdsok a ,,Mdricz Zsigmond” Me-
gyei és Vdrosi Konyvtdr helyismereti gy(jteményében. In:
Szabolcs-Szatmdr Megyei Konyvtdri Hiradd, 1986. 1-2.sz.
59-65. p.; SIPOS Csaba: Helyismereti gy(jtemény a hasznd-
Iék szemével.In: Somogyi Konyvtdrak, 1988. 1. sz. 27-
29. p.

76. A Kormdny 20/1992. (1.28.) Korm. rendelete a helyi nkor-
mdnyzatok egyes szerveinek és a koztdrsasdgi megbizottak-
nak a kozmiivel6dési, kozgytjteményi, miivészeti, tovibbd
mds kulturdlis tevékenységekkel kapcsolatos 4llamigazgaté-
si feladat- és hatdskorérdl. In: Magyar Kozlony, 1992.
10.sz. jan.28. 167. p.

77. BENYEI Miklés: Hogyan tovabb a helyismereti munk4ban?
In: Konyv, konyvtdr, konyvtdros, 1993. 7.sz. 25-27. p.;
MENNYEINE VARSZEGI Judit: Toprengések a helyismere-
ti gylijtemény funkciévaltozdsairdl. In: Kisalfoldi Konyvtd-
ros, 1994. 2.sz. 13. p.

78. A 1. Orszégos Bibliografiai Ertekezlet ajénldsai. Debrecen
- 1990. augusztus 21-23. In: Konyvtdri Figyeld, 1990.
5-6. sz. 406-409. p. (1., 6/g., h., j., 7/c. és 11/6. pont). -
Szempontunkbdl a legfontosabb eldadds: KOROMPAI
Gdborné: A helytorténeti, honismereti bibliografia sorsa
Magyarorszdgon. In: Konyvtdri Figyeld, 1990. 5-6. sz.
535-549. p.

79. BENYEI Mikls: A helyismereti dokumentumok gyiijtésé-
nek lehetGségei, forrdsai és feltdrdsa. = Helytorténész
konyvtdrosok I. orszdgos tandcskozdsa. Vdc, 1994. jilius
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27-29. Bp.-Szentendre, 1995. 94-96. p.; GYURIS Gyorgy:
Regionalitds a helyismeretben. In: Konyv, Konyvtdr,
Konyvtdros, 1999. 2.sz. 15-17. p.

80. VAJDA Erik: Iddszaki kiadvdnyok vélogatott cikkeinek
online adatbdzisa a kooperdci6s partnerek kézremikodésé-
vel (megvaldsithatésdgi tanulmdny). Bp., 1994. 26., 28, 31.
p-; UG.: Kozos (osztott) katalogizdlds koézos (kozponti) ka-
talégus. In: Konyv, Konyvtdr, Konyvtdros, 2000. 2.sz. 36.
p-

. A Kormdny 130/1995. (X.26.) Korm. rendelete a Nemzeti
alaptanterv kiaddsdrél. In: Magyar Kézlony, 1995. 91.sz.
okt.26. 5306. p. Melléklete: A Nemzeti alaptanterv -
5307-5548. p. — a Hon- és népismeretre vonatkozd pasz-
szusok: 5311. p.; LOVASZI Jézsefné: A kozségi konyvtdrak
helyismereti munkdja. In: Negyedévi Ertesit6 (Somo-
gyi-konyvtdr), 1996. 4. sz. 4-5. p., BENYEI Miklés: A Nem-
zeti alaptanterv és a helyismereti tevékenység. In: Hajdui-Bi-
har Megyei Konyvtdri Téka, 1998. 1.sz. 33-34. p. - Az Or-
szdgos Pedagdgiai Konyvtdr és Mizeum els§sorban az
iskolai kényvtdrosok és a pedagégusok szdmdra egy méd-
szertani tandcsads fiizetet is kozreadott: BENYEI Miklds:
Helytorténet, iskola, kényvtar. Bp., 1997. 112 p.

8

—

82.

83.

84.

85.
86.

87.

BENYEI Mikl6s: Helyismereti tevékenység a konyvtarak-
ban. Nyiregyhdza, 1994. Bessenyei Gyorgy K. 232. p.

Kényv, Kényvtdr, Konyvtdros, 1994. 12. sz. 70. p. — A szer-
vezet Vdcott, 1994. jilius 27-én alakult meg.

Helytorténész konyvtdrosok I. orszdgos tandcskozdsa. Vic,
1994. julius 27-29. Bp.-Szentendre, 1995. 99 p.; Helytorté-
nész konyvtdrosok II. orszdgos tandcskozdsa. Sopron,1995.
jilius 26-28. Bp.-Szentendre, 1996. 121 p.; Helyismereti
konyvtdrosok III. orszdgos tandcskozdsa. Tata, 1996. jilius
17-19. Szentendre, 1997. 142 p.; Helyismereti konyvtéro-
sok IV. orszdgos tandcskozdsa. Miskolc, 1997. jilius 23-25.
Szentendre, 1998. 121 p.; Helyismereti konyvtdrosok V. or-
sz4gos tandcskozdsa. Kiskunhalas-Kalocsa, 1998. julius
15-17. Szentendre, 1999. 82 p.

Kényv, Konyvtdr, Kényvtdros, 1995. 9.sz. 59. p.

Magyar Kozlony, 1997. 112.sz. 8391. p. — A megyei konyv-
tdrak immdr torvényben biztositott joga és kotelessége,
hogy a koteles példdnyokkal kapcsolatos feladatokat ellds-
sa: uo. 8381. p.

MARTON Kiérolyné: Helyismereti munka a makéi teriilet
konyvtdraiban. In: Csongrdd Megyei Konyvtdros, 1980.
89.p. .

KONYVTAROSOK A BIROSAGON - A Maine-illambeli kényvtirosok szovetsége
pert inditott az Gy szvetségi t6rvény miatt, amely kotelezi a kozkonyvtirakat, hogy zirjik el
a felhasznilokat a pornogrifiitol. Az ALA (Amerikai Konyvtiregyesilet), az ACLU és
a People for the Amerikan Way Foundation a gyermekvédelmi t6rvény egyes rendelkezései
ellen is tiltakozott. Allitisuk szerint a szabilyozis kozel van ahhoz, hogy korlitozza
a sz6lisszabadsigot, a kiskonyvtirak viszont elébb mondanak le a timogatisr6l, mint
autonomiijukrél. Brian M. Duprey képvisel6 szerint az aggodalmak feleslegesck, mert
a benytjtott torvény minden iskolit és konyvtirat kotelezne arra, hogy a kiskoriak
iltal is hasznilt szimitogépekre sziir6ket telepitsenck.

(M. G:; Forras: Associated Press, 2001. februdr 8)
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