A szerzoi jogi torveny valtozasai

I
2. resz

Kiss Zoltan

1999. szeptember 1-jén lépett hatdlyba az 4j szer-
281 jogi torvény (Szjt.). A kordbbi térvény nagyobb
részt megfelelt ugyan a nemzetkozi elvdrdsoknak,
és nem véltozott a szerzdi jog lényege, tartalmi fel-
fogdsa sem, a jelentds szdmu mddositds ennek elle-
nére Uj torvény megalkotdsdt tette sziikségessé
(1999. évi LXXVIL. tv.). Ebben az irdsban az infor-
matikdval, illetve az internettel és a multimédidval
osszefiiggd jogszabdly-valtozdsokat mutatjuk be.

Szoftverek mint
programalkotasok

El6ljaréban az Szjt. rogziti, hogy a szoftver csatlako-
zési felilletének alapjdt képezd Gtlet, elv, elgondo-
lds, eljdrds, mikodési mddszer vagy matematikai
miivelet nem lehet tdrgya szerzdi védelemnek. A

szoftver tehdt csak abban az esetben mindsiil szer-
z61 miinek, ha alkotérészei (forrdskdd, tdrgyi kdd,
kisérd anyagok) révén egységes rendszert alkot.

A szerz6i jog dltaldnos szabdlyai szerint a szerzdi
vagyoni jogok, azaz a m{i anyagi és nem anyagi for-
mdban t6rténd felhaszndldsa, illetve a felhaszndlds
engedélyezése fGszabdlyként nem elidegenithetdk.
A torvényalkoté azonban tobb helyen, igy a szoft-
vernél is 4ttori ezt a merev korldtot. A szoftver és
az adattdr esetében létrehozdsuk és felhaszndldsuk
koriilményei alapozzdk meg a kivételt, ugyanis itt
tobbnyire tékeerds cégek, véllalkozdsok a megren-
deldk, ezért indokolt, hogy az elkésziilt produktu-
mok - ezek tulajdondba keriilve - szabadon dtru-
hézhatok legyenek.

A munkaviszonyban vagy mds hasonl jellegti (pl.
kozalkalmazotti, szolgdlati) jogviszonyban létreho-
zott szoftver dtaddsdval a szerz6k rendelkezési joga

* Az irds elsd részét, mely a szerzéi jogi torvény dltaldnos jelleg( valtozdsait ismertette lapunk 2000. 1-2. szdmdban kozoltiik
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automatikusan megsziinik, tovabbi dijigényei ,.ele-
nyésznek” és csupdn a neviik feltiintetésének mell6-
zését kérhetik. A torvény ugyanakkor nem zdrja ki
a felek eltérd megdllapoddsdt, vagyis tobbletjogok
biztositdsdt a szerz6knek. Ettd] fiiggetleniil dltald-
nos szabdlyként rogzithetd, hogy a munkdltaté jo-
gosult a program minden gazdasdgi jogosultsdgd-
nak gyakorldsdra, amennyiben a szerzg a szoftvert
valéban a munkaviszonybdl folyé kotelessége telje-
sitése sordn, vagy a munkaltaté rendelkezése alap-
jén hozta létre. A munkdltatd jogszerzése a munka-
viszony megsziinése utdn is, a szerzdi jogi védelem
idGtartamdra fennmarad.

A szoftvert felhaszndlé személy eltéré megdllapo-
dds hidnydban a torvény erejénél fogva jogosult a
program tobbszorozésére, dtdolgozdsdra, feldolgo-
zdsdra, forditdsdra, egyéb médon torténd médositd-
sdra (ideértve a hiba kijavitdsdt is) és mindezek
eredményeinek a tébbszorézésére. Lényeges feltéte-
le mindennek, hogy a felhaszndld jogszertien sze-
rezze meg a szoftvert, tovdbba az, hogy a felsorolt
cselekményeket a ,jogszerz6” a szoftver rendelteté-
sével 6sszhangban végezze.

Az Szjt. f6szabdlyként a szerzd, illetve a szerzdi jog
jogosultja engedélyéhez koti a mdsolatkészitést,
azaz a m( iizletszer(i, vagy a magdnhaszndlat meg-
lehetdsen sziik terjedelmét meghaladé tobbszorozé-
sét. Ezt a szigort szabdlyt a torvény dttori a szoftve-
rek esetében, amennyiben a felhaszndldt feljogosit-
ja egy biztonsdgi mdsolat készitésére - ha az a fel-
haszndldshoz sziikséges. A szoftvernek az iparjogvé-
delmi teriilethez vald rokonsdgdra utal az a kisérle-
tezési szabadsdgot és a tudomdny fejlédését szolga-
16 rendelkezés, miszerint a szoftver jogszerd fel-
haszndléja a szerz kiilon engedélye nélkiil jogo-
sult a program mikodésének megfigyelésére és ta-
nulményozésdra, tovibbd a miksdtetéshez kapcso-
16d6 egyéb cselekményekre (betdplalds, futtatds, to-
vabbitds, tdrolds, tesztelés stb.).

Ugyancsak az unids irdnyelvekben foglaltak dtvéte-
1ét jelenti a program logikai felfejtésének, dekompi-
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ldcidjdnak joga. A dekompildcié tulajdonképpen
egy mdsik program forrdskédjahoz valé eljutdst és
ennek sziikség szerinti ,forditdsdt” jelenti. E jog
gyakorldsdra csak meglehetésen szitk keretek ko-
z6tt nyilik lehetéség.

Szoftverek esetében az dtvétel, vagyis az idézés mér-
tékét meghaladé mértékd szabad felhaszndlds -
akdr iskolai oktatds, akdr tudomdnyos ismeretter-
jesztés céljaira torténik — nem megengedett. Nincs
torvényes lehetéség a mds miiveknél korldtozott
mértékben megengedett nyilvdnos felhasznéldsra
még akkor sem, ha az jovedelemszerzés vagy jove-
delemfokozds céljdt kozvetve sem szolgdlja. Tilos a
szoftverek és a szdmitdstechnikai eszkozokkel mi-
kodtetett adattdrak példdnyainak haszonkdlcsénbe
addsa (ingyenes konyvtdri kolcsonzése) is.

Az adattarak jogvédelme

Az adattdr jellemz6i a nagy tdrolékapacitds, gyors

hozzdférhetdség, automatikus szovegfeldolgozds és

az ember-gép dialégus lehetdsége, tovdbbd a koz-

ponti adattdrbdl nagy tdvolsdgra valé gyors adatto-

vabbitds és széles személyi kor dltal valé hozzafér-

het6ség. Emellett az elektronikus adattdrak kézpon-
ti szerepet jétszanak az elektronikus kiadéi tevé-

kenységben, a teletext és a videotext rendszerek
mifkodtetésében. A konnyi hozzdférhetdség és a
gyors lemdsolds lehetdsége egyben veszélyt is je-

lent az adattdrakra, pontosabban a létrehozdsuk-

hoz fiiz6d6 érdekekre.

Az adatbdzisok jogi védelmérdl sz6l6 unids irdny-

elv alapjdn szerzéi jogi védelem alatt 4ll az olyan

adattdr, amely tartalmdnak kivélasztdsa, vagy elren-
dezése folytdn a szerzG sajat szellemi alkotdsa. A vé-
delem fenndlldsa nem fiigg semmilyen mds jellem-
z6t6l, ugyanakkor nem is terjed ki az adattdr tartal-
mdra, és fiiggetlen az emlitett tartalmon fenndllg
egyéb jogoktdl. Ezt a fGszabdlyt az Szjt. csak annyi-
ban drnyalja, hogy a szerzéi jogi védelemben része-
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siil§ adattdrakat a gytjteményes miivek csoportji-
ba (ilyen pl. egy irodalmi szoveggytijtemény Gssze-
dllitdsa) sorolja, de a jelzett specialitdsokra tekintet-
tel, kiilon alfejezetben szabdlyozza.

Az Szjt-ben gyljteményes miiként tehdt védelem-
ben részesiilhet olyan adattdr is, amelynek részei
nem dllnak szerzdi jogi védelem alatt, s6t, nem is
szdmitanak alkotdsnak. Ebben az esetben az adat-
bézisba torténd dtemelés szabad felhaszndldsnak
mindsiil, melyhez sem engedély nem sziikséges,
sem dijfizetési kotelezettséget nem von maga utdn.
Ha viszont szerz6i mivek vagy mirészletek dtvéte-
lére keriil sor, fGszabdlyként felhaszndldsi szerzd-
dést kell kotni erre a formdra az érintett miivek
(mfirészletek) szerzGivel. Ezt kovetden az adattdr —
mint gyljteményes m - 6ndllé €letet €l, ami azon-
ban nem érinti az adattdrba felvett egyes miivek
szerz6inek 6ndllé jogait.

Vitdra adhat okot, hogy ki mindsiil a szdmitdstech-
nikai eszkozzel vagy bdrmely mds médon miikodte-
tett adattdr szerz§jének. A gyijteményes miivek
analdgidjdra — mely szerint a gy(ijteményes mivek
egészére a szerkeszt6t illeti meg a szerzéi jog - az
adattdr szerz6je nem a megrendeld vagy a finanszi-
rozd, hanem az adattdrat osszedllité személy(ek).
Ezen a tényen nem vdltoztat az a szabdly sem,
hogy az adattdrra vonatkozé vagyoni jogok - a
szoftvernél ismertetett médon és indokokkal - dtru-
hézhatdk.

Ugyancsak a szoftvernél tdrgyalt szabdlyok vonat-
koznak a munkaviszonybdl folyé kotelesség teljesi-
téseként alkotott adattdrra, amennyiben a munka-
vallalé szerz6tsl megvonja a dijigényt, ha a munkdl-
taté az adattdr felhaszndldsdra harmadik személy-
nek engedélyt ad, vagy dt is ruhdzza e jogot. Az
adattdr dtaddsdval tehdt megsziinnek a szerzg(k)
vagyoni jogai, és csupdn a neve feltiintetésének
mell§zését kérheti, ha személyhez f(iz6d6 jogdt sért-
ve érzi.

A szoftver visszafejtési jogdndl tdrgyalt szabdlyok
koszonnek vissza ,enyhébb” véltozatban anndl az
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elGirdsndl, mely szerint nem sziikséges a szerz6 en-
gedélye ahhoz, hogy az adattdrat jogszertien fel-
haszndlé személy az adattdr tartalmahoz vald hoz-
zéféréshez és az adattdr rendeltetésszert felhasznd-
lésdhoz sziikséges cselekményeket elvégezze.

Multimédia mint 6nall6 szerzd6i
mii

A multimédia egy olyan sajdtos miitipus, amelyben
képi, zenei, szoveges és filmes anyagok, mrészle-
tek vagy ondllé miivek egyardnt megtaldlhaték. A
gond tehdt éppen az, hogy egy multimédids
CD-ROM kiadéjdnak szerzék és mds jogosultak tu-
catjaitdl kell engedélyt kérni miiveik, illetve teljesit-
ményeik felhaszndldsdra. A magyar szerzdi jog
egyelére nem alakitotta ki e sajdtos felhaszndlds
egy kozponti helyen (nyugati példdra: one stop
shop) torténd engedélyezésének intézményrendsze-
rét. Ennek megfelelGen, a hazai kiadéknak egyen-
ként kell beszerezni a hozzdjaruldsokat, ami végsd
soron gdtja lehet e miifaj tovabbi terjedésének.

Egy kivétel azért van: a mdr nyilvdnossdgra hozott
nem szinpadi zenemiivek és zeneszovegek multimé-
dids tobbszorozése nem tagadhaté meg. Az Szjt.
szerint az erre vonatkoz¢ felhaszndldsi szerzGdést a
kiadéknak az ARTISJUS-szal, vagyis az irodalmi és
zenei miivekkel kapcsolatos szerzgi jogok kozos ke-
zelését végzd szervezettel kell megkotniiik.

Az internet szerzéi joga

Mig az iddig tdrgyalt szoftverek, adattdrak és multi-
média a szerz6i mivek korét gazdagitjdk, addig az
internet egy forradalmian Uj felhaszndldsi eszkoz,
pontosabban a szerzdi jogi védelemben nem része-
siil6 adatok és egyéb informdciék mellett szerzéi

351

AKanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Kényvtarban 2017-ben



% Kiss Zoltan B8

miivek, illetve miirészletek nyilvdnos eldaddsanak
és nyilvdnossdghoz valé kozvetitésének tij formdja.
Az 1j Szjt. bdvitette a tobbszorozés definicidjat,
amely kordbban kizdrélag a miivek anyagi hordo-
z6n valé (mechanikai) rogzitését és errdl masola-
tok készitését jelentette. Ezentl tobbszorozésnek
mindsiil a m{ tdroldsa digitdlis formdban elektroni-
kus eszkozon, valamint a szdmitégépes hdlézaton
atvitt miivek anyagi formdban valé elddllitdsa. En-
nek azért van kiemelt jelentdsége, mert a szdmité-
gépes adatdtvite]l sordn a miivek koztudottan nem
jelennek meg szerzdi jogi értelemben vett hagyomd-
nyos (dologiasult) mdsolatként, csupdn bindris ké-
dok formdjdban.

Erdekes momentuma ugyanakkor a szerz8i jogi sza-
bélyozdsnak, hogy sehol nem haszndlja az
minternet” sz6t, ehelyett ,,szdmitégépes dtvitelrdl”,
illetve olyan nyilvdnossdghoz valé kozvetitésrél be-
sz€l, amikor ,,a nyilvdnossdg tagjai a hozzaférés he-
lyét és idejét egyénileg vélaszthatjdk meg”.

A specidlis szabdlyok egyike az, hogy sz(ikebb kor-
ben engedi meg a szabad felhaszndldst. Az ideigle-
nes tobbszorozés csak akkor szabad felhasznalds,
ha az a szerzg dltal engedélyezett, illetve a torvény
rendelkezései alapjén megengedett miifelhaszndlds
megval6suldsdhoz sziikséges miiszaki folyamat ré-
sze. Az Szjt. tehdt csak olyan felhaszndldsok esetén
tesz kivételt, amelyek vagy a szerzé engedélye,
vagy a torvény dltal mdr jogositottak.

Itt kell utalnunk arra, hogy az Szjt. rendelkezése
szerint a mrdl szdmitdgéppel vagy elektronikus
adathordozéra torténd magdncéld mdsolatkészités
csak abban az esetben mindsiil szabad felhaszndlds-
nak, ha azt a felhaszndlé sajdt maga késziti el. Ezek
szerint nem megengedett az, hogy valaki mdssal (is-
merdssel, szomszéddal stb.) készittessen mdsolatot
egy CD-r6l vagy mds elektronikus adathordozérdl.
Az Szjt. tovdbb bdvitette a mi nyilvdnos elGaddsa-
nak fogalmi korét azzal, hogy az eldadémiivészi tel-
jesitmény eredményeként megvalésuld €16 eld-
adds” mellé beemelte a torvényszovegbe a mi érzé-
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kelhetdvé tételét barmilyen miszaki eszkozzel vagy
mddszerrel. Ilyennek mindsiil példdul a filmalko-
tds vetitése, a kozonséghez kozvetitett vagy (mipél-
dényon) terjesztett mi hangszéréval valé megszé-
laltatdsa, illetve képernyén valé megjelenitése.

Mindennek megfelelden, a képernydn valé megjele-
nités, tehét az internetes felhaszndldsi méd mostan-
t6l kezdve a szerz§ kizarélagos engedélyezési koré-

be tartozik. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy

az internetezés sordn a miveknek a szdmitégép

képernydjén torténd ldthatévd tétele tobbnyire ide-

iglenes, az érzékelhet6vé tétel dtmeneti jellege mi-

att. Ennek ellenére a kialakult nemzetkozi biréi gya-
korlat is a képerny6n megjelenitést (,display”-t) ki-
fejezetten a nyilvdnos el6adds egy nemének mindsi-
t1.

Az Szjt. szinte sz6 szerint a vonatkozd nemzetkozi
egyezmény szovegét vette dt a nyilvanossdghoz
vald kozvetitési jog jrafogalmazdsdndl is. Hangsd-
lyoznunk kell, hogy ezt a kizdrélagos jogot a tor-
vény t6bb helyen megismétli: a szerzék mellett a
szomszédos jogi jogosultakat (eldadémiivészek,
hangfelvétel-el6allitck, filmeldalliték) is megilleti
ez a jog, igy az egyes jogosultakra vonatkozd ren-
delkezések kozott mindenhol kiilon-kiilén szerepel
az egyéni milehivds formdjdban megvaldsuld nyil-
vdnos kozvetités.

Célszert jelezniink azt is, hogy a mivek, eléaddsok
és hangfelvételek ,lehivdsos” hozzédférhetGvé tételé-
nek csak az egyik tipusa az internetes felhasznalds,
tehdt az, amikor a kozonség tagjai sajdt szdmitogé-
piikkel a hdlézatra kapcsolédva oly médon jutnak
el a mithoz, hogy azt elektronikus titon lehivjdk, le-
toltik (download) valamely kozponti szdmitégép
adatbdzisdrdl, szerverérdl. Szintén interaktiv lehivd-
sos felhaszndldsnak mindsiil ugyanis az tn. pay
per view misorszolgdltatds minden formdja (pl.
szdllodai fizetds filmszolgdltatds, vagy kdbelhdléza-
ton torténd egyenkénti, kiilon kédolt és el6fizetdi
dij ellenében hozzéférhetd filmkozvetités).
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Jéllehet az Szjt. a szerzdi jogi jogosultak engedélyé-
hez kéti miveik nyilvanossdghoz kozvetitését, nyil-
vdnvalévd vélt, hogy a szerzék és mds jogosultak
nem képesek egyénileg szerzédni a miveiket fel-
haszndlé szolgdltatékkal, de ez utébbiaktdl sem var-
hat6 el, hogy minden egyes szerzét és eldadémii-
vészt egyenként keressenek meg. A miivek, miso-
rok egyidejdi és nagy tomegii lejétszdsa miatt egye-
dileg nem gyakorolhaté szerz6i és szomszédos jo-
gok érvényesitésére sziiletett meg évtizedekkel ez-
el6tt a kozos jogkezelés intézménye, melynek kere-
tében a jogosultak dltal erre létrehozott szervezetek
gondoskodnak a miisorok engedélyezésérél és a jo-
gok érvényesitésérdl (jogdijak beszedése, felosztd-
sa, dokumentéldsa).

Ezek a kozos jogkezel§ szervezetek foglalkoznak te-
hdt az n. ,kisjogos” dijigények érvényesitésével.
Legismertebb ezek koziil a nyilvdnos zenefelhasznd-
ldsok utdn, a felhaszndldsok helyétdl, tipusdtdl, jel-
legétdl fiiggben eltéré mértékben meghatdrozott
jogdijtarifa vagy jogdijdtaldny. Az 4j Szjt. — a nem-
zetkozi gyakorlattal egyezen — ezek korébe emeli
be a nyilvanossdghoz kozvetités itt tdrgyalt eseteit,
amikor kimondja, hogy a felhaszndldsok jogositdsa-
ra és a fizetendd dfjak mértékére vonatkozdéan az
érintett kozos jogkezel§ egyesiiletek kotnek szerzg-
dést a felhaszndldkkal.

A szerz8déskotés alapjai mindenesetre mdr meg-
vannak, mivel az ARTISJUS mdr kozzétette a Ma-
gyar Kozlonyben a szerz6i miivek szdmitégépes hd-

I6zat titjdn torténd dtviteléért (nyilvanossaghoz koz-
vetitéséért) fizetendd jogdijak tariféit.
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Végiil arrdl is ejtstink néhdny szét, ami nem keriilt
szabdlyozdsra. Ez pedig az internetes szerzdi és
mds jogsértések feleldsségét érint kérdéskor.

A torvényi definiciék (t6bbszorozés, nyilvanos el6-
adds, nyilvdnossdghoz kozvetités) eldzGekben tar-
gyalt kiterjesztése ellenére, nem konny(d annak el-
dontése, hogy az internetezés iddben és helyben
egymastol elkiiloniil6 miveletei kozil melyek mi-
ndsiilnek szerzdi jogilag relevans felhaszndldsnak,
illetve t6bbszorézésnek. A mid megjelenitése - szer-
z8i jogi értelemben vett nyilvdnossdgra hozatala -
ebben az esetben ugyanis nem a szolgdltat6tdl, ha-
nem a miivet a szmitégépi képernydn megjelenitd
végfelhaszndl6tdl fiigg, ami még jobban megnehezi-
ti annak eldontését, hogy ki felelds az interneten
kozzétett adathalmaz tartalmdért, ki koteles a fel-
haszndldsért dijazdst fizetni a szerzéknek, illetve
kit lehet elmarasztalni az elkovetett jogsértésekért.
Mint tudjuk, az internet egy sokszereplSs piac, az
internet-hozzdférés pedig egy szolgdltatéi ldncolat
végeredménye. Mindaddig, amig a torvény nem
rendezi egyértelmten (specidlis, felelgsségkorldto-
26 elGirds beiktatdsdval) a szerepldk eltérd felelGssé-
gének a kérdését, addig az internetes szerzdi jogsér-
téseknél objektiv felelésségi rendszer miikodik. Ez
azt jelenti, hogy a jogsértd - fiiggetleniil attél, hogy
az internetes ldncolat melyik pontjdn &Il - kételes
visszatériteni a gazdagoddst, abbahagyni a jogsértd
magatartdst és adatokat szolgdltatni a jogsértéssel
osszefliggd tizleti kapcsolatairdl. Ezért is birnak ki-
emelkedd jelentGséggel a tartalom-szolgéltatck és a
hozzéférést biztositd szolgdltaték kozotti szolgdlta-
tdsi szerz6dések felelésséget rendezd, azt a tarta-
lom-szolgdltatéra hdrité szabdlyok.
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