KONYVTARI FIGYELO 2000. 1-2.

KONYVTAR- ES
INFORMACIOTUDOMANY

00/117
SARACEVIC, Tefko: Information science = J. Am. Soc. Inf. Sci. 50. vol.
1999. 12. no. 1051-1063. p. Bibliogr.

Esszé a tajékoztatastudomanyrél (fogalma, dsszefiiggései, szerkeze-
te, problémai, jeles miiveldi)

Informatika; Informéciokeresés

A szerz§ elemzi az informdciétudomdnynak mint tudomdnyos kutatd-
si és szakmai gyakorlati tudomdnydgnak az elmult fé] évszdzadban ta-
pasztalt fejlédését. Az tanulmdny egyes részei a kovetkezd kérdések-
kel foglalkoznak: az informdciétudomdny eredete, osszefiiggésben az
informéciérobbandssal; a teriilet tdrsadalmi szerepe; az ,,informdci6”
természete az informdciétudomdnyban; a teriilet szerkezete a vizsgdlt
problémdk szerint; az informdciékeresés fejlédési kildtdsai; az infor-
miciétudoménynak mds szakteriiletekhez (f6leg a kényvtdriigyhoz és
a szdmitdstechnikéhoz) valé kapcsoléddsa; oktatdsi kérdések és mo-
dellek. Az 6sszegzés néhdny olyan uralkodd irdnyzattal foglalkozik,
amely befolydssal van az informéciétudomdnyra.

(Autoref. alapjdn)
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00/118

PINTO, Maria - GALVEZ, Carmen: Paradigms for ab-
stracting systems = J. Inf. Sci. 25. vol. 1999. 5. no.
365-380. p. Bibliogr.

A referalé rendszerek paradigmai

Gépi informdcibkeresés; Interdiszciplinaris problé-
mak; Referatum

A referdtumok jelent6sége minden tudomdnyteriile-
ten novekszik, mivel né a géppel olvashaté széve-
gek mennyisége az Interneten és a teljes szoveget
haszndl6é informdcié-visszakeres6 rendszerekben.
Emellett fejlédik a természetes nyelvi feldolgozds
és a gépi referdlds, amelyek 1j miikodési médokat
jelentenek, és modelleket alkotnak a referdlds folya-
matair6l. Az 4j megkozelitéseket indokolja az is,
hogy lehetetlen a tuddsreprezentdciés és az infor-
mdcig-visszakeresd rendszerekben lezajlé miivele-
teket leegyszerisiteni. Ezek a miiveletek nem me-
chanikus folyamatok egymdsutdnisdgit jelentik,
ezért nem tdrgyalhaték a tudds reprezentdcidjdval
és tovébbitdsdval kapcsolatos komplex funkciéik
megismerése nélkiil. Ennek megfelelden a referdlds
terén elért f6bb eredmények a tudomdnyos para-
digmdk ismeretelméleti ernydje ald gyijtve mutat-
haték be rendszerezett és koherens formaban.

A referdld rendszerek emberi (intellektudlis) és
gépi médszereket haszndlnak a referdtumok elké-
szitésére. Miikodésiiket befolydsolja az input mind-
sége (dokumentumtipusok, forrdsok), maga a fo-
lyamat (statisztikai, nyelvészeti, kognitiv), a referd-
tumok funkcidja és célja, tovdbbd az output (a refe-
rdtum formdtuma és stilusa).

A referdl6 rendszerek az informdciétudomdny kere-
tébe illeszkednek.

A referdl6 rendszerek els§ paradigmdja a kommuni-
kdcids paradigma, amelynek elméleti alapja a mate-
matikai informéciéelmélet. Ez a paradigma a tovéb-
bitott informdcié mennyiségével, a kommunikéci-
6s csatorndval, a kédolds tipusdval, az informdciés
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zajjal, valamint a dekddoldssal foglalkozik, méghoz-
z4 formdlis médon. E paradigma keretében rendel-
kezniink kell az informdcié kommunikativ folyama-
nak dltaldnos modelljével, egy olyan dltaldnos skél4-
val, amely lehetdvé teszi, hogy minden egyes kom-
munikativ 4tviteli ponton kiszdmithassuk az infor-
mécié mennyiségét (az iizenetek szdmdt). Sziiksé-
ges még, hogy dssze tudjuk hasonlitani az informd-
ci6 vart mennyiségét a hitelesithetéen megérkezett
mennyiségével, annak érdekében, hogy ellendriz-
ziik a tovabbitds megbizhatdsdgit.

A referdlé rendszerekben az informdci6 4tviteléhez
kapcsolédd véltozék kozott van az eredeti forrds
(nyomtatott vagy elektronikus dokumentum,
nyelv, dokumentumtipus stb.), a befogadé (pl. in-
formdcidigénye), hordozdé (a forrds és befogadé
hordozéja), az informécidatvitel térsadalmi kontex-
tusa (informdci6politika, kozonség, terjesztési csa-
torndk stb.), valamint a mindség (a kivélasztds és a
tédlalds mindsége, az informdcid hatésa).

A mésodik paradigma a fizikdlis paradigma, amely
az informécid-visszakeresés egyik 6 6sszetevije a
kognit{v paradigma mellett. Az el6bbi korébe tar-
toznak az informdcié reprezentdcidjéval, téroldsd-
val és a hozzédféréssel kapcsolatos problémék. Az e
paradigma keretében haszndlt médszerek alapvetd-
en empirikusak. A referdld rendszerek esetében két
irdny fedezhetd fel. Az egyik a gépi referélds, amely
a hdlézaton elérhetd szovegek szdmdnak novekedé-
sével Uj lendiiletet kapott. Nincsenek azonban ki-
kiiszobolve a gépi referdlds problémdi: nem képes
j6 mindség, kiegyenstilyozott és koherens szive-
gek elgdllitdsdra.

Az informdcié-visszakereséssel kapcsolatos kutaté-
sok egyik fontos kérdése a keresés hatékonysdga-
nak vizsgélata teljes szoveg, referdtumok és ellendr-
z6tt székincs esetében. A hélézati kidrnyezetben a
metadaadatok kapcsdn meriil fel a referdtumok
haszndlaténak kérdése. Mivel a weboldalakon
nincs lehet§ség keresési mez6k definidldsdra, meg-
né a referdtumok jelentésége.

KONYVTARI FIGYELO 2000. 1-2.
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A kognittv paradigma kialakuldsdhoz a kibernetika,
a transzformdciés generativ nyelvtan és az algorit-
musok elméletének kifejlddése adta meg az alapot.
Hérom alparadigmdja van. Az informdciéfeldolgo-
zds érdeklddésének homlokterében olyan modellek
megalkotdsa 4ll, amelyek az informécié megérté-
sét, reprezentdci6jit és szintézisét magyardzzdk
meg. Ebbe a korbe tartoznak a megértés modelljei,
az olvasds/feldolgozds modelljei, az informdcié td-
roldsénak modelljei, valamint az informdcié 1étre-
hozdsédnak modelljei. Ezeknek a modelleknek a ko-
zos jellemzdje, hogy (algoritmikus jellegiiknél fog-
va) figyelmen kiviil hagyjdk az informdcié térsadal-
mi kontextusait.
A mesterséges intelligencia alparadigmdja igen
komplex kérdéseket vizsgdl, f6ként az emberi gon-
dolkodds szimuldcidjaval foglalkozik. Eszkozei ko-
zé tartoznak a sémdk, a szemantikai hdldk, a scrip-
tek, valamint a tuddskeretek. A mesterséges intelli-
gencia mddszereinek alkalmazdsa a gépi referdlds-
ban nem viéltotta be a hozz4 flizott reményeket. Az
informdcid-visszakeresés (mint a harmadik alpara-
digma) esetében a visszakeresést tgy tekintik,
mint egy humdn kommunikéciés rendszert, amely-
ben a szovegnek kulcsfontossdga van. A rendszer
részei egytttal a szovegekkel interakcidba lép6 sze-
mélyek, valamint a rendszernek és a személyeknek
az adott szovegekkel kapcsolatos interakcidi.
A rendszerparadigma az dltaldnos rendszerelmélet-
re épiil, amely a kivdlasztott {izenetet és a reprodu-
kalt iizenetet mint az interakcié két végpontjat te-
kinti, tehdt néz6pontjdbdl a kommunikécid interak-
ciék folyamata. A referdld rendszerekhez sziikséges
médszertan az informdci6 téroldsdt és visszakeresé-
sét leképez§ dltaldnos modelleket koveti. Ezen til
azonban gazdasdgi megfontoldsok is szerepet jétsz-
hatnak benne, amelyek bevondséhoz a modern me-
nedzsment mddszereihez és a mindségmenedzs-
ment médszereihez nytilhatunk. A mindség lénye-
ge a felhaszndl6i elégedettség. A mindségnek azon-
ban objektivnek és mérhetdnek kell lennie.

(Koltay Tibor)

KONYVTARI FIGYEL 2000. 1-2.

REEE A

00/119

PINTO, Maria - LANCASTER, F. W.: Abstracts and ab-
stracting in knowledge discovery = Libr. Trends. 48.
vol. 1999. 1. no. 234-248. p. Bibliogr.

A referatumok és a referalas szerepe az ismeretek
felkutatasaban

Gépi informdciokeresés; Interdiszciplindris problé-
mak; Referatum

Az a tény, hogy szovegek nagy mennyiségben tdrol-
haték és visszakereshetdk szdmitégépen, nem tette

feleslegessé a referdtumokat. Tovébbra is haszno-

sak. Emberi olvasdsra késziilnek és a visszakere-

sést segitd funkciGjuk a teljesség és pontossdg

szempontjébél egyardnt feliilmilja a teljes szove-

gét. A referdtumok a tuddsfeltdrdsban is fontos sze-
repet jétszanak.

Pszicholingvisztikai szempontbdl a referdlds joval

ambiciézusabb tevékenység, mint az indexelés, mi-

vel nemcsak a dokumentumok elemzését kell elvé-

gezni, hanem szoveget (referdtumot) is létre kell

hozni. A referdtumnak két egymdssal nem teljesen

osszeegyeztethetd funkciét kell elldtnia, 4m. a tarta-
lom lefrdsa és a visszakeresés eszkoze. A referdlds

lehetséges modelljének egyik f§ része a tartalom in-
terpretécidja és kivdlasztdsa, amely a térgyalt téma

megértését és annak eldontését jelenti, hogy mely
elemek keriiljenek be a referdtumba. A mdsik rész

a tartalom transzformdldsa, azaz annak meghatdro-
zdsa, hogy a kivélasztott elemeket hogyan prezen-

téljuk a referdtumban. A folyamat tartalmaz egy el-

len8rzés-osszevetés fdzist is, amely kozvetleniil kap-
csolédik a minGség kérdéséhez. Az ellendrzést elvé-
gezheti a referdld, (publikdlds eldtt) a szerkesztd és

maguk az olvasok is végezhetnek dsszevetést a refe-
ratum értelmezhetdségének fiiggvényében, tovabbd
attdl fiiggéen, mennyire képes az az elsédleges do-

kumentum relevancidjit megmutatni.

A referdtum mindsége nagyban fiigg a referdl6 tu-

désbazisinak mindségétdl. A tuddsbdzis magdban
foglalja a nyelvi és nem-nyelvi ismereteket. Az
utébbiak: a szakteriilet (téma) ismerete, a felhasz-
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ndléi célkozonség igényeinek és érdekeinek ismere-
te és a az adott szolgdltatdsban alkalmazott referdld-
si irdnyelvek ismerete. Bér a referdtumok értékelé-

se irént az 1950-es évektd] figyelhet6 meg érdekls-

dés, a referdtumok mindségének nincs dltalénosan

elfogadott mértéke.

Az egyik lehetGség az olvashatésdg vizsgdlata stan-
dard olvashatdsdgi és érthetdségi formuldk alkal-
mazésdval. Nyelvészetibb jellegii megkozelités az el-
s6dleges szovegek és a referdtumok szovegszerkeze-
tének osszevetése. Vizsgdlhaté a referdtumok teljes-
sége, vagyis annak mértéke, hogy mennyire talélha-
t6k meg benne az elsgdleges dokumentumban tar-
gyalt témdk. A referdtum esetében nem lehet sz6
minden témdrdl.

A pontossdg jeloli, hogy milyen mértékben repre-
zentdlja a referdtum az elsédleges dokumentumot,
van-e benne félreértés, (vagy ritkdbban) téves
adat. A kohézi6 és a koherencia az olvashatésdg-
hoz kapcsol6dik, de nem azonos vele. A gépi referd-
tumok mint szovegek egyes részei kozott gyakran
hidnyzik a kohézié és/vagy a koherencia.

A termék perspektivdjabol nézve a referdtum tech-
nikai adekvétsdgdrdl beszélhetiink. Ennek része a
konzisztencia, vagyis annak kérdése, milyen mér-
tékben képesek kiilonbozd referdlék egymdshoz ha-
sonlé referdtumokat frni ugyanarrél a dokumen-
tumrdl. A konzisztencia a referdlds esetében csak
fogalmi szinten lehetséges, mert nem vérhatjuk el,
hogy kiilésnbozé személyek ugyanazokat a szava-
kat, kifejezéseket haszndljdk az adott tartalom koz-
1ésére. Természetesen a strukturdlt referdtumok na-
gyobb konzisztencidt mutatnak, és a pontos szabd-
lyok alapjdn dolgozé referdlék tevékenysége kon-
zisztensebb.

A rovidség természetes kivdnalom a j6 referdtum-
mal szemben, és a szabvényok foglalkoznak is vele.
Az abszolut szabvényoknak nincs értelmiik, mert a
referdtum hosszdt szdmos tényezd befolydsolja.
Emellett a rovidségnek mdsodlagosnak kell lennie
a teljességhez és a pontossdghoz képest. A sfirtiség
a teljesség és a rovidség fiiggvénye: az adott szoveg-
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hosszon taldlhat6 tartalom (informdcié) mennyisé-
gét jelenti.
A j6 visszakeresést biztosité referdtumok nem jok
emberi olvasdsra. A visszakeresés és féként a tudds-
feltérds céljait a teljesség és a pontossdg szolgdljdk
a legjobban. A kohézié és koherencia, valamint az
olvashatésdg nem sziikséges a visszakereséséhez. A
rovidség sem segiti a visszakeresést. Lennie kell
azonban egy optimdlis hossznak. Nemkivanatos tu-
lajdonsdg a belsé konzisztencia sem, mert csokken-
ti a redundancidt, amely viszont segitené a vissza-
keresést.

(Koltay Tibor)

00/120

LARSEN, Poul Steen: Books and bytes: preserving
documents for posterity = J. Am. Soc. Inf. Sci. 50. vol.
1999. 11. no. 1020-1027. p. Bibliogr.

Konyvek és bajtok. A dokumentumok fogalma és
megorzésiik a jovd nemzetékek szamara

Alloméanyvédelem; Dokumentum; Elektronikus doku-
mentum; Meg6rzés

Az informdcidkeresés dltaldban a ,dokumentu-
mok” meglététdl fiigg, amelyeket a kényvtdri és td-
jékoztatdsi munkdban hagyomdnyosan tgy fogal-
maznak meg, mint az informdciés tartalom és az
azt kisérd fizikai hordoz6 kombindcijét. A cikk né-
hdny, a dokumentdciés munkdban felmeriil§ prob-
lémdt mutat be, amelyek abbél a szokdsbdl szér-
maznak, hogy az informdciét mint az elektronikus
korban uralkodé fogalmat elvélasztjdk a fizikai for-
mdtél. A szerz§ gy véli, az informéciét a megGr-
zéssel szoros kapcsolatban 4ll6 fogalomnak kell te-
kinteni és vildgos megkiilonboztetést javasol az in-
formdciétudomdnyon beliil az ,informdcié” és a
»kommunikdcié” kozott.

(Autoref.)

KONYVTARI FIGYEL 2000. 1-2.
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00/121

STOLAROV, Urij: OntologiGeskij status dokumenta i
ego praktiCeskoe znaGenie dla bibliotek = Bibliote-
kovedenie. 1999. 4-6. no. 50-59. p.

A dokumentum ontolégiai statusza és annak gya-
korlati jelentdsége a kdnyvtarak szdmara

Dokumentum; Terminolégia

A ,dokumentum” mint fogalom mai értelmében
éppen szdz éve ismeretes, mégsem mondhatd,
hogy 4ltaldnosan elismert, még kevésbé, hogy meg-
dllapodott volna.
E bizonytalansdgokat mi sem dokumentdlja ekla-
tdnsabban, mint az utébbi évtized oroszorszagi tor-
vényeinek azon helyei, amelyek igy vagy tgy a do-
kumentumokkal foglalkoznak. Ezek a szerzg dltal
idézett torvényhelyek — azonos torvényen beliil is
- szémos ellentmonddst tartalmaznak, nem is be-
szélve a ,torvénykozi” ellentmonddsokrél. Kilono-
sen gyakori a jelz6k haszndlata révén beszikitett ér-
telmezés (vo. a konyvtdri torvény kovetkezd helyé-
vel: a konyvtdr az az intézmény, amely ,,a nyomta-
tott dokumentumok szervezett gytijteményével ren-
delkezik”).
Az iménti meghatdrozds mdr az elektronikus doku-
mentumok megjelenése el6tt sem volt igaz, ui. a
kéziratokat, hang- és képdokumentumokat mint-
egy nelveszi” a konyvtdraktél, hdt még azéta
mennyire avitt lett.
Szerz6nk minuciézus lételméleti fejtegetései azt cé-
lozzdk, hogy a dokumentum fogalma kiterjedjen az
elektronikus dokumentumokra is, mégha - jegyzi
meg - egyesek szdmdra tiilsdgosan elvonatkoztatot-
tak is ezek a fejtegetések, bdr ,mint ismeretes,
nincs semmi gyakorlatibb dolog, mint a helyes el-
mélet”.
Amennyiben dltaldnosan elfogadottd vélik, hogy az
elektronikus formdji rogzitések is dokumentu-
mok, akkor az ,,iij dokumentumok kialakuldsdnak
vildgdban a konyvtdraknak is lesz jovéjik”.

(Futala Tibor)

KONYVTARI FIGYELO 2000. 1-2.

00/122
AKILINA, Maria: Kniga v sisteme bibliotekoved&eskih
ponétij = Bibliotekovedenie. 1999. 4-6. no. 116-124. p.

Konyv a konyvtartudomanyi fogalmak rendszeré-
ben

Kényv; Kényvtartudomanyi kutatas; Terminoldgia

A konyvtdrak régéta kordntsem csak konyveket
gytjtenek, tdrnak fel és tesznek hozzéférhetévé. En-
nek ellenére fennmaradt a konyvbél szdrmaztatott
neviik.

Sok kutatét zavar, ha valaki a konyvet és a konyvtd-
rat egymdssal — mintegy - ,,kizdrélagos” kapcsolat-
ban emlegeti. Ezért a konyvtdri munka térgyat kii-
16nb6z6 mds fogalmakkal helyettesitik, vagy leg-
aldbbis megprébaljak helyettesiteni. [gy keriil javas-
latba, illetve hasznélatba a ,dokumentum”, ,,pub-
likéci6”, ,informdcié”, ,dllomdnyi egység”, ,in-
forméciéforrds”, ,tédrsadalmi hasznositdsi szoveg”
stb.

Szerzénk a ,helyettesit6” fogalmakat javaslatba ho-
z6k ,szovegeinek” idézésében mindig megtaldlja
azt a mozzanatot, amely miatt a széban forgé ,,kor-
szer(ibb fogalom” mégsem alkalmas a konyv helyet-
tesftésére.

Végiil oda konkluddl, hogy ,,minden szénak meg-
van a maga aurdja, kontextusa, képzete. S ez nem
esetleges. A ,konyv” fogalma immdr olyan metafo-
révé vélt, amely valami értékeset, kiilonds gondos-
koddst és ,,orokkon orokké” 6rzést kivan. Ez az
asszocidcié automatikusan lép fel, meg6rizend
tdrgy, az a valami, amelyben az egész emberiség
kultdrdja, gondolkodé tevékenysége, lelki hagyaté-
ka titkroz6dik. A konyv szellemi-lelki kategéria.
Ennélfogva a konyvet mint a konyvtdrtudomdny
alapfogalmat kell meghatdrozni. Szerzénk szerint
ez a kovetkez§ lehet: ,,A konyv az egyéni tudat mii-
vébdl térsadalmi tudati miivé torténd 4talakitds, a
kulturdlis hagyaték olyan dokumentdlt része,
amely tdrsadalmi vonatkozdsban hasznos, a joven-
dd nemzedékek szdmdra Grzésre és dtaddsra szdnt
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informdciét tartalmaz.” Hogy e definiciénak megfe-
lel§ ,konyvek” egy része archivumokban, informd-
cids intézetekben és muzeumokban taldlhatd, azt
szerz6nk delegdlds kérdésének tartja. (Kordbban,
amig nem alakultak meg az iménti specidlis intéz-
mények, ezeket a ,konyveket” is a konyvtdrak gytij-
totték.)

(Eutala Tibor)

00/123

SIROKOV, A. N.: Novyj organizacionno-funkcional'nyj
segment informacionnyh udreZdenij. Razmyslenid o
nazvanii = Nauén. Teh. Bibl. 1999. 9. no. 23-37. p.
Bibliogr. 7 tétel.

Az informdciés intézmények j szervezeti-funkcio-
nalis szegmense. Gondolatok a névadasrél

Elektronikus kényvtar; Terminoldgia

Hat-nyolc éve a nyugati nagykonyvtdrakban és

mds informdciés intézményekben szdmitégépi

programokkal foglalkozé szervezeti-funkciondlis

csoportok/osztdlyok jelentek meg. Legujabban

Oroszorszdg-szerte is hasonld fejleményeknek lehe-

tiink a tandi.

Francidul ,,]logitheque”-nek, angolul pedig ,file lib-

rary”-nek hivjdk ezeket az ,ujsziiltteket”. Az

orosz szakirodalom vagy dtveszi az emlitett elneve-

zéseket, vagy koriilirdssal €l velikk kapcsolatban

(pl. programelldté konyvtdr, szdmitégépi progra-

mok konyvtdra).

Sirokov - a referdlt cikk tantisdga szerint - ,,algoté-
kdk”-nak nevezné el Sket. E miisz6 els6 tagja az ,al-
goritmusbél” rovidiil, ami helyénvalé, mivel a prog-
rameszkozok keletkezésében a széba forgé fogalom-
nak alapvetd szerepe van. Tovabbd az sem kozém-

bos, hogy az algotéka” a tdjékoztatdsi-konyvtdri

szakkifejezések kozé jol beleillik (bibliotéka, fono-

téka, filmotéka stb.).

Mikézben szerzénk e fogalom haszndlatba vételét il-
letden kordntsem ,kovetel6dz6”, azért nem feledke-
zik meg pontos definidldsdrél sem. Ez a kovetkezd:

»Az algotéka olyan szervezeti egység (részleg, cso-

262

port stb.), amelynek az a f§ feladata, hogy gyfijtse,
rendszerezze, aktualizdlja, megdrizze és haszndlat-
ba adja a szdmit6gépi programeszkozoket, illetve a
szdmitégépi hordozdra rogzitett adatbdzisokat és
adatbankokat.

(Futala Tibor)

00/124
AKILINA, M.: Informacionnad funkcid kak ponétia =
Biblioteka. 1999. 10. no. 30-32. p.

Az informécids funkcié mint fogalom
T4jékoztaté munka; Terminol6gia

A konyvtdrak informdcids funkciéja tdrgydban
nagy a kutatéi stirgés—forgds. Az orosz nyelvii szak-
irodalomban V. Skvorcov értekezett réla 1990-ban
els6ként. Azéta szdmos szakember foglalkozott
vele. Taldn mondani sem kell: kiilénb6z8 értelem-
ben és kiilonféle kovetkeztetésekre jutva.

Az ,informéciés funkcié” jelzds szerkezetben csak

a funkci6 értelmezése stabil. Ezzel szemben az in-

formécids jelz6nek legaldbb hdrom értelme lehet.

[gy egyardnt értelmezhetd ,,informéciét tartalmazé-

nak”, ,informdciét dtalakiténak” és ,informdci6t

szolgdld technikdnak-technoldgidnak”.

1.) Az ,informdciét tartalmazé” ald az informécié
gytjtésével, Srzésével, hozzaférésének szervezé-
sével és identifikdldsdval kapcsolatos munkala-
tok sorolandék be. E kényvtdri funkciéknak
régéta megvan a maguk ,funkciondlis” neve
(dm. kumulativ, emlékez8, kommunikativ, bib-
liogréfiai funkci6). Tehdt: nem itt kell keresni a
konyvtdr ,,par excellence” informéciés funkcié-
jét.

2.) Az ,informdciés technika-technolégia” eseté-
ben még nyilvdnvalébb az adekvét értelmezés
lehetetlensége.

3.) A konyvtdr informdcids funkciéjét ott fedezhet-
jiik fel, ahol a munka azon dsszetevdirgl van
sz6, amelyek nyomdn az informdci6 dtalakul. A
konyvtdr kereteiben a dokumentumokban rég-
zillt informdciét féleg azért transzformdljdk,
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hogy kompaktabbd, 4ttekinthetbbé tegyék. A
témorités ,maximuma” a térgyszavakban, szak-
jelzetekben val6 kifejezés. A szerz6 megdllapit-
ja: »Az informéciés funkci6 a konyvtdri munka
valamennyi elemét dthatja, amennyiben a doku-
mentummal valé tevékenység annak tartalmi,
szemantikai szintjén folyik, illetve értelmezés-
sel, szemantikai kivonattal, mdsodlagos sze-
mantikdval val6 elldtdsdnak létrehozdsat feltéte-
lezi.”
Az informdcids funkci6 irdnti tdrsadalmi sziikség-
let hozta létre a tudomdnyban és a technikdban a
tudomdnyos-miszaki informdcié szerveit, ame-
lyek a konyvtdrak informdcids funkciéjdt valésitjdk
meg egyfeldl intenzivebben, mésfeld] beszikiilteb-
ben (szakosodottabban). A konyvtdr velitk szem-
ben korédntsem csak a tudomdnyos, hanem a miivé-
szeti és az esztétikai informdcid 4talakitdsdt is vég-
zi, s ezért ennek az intézménynek informdcids
funkcidjét kiilon is vizsgdlni kell.

(Futala Tibor)

Ldsd 151

00/125

GIMENEZ TOLEDO, E. - ROMAN ROMAN, A. - SAN-
CHEZ NISTAL, J. M.: Aplicacién de un modelo de
evaluacion a las revistas cientificas esparolas de eco-
momia: una aproximacién metodoldgica = Rev. Esp.
Doc. Cient. 23. vol. 1999. 3. no. 309-324. p. Bibliogr.
14 tétel.

Res. angol nyelven

KONYVTARI FIGYELO 2000. 1-2.

Egy értékelési modell alkalmazasa a spanyol gaz-
dasagtudomanyi folydiratok esetében: médszerta-
ni megkazelités

Felmérés; FolyGirat; Hatékonysag; Kényvtartudoma-
nyi kutatas; Szakirodalom -k6zgazdasagi

A szakfolydiratok mindségi értékelésének régéta él-
nek kiilsnféle médszerei. A spanyol kozgazdasdgi
tudomdnyos és szakfolydiratokat most a kovetkezd
hérom kategéria alapjdn értékelték:

- formdlis mindség;
- a tartalmat indirekt médon mindsitd elemek;
- aszakma {télete.

A mindség formdlis elemei: a periodicitds, az élet-
tartam (a lap ,,torténeti presztizse”), a szabvanyok-
hoz val¢ alkalmazkodds a megjelenésben.

A tartalom minGségét indirekt médon biztosité pa-
raméterek: a szerkeszt6bizottsdg, illetve tandcsadé
testiilet és annak Gsszetétele; a kéziratok elfogadd-
sdnak rendszere; a folyéirat intézményi ,,nyitottsd-
ga” (azaz a szerz6k intézményi hovatartozdsa); a
nemzetkozi elterjedtség (ez sokféle lehet, és sokféle-
képpen mérhet6; jelen esetben az adatbdzisokban
valé feldolgozottsdgot vizsgdltak).

A ,szakma {téletét” ez esetben a szakteriilet egyete-
mi oktatéi hoztdk meg, akiket felkértek, hogy a fo-
ly6iratok listdjan jeloljék azokat, amelyeket ismer-
nek, haszndlnak, s ez esetben pontozzdk 0 és 10 ko-
zott tudomdnyos relevancidjukat (ez volt az egyet-
len olyan kritérium, amely kozvetleniil a folydirat
tartalmdt értékeld adatot szolgdltatott).

(Mohor Jend)

00/126

MCKNIGHT, CIliff - PRICE, Sheila: A survey of author
attitudes and skills in relation to article publishing in
paper and electronic journals = J. Doc. 55. vol. 1999.
5. no. 556-576. p. Bibliogr. 46 tétel.
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Cikkek kizreadasa nyomtatott és elektronikus fo-
Iydiratokban: a szerzék viselkedésének és készsé-
geinek vizsgalata

Elektronikus folyGirat; Felmérés; FolyGirat; Publikélas
-tudomaényos kiadvéanyoké

A cikk részletesen beszémol arrél a kutatdsrél,
amely a szerz6k tapasztalatait, attit(idjét és felfogd-
sdt elemzi a nyomtatott illetve elektronikus folys-
iratokban val6 publikdldsrél. 1040, kiilonbozs terii-
leteken tevékenykedd szerzét vélasztottak ki, akik
az el6z8 évben folydiratcikket publikdltak. A kérdé-
fves felmérés 537 haszndlhatd vélaszt eredménye-
zett. A kérdGiveket a szerz6k nyomatott és elektro-
nikus publikdldsi tapasztalatai, az elektronikus fo-
lyéiratokkal kapcsolatos véleményiik és publikéldsi
készségiik szempontjdbdl értékelték. Az eredmé-
nyek csekély, de novekvd hajlandéségot titkroznek
a cikkek elektronikus folydiratokban torténd kozzé-
tételre, ugyanakkor az 1j média dllandésdgdval kap-
csolatos aggodalmak is érzékelhetSk. A kivélasztot-
tak csaknem egyharmada érezte uigy, hogy cikkiik
multimédia-elemekkel valé bévitése hasznos len-
ne, azonban csak néhdnyuknak volt kell§ jértassd-
ga ilyen elemek készitésében és dokumentumba il-
lesztésében. A felmérésbdl azt tanulsdgot vonjdk le
a cikkirék, hogy a szerzéket jobban be kell vonni
az elektronikus folydiratokban valé publikdldssal
kapcsolatos kutatdsokba és vitdkba.

(Autoref.)
Ldsd még 122, 209
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SMITH, Alistair G.: A tale of two web spaces: compar-
ing sites using Web Impact Factors = J. Doc. 55. vol.
1999. 5. no. 577-592. p. Bibliogr.

Ausztralazsiai egyetemek és elektronikus folyoira-
tok webterének dsszehasonlitisa a web impact
factor segitségével

Bibliometria; Elektronikus folyGirat; Honlap; Szamito-
gép-halézat

Ingwersen javasolta a web impakt faktor (WIF) fo-
galmdnak bevezetését a webterek relativ népszer-
ségének és hatdsdnak osszehasonlitdsdra. Egy
webtér WIF-értéke: a webtérhez kapcsolédé olda-
lak szdma osztva a a webtérben 1év§ oldalak szdméd-
val. A linkek és oldalak szdma a web keresGrendsze-
rek (pl. AltaVista) segitségével hatdrozhaté meg, s
éppen e meghatdrozdssal kapcsolatos médszertani
kérdéseket vizsgdlja a cikk. Hdrom kiilonbézd WIF
értéket lehet kiszdmitani: a kiils6 WIF, amely a ki-
viilrdl a vizsgdlt webtérhez kapcsol6dé oldalak sz4-
madt tiikrozi; a sajét link WIF-je, amely a webtéren
beliili linkeket tiikrozi és az dltaldnos WIF, amely a
kiilsG és sajdt linkek kombindcidja A legjelentdseb-
bek valészintileg a kiilsé WIF-ek. A WIF felsd szin-
tek szerint is (pl. orszdgok) kiszdmithatdk, ez azon-
ban megbizhatatlannak tiinik. A tanulmdny két kii-
16nboz8 tipust webtér WIF-jét hasonlitja dssze: az
ausztrdldzsiai egyetemekét és az ausztrdldzsiai
elektronikus folyéiratokét. Nagy intézmények, pl.
egyetemek vagy kutatéintézetek esetében a WIF
hasznos mdédszernek bizonyult a webtér 4ltaltdnos
hatdsdnak mérésére. Kisebb tereknél, pl. az elektro-
nikus folyéiratokndl azonban a WIF kevésbé meg-
bizhatd értékelési eszkoz.

(Autoref))
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