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Széljegyzetek a magyar kozkonyvtarugy

50 évére

Papp Istvan

Kedves Elvtdrsak és Elvtdrsndk, Kartdsn6k és Kar-
térsak, Kollegindk és Kollégdk, Bardtnéim és Bard-
taim, tisztelt Uraim és Holgyeim! [me, megsz6lit4-
sokban a magyar kozkonyvtdriigy legutébbi 6tven
éve. A megszdlitds viltozott, az arcok ugyanazok
maradtak; sokan koziiliik azonban mér csak a sir-
keresztekrdl és fényképekrdl, vagy a gyorsan oxidd-
16d6, facsiszolatos papirlapokon tiinedez, nyomta-
tott szovegekbdl pillantanak vissza rédnk.

A palya szélérdl

Most, amikor megprébadlok sine ira et studio, azaz
elfogulatlanul széIni a magyar konyvtdriigy futball-
pélydjén lezajlott és most is zajlé Gtvenéves meccs-
r6l, azt veszem észre, hogy nem tudom megkiilon-
boztetni a csapatokat. Mindenki ugyanabban a csa-
patban jétszott volna? Vagy mindenki egyszerre
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volt tagja mindkét, vagy akdr tobb csapatnak is?
Mely célokért, kivel és ki ellen kiizdéttek a csapa-
tok? Melyik kapura rigték a gélokat? Ha a pély4rél
1999. augusztus 31-én felkeriiltem is a tribiinre,
vagy inkdbb csak a pélydt 6vezé futépdlya mentén
hiz6d6 vaskorldt kiilsé oldaldra konydkolhettem,
ahonnan ugyan nehezebb éttekinteni a plyédn tor-
ténteket, de jobban hallani a jétékosok lihegését,
nem éllithatom, hogy kiegyenstilyozottabb képem
kerekedett volna. Ezért elnézésiiket kérem, ha a
mondandémmal valakit is — akaratlanul - megbdn-
tanék.

Elvi szem pont

Az igaz ugyan, hogy alkalmazottként csak 1955. ju-
lius 18-4dn keriiltem kapcsolatba a konyvtdriiggyel,
amikor hétfén bedlltam a zalaszentgréti Jardsi
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Konyvtdr vezetGjének. Lehet, hogy a kinevezése-
men a julius 15-ei ddtum szerepel, de szdmomra az
az ot kilométeres séta marad felejthetetlen, amelyet
a zalaegerszegi Megyei Konyvtdr igazgatéjdval, Fii-
lop Istvdnnal tettiink meg a tiirjei dllomdstd] a vas-
iti sinek mellett vezetd gyalogiton Zalaszentgrét-
ig, julius 18-a meleg nydri napjdn. No, de 1949 ele-
jén rigtak ki a zalaegerszegi gimndziumbdl, s egy-
ben zdrtak ki az orszdg valamennyi kézépiskoldjd-
bél, akkor, amikor megnyflott a Korzeti Kényvtdr a
Kossuth Lajos és a Petdfi Sdndor utca sarkdn, egy
tigyvéd tekintélyes hdzdban. Az tigyvéd, gondolom,
keresett magdnak, vagy kerestek neki mds szélldst,
de kétséges, hogy 6 maga konyvtdrnak szdnta vol-
na polgdri otthondt. Addsvételi szerz6désrdl, pénz-
térhoz valé jéruldsrél nem hallottam. Alighanem az
orszdg mds részein is hasonléképpen teremtédott
meg kozkonyvtdraink j6 részének épiiletalapja.

En ezzel, persze, nem sokat torédtem. Egy magén-
tanuldnak bizony igyekeznie kell, ha mégis ambici-
ondlja a kozépiskola elvégzését, ezért aztdn a Korze-
ti Kényvtdr gyakori ldtogatdja lettem. Els§sorban a
népi {rék miiveivel ismerkedtem meg a Korzeti
Konyvtdr vezetdje, valamilyen Erzsi vagy Ilonka
(csinos, szdke ldny volt, késébb a pdpai konyvtdr-
ba keriilt) és Németh Laci (5 lett a Megyei Konyv-
tér igazgatéja 1956 utdn) jévoltdbél. Ezért tartom
ugy, hogy személyesen is végigéltem ezt a bizonyos
otven kozkonyvtdri évet.

Azt mér kordbban is sejtettem, hogy a konyveknek
itt valamiféle szerepiik lesz, mert mdr 1949 el6tt is
felbukkantak nagy konyvkupacok annak a hdznak
a lépcs6hdzdban, amelyet egy ideig kozosen hasz-
ndlt apdm cukrdszddja a foldszinten, s a Magyar
Kommunista Pért az els6 emeleten. A tdrsbérlet
utébb megszilint a Magyar Dolgozék Pdrtja javéra,
s a cukrdszddval egyiitt a konyvkupacok is eltiin-
tek. Hsiességem és konyvszeretetem nem terjedt
addig, hogy akér egy kotetet is elemeltem volna beld-
lik. Mindenesetre késdbb Zalaszentgréton a kastély-
ban, - ahol gyégypedagégiai intézet mikodott —,
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nem volt nyoma sem a Batthydny-konyvtdrnak. Le-
het, hogy ennek a koteteit kereste a Megyei Konyv-
tdr igazgatdja az otvenes évek elsg felében, amikor
a Konyvelosztd 4ltal felajanlott valamennyi konyv
kataléguscéduldjat lepecsételtette titkdrndjével:
igénylem, igénylem, s ezt is igénylem.

Nem mind arany, ami statisztika

Persze, érkeztek konyvek a Népkonyvtdri Kozpont-
t6l is. Nem 6sdi salabakterek, hanem az aktudlis ol-
vaséi igényeknek megfelel§ kiadvdnyok. A minden
kocdtdlon kezdve a Rézsils teriiletek miivelésén 4t
az Uj bardzddt szdnt az ekéig. Csak vigy kapkodtak
az olvasék Sket. De még a politikai brosirdkat is.
Akkor raktuk le a magyar kényvtdri statisztika
alapjait. (A statisztikdrél még annyit, hogy Egyed
Géza népkonyvtdros, az alig 250 lelket szdmlél6 B6-
kahdzdrél negyedévenként 3000-4000 kotetes for-
galmat jelentett. Bolond lettem volna ellendrizni,
inkdbb kifizettem a 180 forintos tiszteletdfjét, hi-
szen a Jdrdsi Konyvtdr teljesitménye is ettd] fiig-

gott.)

Egy tal lencse

Ezeket a konyveket aztdn elldttuk tulajdonbélyegzs-
vel, leltdri szimmal, bevezettiik az egyedi és a cso-
portos leltdrkdnyvbe. Csak tigy égett a keziink alatt
a munka. Am, hdl’ istennek nem fogyott el, mert
utdna valamennyit 4tleltdroztuk, amikor a Korzeti
Konyvtdr tulajdondbdl 4tkeriiltek a Jardsi Konyvtar-
ba, majd a kozségi konyvtdrak tulajdondba. Meget-
tiik az egy tdl lencsét (ugyan kolbdsz nélkiil, mert a
tandcsositds messze nem hozott annyit a konyvtd-
rak konyhdjdra, mint azt Szekeres Pali bicsi, a de-
rék, 6reg kommunista a minisztériumban gondol-
ta), de az atyai 6rokség nem rednk szdllt. Aztdn szi-
szifuszi eréfeszitéssel (ugyebdr tetszik ismerni a ké-
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gorgetd gorogot? Cox Gyorgy: Gordg regék. Ford.
Komdromy Lajos. 5. kiad. Bp. 1942, Franklin ny.
439, 5 p.; nekiink még a tisztelendd bécsi olvasta
fel beldle Perszeusz torténetét egy lyukaséran) épi-
tettek fel akaddlyt nem ismerd kollégdk némely he-
lyen az orszdgban kiskorzeteket, szervezték meg a
kozpontositott elldtdst egy-egy jdrdsban vagy ki-
sebb teriileten, késébb némely felvildgosult véros
koriil, de kevésnek a falai birtdk az id6k viszontag-
sdgait. (Pedig nem kevés konyvtdrosvért kevertek a
malterbe.) Ezért jéval késébb, a Nemzeti Kulturdlis
Alap konyvtdri kollégiuma kotelezve érezte magit,
hogy legaldbb morzsdkat juttasson az 6rokségbdl a
mdr mitkods és a megalakitandd elltdsi rendsze-
reknek.

La Fontaine és masok a
modszertanrol

Igen, a kistelepiilések kozpontositott ell4tdsi rend-
szerében megvaldsulé konyvtdri szolgdlatnak mé-
csesét a médszertanos kollégdk dpoltdk, hogy ma-
napsdg mdr egyre tobb helyen meleget is adjon.
Hogy mi és ki is az a médszertanos? Innen nézve
all round szakember, onnan nézve semmihez nem
értd, linkéci dumafranci. Eminnen nézve, onfeldl-
doz6 hittérit, amonnan soha fiilon nem csiphetd
16g6s. Fentrél a kultdrpolitika ancilldja, lentrdl a te-
hetetlenek kijiré embere. Srégvizavi a tdrsadalmi
berendezkedés kritikusa, mésként gondolkodé, de
még nem margindlis, fehér asztalndl a potentdtok-
kal sz6t ért6 mi-kutydnk-kolyke. A nézGpontokat
folosleges tovdbb sorolnom, mindannyian ismer-
jik Gket. Magam is mddszertanos voltam évekig,
sdt életem derekdn egy mddszertannal foglalkozé
intézetet is vezettem. (Ezért ismerem a KMK rovidi-
tés mindkét felolddsdt.) Egyébként a mddszertanos
terminus csak a Lajtdtc] keletre esd orszdgokban is-
meretes és haszndlatos.
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Ambdr, és még egyszer 4mbdr. A kezembe keriilt

egy angol versike, amely arra enged kovetkeztetni,

hogy Albion csoddlt kényvtdriigyében is léteznie

kellett ennek a munkakdrnek, bdr a brit kényvtdr-

torténet-irék sikeresen tiintették el még a nyomdt

is. A freudi Verdriangung - elfojtds - tipikus esete.

Hadd idézzem e kolteményt el6szor angolul, majd

megkozelité forditdsban:

No teacher I of boys or smaller fry, / No teacher I of
teachers, no, not 1. / Mine was the distant aim, the

longer reach, / To teach men how to teach men how

to teach./

Se kisldnyokat, se kisfitikat, én / tanitdkat se vd-

gyom mdr tanitani. / A kiildetésem célja megtanita-

ni/ tanitdkat tanitdkat tanitani.

Ha ezzel nem jellemeztiik volna kielégitGen a mun-

kakort, forduljunk az ellenkez§ irdnyba. A francids

miiveltségli Stefan Gruia, az azéta megsziint buka-

resti konyvtdri folydirat fGszerkesztdje, a nemzetko-
zi munkdsmozgalomba a két vildghdboru kozt be-

kapcsol6dé nagyvdradi Gruja Pista (aki szebben be-
sz€lt magyarul, mint sokat koziiliink) alighanem

egy La Fontaine mesére utalt, amikor a két legyet

idézte, akik igy széltak egymdshoz a lejtére felérkez-
ve: ,Mennyit dolgoztunk, mig felhiztuk ezt a meg-

rakott szekeret a dombra. De belefdradtunk a lo-

vak fiilének csipkedésébe!”

De valészintileg Sallai Pista bécsi hasonlata jér leg-

kozelebb az igazsdghoz, amikor a médszertanost

ahhoz az iszémesterhez hasonlitotta, aki a trambu-
lin szélén egy botra kotott kotél végén kapélédzé

szerencsétlennek magyardzza, hogyan kell dszni, s

amikor véletleniil beleesik a vizbe, megfullad.

Szerzodés az ordoggel

Tehdt, én is médszertanos voltam. Egyébként 6k
érezték legkozvetlenebbiil boriikkon annak az 6rdo-
gi szerz6désnek eldnyeit-hdtrdnyait, amit a konyv-
tdros szakma a politikai hatalom birtokosaival ko-
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tott. Az aufklérista, népboldogité-népmegvilts, a
tdrsadalmat modernizdlni, a vildg élvonaldtd] elvd-
lasztd szakadékot betomni vagy6 konyvtdros tdrsa-
sdg meggy6zGdésbdl, hitbdl, cselbdl, megalkuvas-
b6l paktumot kotott a hatalommal: ha tényleg ka-
punk téletek pénzt arra, hogy megcsindlhassuk a
modern magyar kényvtdriigyet, akkor szolgdlni fo-
gunk benneteket. Kerek zdréjelben pedig azt gon-
doltdk, hogy a polcok kozétt aztdn mdr az olvasén
muilik, hogy melyik konyvet veszi kézbe tudata for-
mdldsdra. Ez a magva a szabadpolcért folytatott
harcnak. A mdsik fél zdréjele: alapvetSen a konyv-
kiadds hatdrozza meg, hogy az olvasé mit vehet le
a polcrél. T és T és még egyszer T. Konyvtdrosi
szogletes zaréjel: ha az olvasé csupa mésodik kate-
gérids T-t vesz le, az mdr majdnem olyan, mintha
a harmadik T-t olvasnd.

A paktum alapjdn a kényvtdros egy viszonylag tisz-

tességes, eurépai mércével mérhetd kozkonyvtdri

rendszert hozott létre. Mds kérdés, hogy a benne

1év§ tartalom mennyire felelt meg a tényleges sziik-

ségleteknek. Ez valéban a konyvkiadds fiiggvénye

volt. Az Uj Konyvek szerkesztdségétél mindkét fél,

a konyvtdrak és a fels6bbség is mdst és mdst vdrt

el. A szerkesztdség virdgnyelvét nagyon is j6l értet-

ték a konyvtdrosok. Néha ugyan a f6szerkesztd fejé-
re csaptak feliilr6l, de ez hozzétartozott az itt-a-

piros-hol-a-piroshoz. A konyvek aztdn lassan kicse-
rélédtek a konyvtdrakban, dm a szervezet és az

anyagi alapok megmaradtak. A konyvtdrosok is. A

nagy konyvkivondsi kampdnyokat felfoghatjuk a

konyvtdrosok lelkiismeretvizsgélatdnak, blinbdnat-
nak nem is annyira amiatt, hogy foloslegesen kol-

tottek el annyi pénzt, hanem inkdbb amiatt, hogy

mit vdsdroltak érte. Végsd soron, feloldozdst nyer-

tek, mert csak szaporodtak a kényvtdrak, gazdago-

dott az dllomdny, s a kényvtdrak tdrsadalmi preszti-
zse is nétt. Csak ne kellene az olvasék szdmdt dssze-
hasonlitani azokéval az orszdgokéval, amelyekrd]

egyébként a példét vessziik.
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A paktummal a hatalom is j6l jart. Olcsén sikeriilt
egy viszonylag hatdsos kozmetikumot beszereznie
arca kikészitéséhez. A hozott anyagbdl - vagy in-
kabb lopott holmibdl? - olcsén lehetett konyveket
kiadni, olcsén lehetett munkaerdt venni, s alig ke-
riilt valamibe egy-egy lakdst, bolthelyiséget, kocs-
mdt konyvtdrrd dtalakitani. Ezzel még hencegni is
lehetett, bel- és kiilféldon egyardnt. (Magam is egy
beszallé vendégld, a szentgréti Korona két szobécs-
kédjdban kezdtem a konyvtdroskoddst.) De még az-
zal is, hogy ezredik, kétezredik, hdromezredik nép-
konyvtdr, viharos gyorsasdg, nincs telepiilés kényv-
tér nélkiil, fellendiilt az olvasési kedv. Amikor az le-
lohadt kissé, akkor Olvasé Népért mozgalmat hir-
dettiink, ami ismét alig keriilt valamibe.

A kozkonyvtdriigy nem vitt el sok pénzt, kacagott
markéba az 6rdog, a konyvtdrosok pedig még azt
is megigérték neki, hogy ,egyenirdnyusitjék” az ol-
vasék agysejtjeit. Az 6rdég meg, amilyen buta volt,
el is hitte. Vagy nem hitte, csak gy tett, mintha el-
hinné? A papir gyulladdsi héfokdbél mindenki
mds-mds kovetkeztetéseket vonhatott le.

Kit szeret legjobban az 6rdo6g?

Isten tudja, kik voltak kedvesebbek az ¢rdognek,
amikor a tudatformdldst tizte ki célul. A konyvtd-
rosok-e, a népmiivel6k-e? Mi hatdrozottan gy
éreztiik, hogy a népmiiveldk, s ez az érzésiink mdig
is megmaradt. Ugy l4tszik, hogy a hatalom 6rdoge
egyre jobban bizik a kdzvetlen és csoportos tudat-
forméldsi médszerekben, mint a szerzg és az olva-
s6 parbeszédében. Az ember kénytelen erre a kovet-
keztetésre jutni, ha az egyikre és a mdsikra fordi-
tott pénzosszegeket, tdrsadalmi megbecsiilést ha-
sonlitja Gssze. Persze, nem szabad azt hinniink,
hogy csak mi, szegény magyar konyvtdrosok kény-
szeriiltiink a kapcsolatszervezés, a PR, a propagan-
damunka terén versenyfutdsra elénydsebb startpo-
ziciéban 1évG versenytdrsainkkal. Ez torténik szerte

KONYVTARI FIGYELO 2000. 1-2.

A Kdnyvtari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



% Blinbeesés utan &8

a vildgban, tdliink nyugatra is. S ott is érezheté az
a nyomds, amely az intézményi integracid, a komp-
lex felé szoritja a konyvtarakat. (szintén szélva, an-
nak idején magam is nagyon riihelltem ezt a ten-
dencidt, mostandban azonban, mintha mdsként vé-
lekednék réla. Azon kapom magam, hogy esélyes
kollégdimat magam prébdlom rdbeszélni egy-egy
ilyen kozos véllalkozds vezetésének az elvéllaldsd-
ra. Nem betonozhatjuk be magunkat a vesztes pozi-
ciéjdba. S taldn kevesebb a vesztenivaldnk is. A cé-
dulakatalégusainkat mdr nem sokdig kell védelmez-
niink, a kélcsonzési adminisztrdcié sem igényel fel-
s6foku végzettséget, s eldtérbe keriil a konyvtdrosi
hivatds tényleges értelme: a forrdsok ismerete és az
olvasék ismerete, s e két tényez6 egymdsra taldld-
sét eldmozdité ismeretek és eljdrdsok.

A muiltban azonban mégis csak rosszulesett, hogy
az iskolarendszerbe torekvé konyvtdrosképzs szak-
tanfolyamok vélldn vonult be a népmtivelés is a ta-
nitéképz6 féiskolékra, s a klubkonyvtérakat egyér-
telmden a miivel6dési otthonok intézményrendsze-
rébe soroltdk be, még ha gyakorlatilag csak a
konyvtéri szolgdlat miikodott is benniik. S ez még
a jobbik eset volt, mert szdimos olyan példdrdl tu-
dunk, ahol egyszertien lehervadt a konyvtdr a klub-
rél. Arrél aztdn nem is beszélek, milyen volt a vi-
szony a klubkonyvtdrvezetd és konyvtdrosa kozott
a munka és az anyagi megbecsiilés terén.

Az ember azon vette észre magdt, hogy kitaldlt vala-
mit a konyvtdrak elényére, s mdsnap mdr amazok
éltek vele. Futala Tibor bardtunk ezt az ,,Ocsikének
kejj!”-szindrémdnak nevezte. Ugyanis gyerekkord-
ban, ha kezébe vett egy jétékszert, vagy készitett
magdnak valamit, 6ccse meglétvan, hangosan felki-
altott: — Ocsikének kejj! A sziil6k persze, az ordi-
tést és verekedést megel6zendd, a nagyobbik test-
vért6l vértdk el a beldtdst: - Add oda neki! A na-
gyobbiktdl, aki maga is kicsi volt. gy tértént ez,
amikor valamelyik orszdgos konyvtdri konferencia
el6tt Futaldval kozosen kitaldltuk, hogy a kényvtdr
voltaképpen a térsadalom alapintézménye, mdsnap
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a mifvel6dési otthon is azzd lett. Amikor elkésziil-
tek a szakmai irdnyelvek, azon vettiik észre magun-
kat, hogy a népmiivel6knek még szakmaibb, még
»irdnyelvebbjeik” lettek. Ha van konyvtdri torvény,
legyen népmiivelési torvény is. (Ami szerintem lé-
nyegi ellentmonddst hordoz.) De minek folytatni?
Lehetséges, ha a konyvtdros a politikus fejével gon-
dolkodnék, taldn maga is a népmiivelésnek adna el-
sébbséget. A tizenéveseket még csak be lehet csdbi-
tani a Pet6fi Csarnokba, de a konyvtdrba mér nehe-
zebben.

Elveszett tulipanos ladak

Ennek ellenére - oly sok riit viszdly kézben és utédn
-, a feliilrdl, voluntarista médon létrehivott konyv-
tdri szervezet kezdte kidsni alapjait, felhuizni falait.
E nélkiil ugyanarra a sorsra jutott volna, mint az el-
mult két szdzad oly sok konyvtdri kezdeménye.
Ezért nem kovette a siillyesztébe a Népkonyvtdri
Kozpont vandorldddja (amelyen oly sokszor boroz-
gattunk a szentgréti Jardsi Konyvtdr letéti raktdrd-
ban) a Magyar Kirdlyi Foldm(ivelddésiigyi Minisz-
térium ugyan sokkal szebb, de utdnpétlds nélkiil
maradt tulipdnos konyvtdrldddjét. (En még ldttam
egyet a budaorsi Kézségi Konyvtdrban, de mér bor
nélkiil). Bdr lehetséges, hogy az a sok konyvtdri
kezdemény, amely a magyar konyvtdriigy elsd 150
évét jelenti, mind sziikséges volt ahhoz, hogy vala-
melyest alkalmas legyen a talaj a mag befogaddsé-
ra. Be sokszor feledkeztiink el arrdl, s taldn éppen
ma is, hogy a magyar kozkonyvtdriigy nem 1949-
ben kezdddott! Hanem jéval kordbban. Itt-ott l4t-
juk még a mult maradvanyait, néha meglepddiink
a fennmaradt dllomdnytoredékek ldttdn, s hitetlen-
kedve olvassuk szorgos helytorténészek tanulmd-
nyait kaszinékrdl, egyletekrl, olvasékorokrél.
Mindezek tobbsége elpusztult. Elpusztitottdk. El-
pusztitottuk? Ezért alakulhatott ki az a kozkeleti
nézet, hogy a magyar kozkonyvtdriigy induldsi évé-
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nek 1949-et tekintjiik. (En mindenesetre Tolsztoj
gréf Habort és békéjét a zalaegerszegi ipartestiilet
kényvtdrdbél kolcsonoztem ki 1948-ban. A konyv-
téros a helyi kdddrmester volt.) Az indulds az id6k
kitjdba vész, szinte lehetetlen egy ddtumhoz kotni.
Meélyre dsson az, aki ezt keresi. 1949 egy nagyon is
ambivalens ddtum a magyar konyvtértorténetben.

Honnan hova?

A pusztitds mellett tehdt megindult az épitkezés is.
Torténelmi stopperrel mérve meglehetds gyorsasdg-
gal. Nézziik akdr az dllomdnyokat, az épiileteket, a
személyzetet, a szakmai ismereteket, a berende-
zést, a felszerelést. Hadd érzékeltessem ezt a fejld-
dési ivet néhdny személyes tapasztalattal. A szak-
dolgozatom készitésekor sajdtitottam el a gépirds
alapjait. Szentgréton a kultdrtdl kolesonkeért frogé-
pen mdsoltam a kataléguscéduldkat. A konyvtdros-
képzd szaktanfolyamon kotelezd tantdrgy lett a gép-
{rds. A stencilt és az ormigot elektromos frégépek,
majd mds cédulasokszorosité eljardsok szoritottdk
ki. Utolsé aktiv éveimben mdr szovegszerkesztdvel
nyomtam a szoveget, s azon voltam, sziintessiik
meg a cédulagydrtdst.

Zalaszentgréton egy lemezvillds, de lehet, hogy te-
leszképos 125-6s Csepel 4llt rendelkezésemre. Igaz,
hogy egyszer sem sikeriilt beinditanom, ezért jér-
miiként a kezem alatt gy funkciondlt, hogy egy-
szer végigtoltam a zalaegerszegi f6utcdn, be a Me-
gyei Konyvtdrba. Aztdn el§vettem j6 oreg kerékpd-
romat, s azzal jirtam be a Zala volgyét északra és
délre. A szél azonban, sajnos, mindig szembdl fiijt.
Aztdn megjelentek a mivel6dési auték (hej, zold
szindi Moszkvicsok, be szépek, fényesek voltatok!),
furgonok és személygépkocsik. Orém volt lenni
moédszertanosnak, hdt még konyvtdrigazgaténak.
Bdr a tandcsi appardtus alkalmanként még Gal6luk
is einstandolta az autét. Bibliobusz! El§szor régi, 4t-
alakitott jargdnyok, majd egy-két dj. Aztdn eltlin-
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tek a konyvtdri térképrdl, de még nem lefutott a
jétszma. Most mdr azt ldtom, hogy hellyel-kézzel a
konyvtdros sajit kocsijét haszndlja a szolgélathoz.
(Persze valészinti, hogy nem a sajdt fizetésébdl, ha-
nem a csaldd jovedelmébdl vésarolta, de minden-
esetre a haszndlatért a fenntart6 fizet. Remélhetd-

leg.)
Szdmitégép. Olvastunk réla. Aztdn mdr ldttunk is
egyet-kettGt. Peremlyukkdrtya, fénylyukkdrtya,

gépi lyukkdrtya. Komondorok. PC-szer(iségek. A
Fgvérosi Szabd Ervin Konyvtdr 1986-1990-re sz616
otéves tervébe nagy merészen befrtam, hogy a koz-
pont szdmdra két, a hdlézat szdmdra egy, azaz egy
PC-t szerezziink be. Osszesen hdrmat. Ot év alatt.
Aztén, amikor a Kozponti Kényvtdr 4j épiiletének
szdmitdstechnikai programjdt dllitottuk 6ssze
1996-ban, azt mondtuk, hogy csak itt 1500 termi-
ndlra lesz sziikség. Attdl tartok, ismét aldbecsiiltiik
a sziikségletet és lehetdségeinket.

Képzés. A legenddk kodébe veszd hénapos, 6théna-
pos iskoldk. Sas-hegy, Szentendre. Kényvtdrtudo-
mdnyi tanszék az ELTE-n. Tanszék a budapesti Ta-
nérképzd Féiskoldn. Hidnyzé kozépfoku képzés.
Konyvtdros-gimndzium. Konyvtérosképzd szaktan-
folyamok. Féiskolai képzés. Asszisztensek. Ma ott
tartunk, hogy aggasztdéan sok helyen folyik a konyv-
térosok oktatdsa, s a szétforgdcsoltsdg miatt egyre
kisebb a valédi kutaté-képz§ mihelyek kialakuldsd-
nak az esélye. Azt mondjdk az okosok, hogy ese-
tiinkben legaldbb 20-30 fds tanszemélyzet jelenti a
kritikus tomeget.

Az emberi tényezd

A szakmdvd vdlds folyamata valéban az egyetemi
és f6iskolai tanszékek megjelenésével kezdGdtt el.
Magam Léczes Karcsinak és Bauer Jdskdnak ko-
szonhetem, hogy megkezdhettem 1951-ben egyete-
mi tanulmdnyaimat, mert nem nagyon firtatték a
felvételin, hol is mifkodott az a gydrszentmdrtoni
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gimndzium, ahovd jirtam. Az egyetemi viszontags4-
gok utdn, amelyeket egy szigort dékdni megrovds-

sal sikeriilt megtisznom, keriiltem Zalaszentgrétra,

amely — mint ismeretes -, egyike a vildg koldokei-

nek. Ugyanis 1955. jilius 18-4n nemcsak munkahe-
lyemet foglaltam el, hanem megldttam azt a ledny-

z6t is, aki késébb a feleségem lett.

Ott maradtam, s €élvezni kezdtem azt az akolmele-

get, amely akkoriban jellemezte a hazai kozkonyvtd-
ri vildgot. Urbdn Laci Sérvérrél ldtogatta meg a két

ifjd kollégdt. A pélyat egyiitt kezdtiik Németh Mari-

kdval, Csogleinével, aki késébb utédom lett, s két-

szer is egyre jobb elhelyezési koriilmények kozé kol-
toztette a konyvtdrat. Laci bardti jobbjdt nyujtotta,

amit azéta is jelképesnek érzek: befogadott egy

szakmai kozosség. Ezt az otthonossdgot, bardtsdgot

éreztem végig a palydmon (eltekintve taldn palyafu-
tdsomnak a 80-as évek elsg felében tett kacskarin-

g6jétol). Ossze lehetett kacsintani, a szavak mogott

megértettiik a gondolatot is, s ellenforradalom he-

lyett lehetett mondani osét is, meg asét is.

Vératomlesztések

A pélyatdrsak kozotti 6sszhang és dsszefogds nagy
erGt adott, amelyet tovabb névelt két vardtomlesz-
tés 1949-ben és 1956 utdn. Ami amonnan nézve,
természetesen vérvesztés volt. Olyan személyiségek
keriiltek a konyvtdrak viszonylag biztonsdgos dllvé-
nyai kozé, akik dltaldnos és szakmai miiveltségiik-
kel, mordlis tartdsukkal, emberségiikkel mércét 4lli-
tottak, példdt mutattak, tanitottak, s nem utolsésor-
ban dolgoztak. Nélkiiliik aligha jott volna létre az,
amit ma kényvtdriigynek neveziink, vagy ha mégis,
ersen mdsképpen festene. Nem tudok szabadulni
azonban attél a gondolattél, hogy nagyjébdl ugyan-
az tortént mutatis mutandis, mint amikor mdsok-
tél elvett lakdsokban, boltokban rendeztiink be
konyvtdrakat: eredeti. palydjukrdl letéritett, masutt
nagyobb teljesitményt, tobb tdrsadalmi hasznot
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hoz6 tevékenységet kifejteni képes embereket dz-
tek konyvtdrakba. A mi javunkra, de kiknek a kdrd-
ra? Sebestyén és Sallai vajon nem szivesebben vd-
lasztotta volna-e a politikusi, koztisztviselSi palyat
egy Uij Magyarorszdgon? (Ne feledjiik, egyikiik sem
lehetett els6 ember az dltala vezetett intézmény-
ben. Gyanisak voltak. Sallai esetében jémagam is
biinds vagyok, s csak szerény mértékben vigasztal
a tudat, hogy tisztelettel és héldval, szabad kezet ad-
tam neki.) Csapody Csabdra torténészként vagy
konyvtdrosként volt nagyobb sziiksége a magyar tu-
domdnynak? Féja Gézdnak vajon nem {rnia kellett
volna katalogizdlds helyett? Bibd Istvdn? Wedres
Sdndor? Kosdry Domokos? Konyvtérosok? Nem volt
értelmetlen pazarlds? Nem voltunk-e szerencsések?
Hogy egy leveg6t szivhattunk veliik? Keresztury De-
zs0t az Orszdgos Széchényi Konyvtérba kiildték par-
kol6pédlydra, ahol nagyon szép székldbat faragott a
Szinhdztorténeti Gydjteményb6l. Kovdcs Mdtébél
miivel§déspolitikus helyett tanszékvezet§ lett, Kon-
dor Imrébdl elGszor konyvtdrigazgaté, majd beosz-
tott konyvtdros. Hémori elvtdrs feliigyelete ald egy
egész fészekalja 56-os keriilt az OSZK-ba. Tdth Bd-
lint, akit még 1950-ben ftéltek el egy dsszeeskiivés-
ben val6 részvételért, lehet, hogy nem a legtokélete-
sebben szerkesztette az OSZK sorozati katal6gusét,
de versei a legszebbek kozé tartoznak a mai ma-
gyar koltészetben. Soveges Ddvidot 1957-ben csuk-
tdk le mint gimndziumigazgatét, s szabaduldsa
utdn lett a pannonhalmi konyvtar vezetdje. Kuklai
Antal kéromi plébdnos bortonévei utdn végezte el
a konyvtdros-tanfolyamot a KMK-ban, s a KMK
mdig oriilhet, hogy Tdnczos Gdbort és a beszélni
merdket (mert hagytdk?) kiilsé munkatdrsaivd fo-
gadni (ha bels6knek nem is merte), s biiszke lehet
azokra a bels§ munkatdrsakra, akik mertek aldfrni
bizonyos iveket. Erdemes lenne sszegytijteni ezt a
névsort, amig lehet. Amig emlékeziink.
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Emiékezziink!

Van egy még féjobb névsor. Azoké, akikrél még in-
kébb megfeledkezett a szakma, mint az elébbiek-
r6l, pedig akik ugyancsak megtették a magukét. Fii-
lop Istvdn, a zalaegerszegi Megyei Konyvtdr igazga-
téja bortonben toltétt néhdny évet 1956 utdn, de
emlékeznek-e rd a Zala megyei kollégdk? Mivel tisz-
telegtek emléke el6tt? Elneveztek-e réla akdr egy fa-
lusi konyvtdrat? Tettek-e virdgot sirjdra? Emléktdb-
la a konyvtdrban?

A legf4jébb azonban Fiizéki Pista halvanyuld, taldn
mdr kitorl6dott emléke. Fiizékié, aki alighanem a
magyar konyvtdriigy egyetlen 56-os hdsi halottja.
1956-ban végezte el a konyvtdrszakot, s a KSH
konyvtdrdban dolgozott mdr, s oktéberben bedllt
az egyetemi nemzetdr csapatba. November 4-¢ a jo-
gi karon érte. Innen vitték el 6t az oroszok, mdsok-
kal, példéul Horvdth Tiborral egyetemben. Vissza-
emlékezések szerint Fiizéki, aki jél tudott oroszul,
vissza mert sz6Ini az Gket szidalmazé, fasisztdknak
nevez szovjet tisztnek. Erre 6t elkiilonitették, a
tobbieket a F§ utcdba vitték a Beliigyminisztérium
épiiletébdl. Azéta senki nem ldtta 6t, nem érkezett
réla hir. Minden valészinfiség szerint agyonlGtték.
Csalddja hidba érdeklgdott utdna hivatalos helye-
ken. 1957 elején a szomszédokhoz adta be valaki -
foltételezhetSen egy bajtdrsa — megrongdlédott tér-
cdjat, személyi irataival. Fiizéki neve nem szerepel
a 301-es parcella emlékkévén, nem kapott 56-0s
emlékérmet és emléklapot. Fiizékinek sirja sincs,
ahovd egy szdl virdgot lehetne helyezni. De ki? A
magyar kényvtdriigy? Evfolyamtdrsai? A tanszék? A
mai egyetemi hallgaték? Van Fiizéki-emlékiilés?
Van Fiizéki-dij? Van Fiizéki konyvtdr? Egydltaldn,
ki az a Fiizéki?

Pedig ez az a torténelmi arcképcsarnok, amely mo-
rélisan is szakmdvd teszi szakmdnkat. Mert nem
szabad Osszetéveszteni a hivatalos értékrendet,
mely nagyon efemernek bizonyulhat, a sub specie
aeternitatis is megdll6 értékrenddel.
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Polonius dramatana

Mert onnan nézve, bizony vegyes képet mutat ez a
legutébbi Gtven év, olyasvalamit, amit Polonius tra-
gico-comico-historico-pdsztori miinek nevezne.
Am, nyugodtan hozzétehetjiik még a politico-szov-
jetico-eoico-balcanico-burlesco-erotico-anglo-scan-
dinavico és egyéb jelzGket is. Néha, mintha a Szent-
ivénéji dlom mesterembereit ldtndnk a sz6rnyi vig
tragédidt jatszani, mdskor meg az dltalam Széche-
nyi-szindréménak nevezett, sikeres buzgélkoddst,
amellyel a haladott kozkonyvtdriigyekhez viszonyit-
va is méltdnyolhat6 teljesitményeket voltunk képe-
sek felmutatni. (Ez utébbi kapcsdn mondta egy gya-
nakvé miniszteridlis tisztviseld, hogy Sallai elvtdrs
a szovjet példa kovetésére buzdit, de az angolszdsz
konyvtdrakrdl vesz mintét.) Hét, hirdette volna fen-
nen, hogy a kdzkonyvtdraink szakmai irdnyelveit a
z4grédbi IFLA-konferencidn elGterjesztett tervezet-
bdl meritette a hatvanas évek legvégén?) Hat nem
tragico-comico a szakszervezeti konyvtdrak torténe-
te, s nem eroico-enthusiastico a lakdsokbdl, kocs-
mdkbdl immdr sajdt épiiletekbe koltozs, épiild-szé-
piil6 konyvtdrak ldtvanya? H4t nem burlesco-bal-
canico jelenet a bokods el6tt 4ll6 olvasé és az iiveg
mogott buzgélkodd konyvtdros parbeszéde? S nem
mindsitheté-e erotico-anglo-scandinaviconak a sza-
badpolc bevezetése? Pdsztori hangulat 4rad abbdl a
taldlkoz6bdl, amelynek sordn az OSZK kényvtdrosa
megprébdlja az 6tvenes években lebeszélni a jém-
bor egyetemistdt az Ulysses elolvasdsdrdl: forditsa
idejét inkdbb a szocialista Himaldjén futkdrozé
nyulakra a sikfoldi elefintok tanulményozdsa he-
lyett. Historico jelent6ségii a szdmitégépes techno-
légidval valé megismerkedésiink, és a technoldgia
viszonylag gyors alkalmazdsa. S historico az is,
hogy ez mekkora késéssel tértént.
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Van valami sanda gyanu?

S egydltaldn nem volt idillico az a gyanakvé légkr,

amely szakmai kérdéseket is politico felhanggal ruhd-

zott fel, amely azutdn egzisztencidlis kovetkezmények-
kel jérhatott. A magyar konyvtdriigy homouzion vagy

homoiuzion vitdja volt a gyerekkonyvtdr vagy gyer-

mekkonyvtdr. (Ha megégetnek is, én Varga Baldzs

nyomdn mdig gyerekkényvtdrat mondok; a gyermek-

kényvtdr terminust a minisztérium jdrszalagjdn lévék

haszndltdk.) Micsoda kiizdelem folyt azért, hogy a

kézmiveldési konyvtdr elnevezés dltaldnos nyilvd-

nos kényvtdrra médosfttassék. Sallai Istvan 1968-nak

taldn mdjusdban terjesztette az OKDT elé a ,,Kozmilve-
lodési kinyvtdriigyiink fejlodési irdnyai” c. alapvetd

dolgozatdt, de ettdl a minisztérium, a Pért nem szeret-
te meg 6t jobban . At is dolgoztattdk vele nyomban.

Szerencsére, a két hénap mulva djra kinyomtatott

mi nem sokat veszitett sava-borsabdl, kiszénhetGen

beépitett emberiinknek, Futala Tibornak, aki a kecs-

két is j6llakatta, meg a kdposztét is megmentette. Er-

dekes volt megfigyelni gy(ilés utdn a gyulai vérfiirdd-

ben lazit6 OKDT-t; a fejek két kort alkottak: az egyik

kozpontjdban Sallai Istvdn volt, a mdsiknak taldn

nem is volt kozpontja. A politikai gyanakvés azonban

nem ért véget a 60-as évekkel. De nem dm! Még em-

1éksziink arra, hogy Asotthalmon az olvasétabor éle-

tét minisztériumi megbizott leste, sét arra is, hogy az
MKE kaposvdri vandorgyiilésén a mdédszertani vagy
milyen fed6nevii egyesiileti szervezet keriilt a megkii-

lonboztetett figyelem kozéppontjdba. A rendszer ak-

kor ldtszott csak megnyugodni, ha olyasvalakik foglal-
tdk el a donté és vezetdi posztokat, akikben 6 képes

volt megbizni. Most mdr, a tribiinrél, pardon, a pélya

sz€lérél, tgy ldtom, hogy ez a fajta gyanakvas nem ki-

zdrélag a megbukott rendszer specifikuma. Megesik
ez manapsdg is, ha nem is olyan veszélyes formdban.

Taldn az emberi természetbd] és a térsadalom termé-

szetébd] fakad. Ugyhogy, alighanem bele kell nyugod-

nunk létébe, bér azt nem mondom, hogy ne tiltakoz-

zunk ellene. Persze, a lehetdségekhez képest.
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Abszcissza és ordinata

Mindannyiunknak, de magdnak a konyvtdriigynek is
meg kellett kotnie kompromisszumait ahhoz, hogy 1¢-
tezhessen. A kompromisszumkotésnek ugyan vannak
hatdrai, de ezek a hatdrok a szakma mordlis tartds4-
bol kovetkeznek. A vals helyzet ereje sok nemszere-
tem gombdc lenyelésére vette rd, néha kényszeritette
is, a konyvtdrosokat, mert élni kell, s itélet nincs.
Csak, ha sajét magunk ftélkeziink magunk felett. A
szitudici6 ersebb lehet ndlunk, s el is kell fogadunk,
amit kindl, megenged, erdszakol. Mégsem szabad
soha feladnunk azt a fel nem rajzolt koordindtarend-
szert, amelynek abszcisszdjdn a mordlis, ordindtdjén
a szakmai értékek foglalnak helyet.

A szocializmus vivmanya?

Nem vitds, hogy a korszerli magyar kozkonyvtdr-
ligyet a szocialista tdrsadalmi berendezkedés hozta
létre, vagy pontosabban és évatosabban: a szocializ-
mus iddszakdban jott létre a modern konyvtdriigy.
A kérdés (ami igen torténelmietlen): vajon a szocia-
lizmus nélkiil hol tartandnk most? Kozelebb Svédor-
szdghoz és messzebb — mondjuk Olaszorszdgtdl -,
vagy éppen forditva: kozelebb Gorogorszdghoz és
messzebb Ddnidtél? A mdsik igen kemény kérdés,
amit veliink egyiitt sok mds kozszolgdltatds is felte-
het: 6sszhangban van-e kozkonyvtdriigyiink fejlettsé-
ge tdrsadalmi, gazdasdgi, kulturdlis fejlettségi szin-
tiinkkel? Vagy mds széval: megengedhetjiik-e ma-
gunknak ezt a meglehetSsen j6 konyvtari rendszert?
Ha a népen, a vélasztdkon, a polgdrokon muilna, va-
jon jutott volna-e, jutna-e ennyi a konyvtdrra? Vagy
csak a meggy6z6déses aufkléristdk, népmiiveldk,
propagandistdk és agitdtorok egyfeldl, a meggydzétt,
onigazoldst keresd, a népet adomdnyokkal megnyer-
ni és manipuldlni akaré politikusok mdsfeldl, 6ssze-
jétszdsédnak az ereddje az a konyvtdriigy, amelyre ok-
kal és joggal vagyunk biiszkék?
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Megérte?

Ujra és jra a sz8nyeg — mert mdr az is van ne-
kiink - ald soporjiikk a tényt: nem vettiink tudo-
mdst az drrél. Nagy lelkesedéssel, teljes jéhiszemdi-
séggel, odaaddssal, kotelességtudattal vetettiik bele
magunkat a modern kézkonyvtdriigy megteremté-
sébe, s mit sem torddtiink azzal, hogy érdemes
volt-e, megérte-e kettds értelemben is lopott holmi-
bél épitkezni: nevezhetjiik ezt kisajdtitdsnak, 4lla-
mositdsnak, torténelmi igazsdgtételnek, ahogy tet-
szik; a lényeg mégis az volt, hogy valakitél valamit
elvettek, s odaadtdk - j6, nem a privét zsebiinkbe,
hanem - a nagy kézosbe. S valami hasonlé tortént
a késdbbiek folyamdn is, amikor a tdrsadalom és
kozosségei nem szélhattak bele, mire is ~manipuld-
ciéra-e, tudatformdldsra-e - forditjdk az dltaluk
megtermelt javakat. Mi elfogadtuk, amit kaptunk,
s6t, egyre tobbet kértiink, s ezért az drért megigér-
tiink mindent, amit csak kértek télink. Mds kér-
dés, hogy a dolgok ereje nagyobb volt, mint a v4-
gyé megvdltoztatdsukra. A végeredmény mégiscsak
egy korszerti konyvtdri rendszer lett. Persze, egy
méds megkozelités szerint, vajon hdny piramis
épiilt volna - piramisok, amelyek most az egyipto-
mi turisztikai ipar egyik talpkovét képezik, - ha a
rabszolgdkkal megszavaztattdk volna annak idején,
legyen-e vagy se siremléke a féraénak?

Az eredeti bln és annak
kovetkezménye

Akdrhogy is, az eredeti biin elkovetddott: 6 dltaluk,
mi dltalunk? A szocializmus nagy modernizdcids ki-
sérletében mindannyian részt vettiink, akdr a vesz-
tesek, akdr a nyertesek oldaldn, de alighanem
mindkét oldalon. Ezért nem lehet egyértelm(en vd-
laszt adni arra a kérdésre, megérte-e — ha nem is
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tettesként, de — haszonélvezSként részesedni a vé-
tekben.

S azért nem lehet felhGtleniil 6rvendezni egy-egy j
konyvtérépiilet felavatdsdn, egy-egy szdmitégépes
rendszer installdldsdn, egy-egy szép szakmai sike-
ren, mert a lekiismeret-furdaldstél gyotort Clau-
dius kirdllyal egyiitt mondhatjuk: ,A vétek elmuilt.
O, de mily kinyorgés / Szolgdl javamra, helyzetem
szerint? / ,Bocsdsd meg, undok gyilkossdgomat!”- /
Az nem lehet: hisz most is birtokomban / Mind az,
miért a vétket elkovettem: / Korondm, sajdt dicsvd-
gyam, és kirdlyném.”

Ezért olyankor, amikor nagy elégedettségiinkben le-
csordul az édes 1é szdjunk sarkdn, érezniink kell
egy kis kesernyés utéizt is. S helyesen tessziik, ha
nem akarjuk vastag cukormdzzal eltiintetni. Ami
tortént, megtortént, de a torténelem nem ad fel-
mentést, még kevésbé feledést, éppen mert megyval-
toztathatatlan. Viszont arra kell, hogy sarkalljon
benniinket, bizonyitsuk be a tdrsadalomnak, az
egyes embereknek, hogy az elszenvedett sérelme-
ket erénkbdl telhetGen jévd tessziik, s a kozkonyv-
térak valéban az egyéni és a kozos boldogulds esz-
kozeivé vdlnak. Az eredeti blin kovetkezménye,
hogy létiink hasznét és indokoltsdgdt Gjra meg djra
bizonyitanunk kell a k6zosség szine el6tt.

Mi legyen a jarértaskaban?

Taldn ez a bizonyitdsi kényszer munkalt kezdettél
fogva mindannyiunkban. Taldn bennem is, amikor
felhiztam csizmdmat, feloltottem viharkabdtomat,
fejembe csaptam micisapkdmat, véllamra akasztot-
tam jdrértdskdmat a leltdrkonyvvel, bélyegzdvel,
pérndval és elemézsidval, felpattantam kerékpd-
romra, s neki a Zala volgyének. Még Egyed Géza bé-
kahdzi népkonyvtdros irgalmatlanul savanyu borét
is megittam, {rtam a csasztuskdkat a szinjdtszé cso-
portnak, s bekanalaztam az iszonytaté abalélét le-
ves gyandnt, amikor Séskiiton Bird Istvdn nép-
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konyvtdros lelte disznajdt. De taldn ez jért a fejem-
ben a bosszantéan, kihivéan nagyszerd kiilfoldi
konyvtdrak léttén is, Grenoble-ban az IFLA-kon-
ferencia felejthetetleniil gazdag és j6izii fogaddsdn
is, vagy amikor Lundban az IFLA kozkonyvtdri
szekcidjdnak vezetGségét kindlgattam pélinkdval, ta-
ldn éppen egri vizzel éjszaka, hogy az irdnyelvek-
ben ne csak a bevdndorolt, de az 6shonos kisebbsé-
gek konyvtdri elldtdsa is megemlittessék. Allandé
kiizdelmet kellett folytatni az emberi természetnek
azzal a felével, amely a vdltozatlansdgot részesiti
elényben, de gyakran lehizd, tehetetlenségi erd-
ként is jelentkezik. Az igénytelenséggel szemben a
soha meg nem elégedés ldndzsdjat kellett szegezni,

akkor is, ha a léndzsa nehezebb volt, mint amit el-

birtunk.

Illenék most befejezésiil valamit a kovetkezé 6tven

évnek is mondani. Ugy vélem azonban, ez nem az

én dolgom. Helyette egy Babits-verset tennék a jdr-

Ortdskdmba, ha most valakinek a nyakdba akaszt-

hatndm.

»Ne mondj le semmirdl. Minden lemondds / egy kis

haldl. Ne mondj le semmirdl. / Minden haldl gyilkos-
sdg /lélekrontds/: / meghalni biin, ne mondj le sem-

mirdl, / Isten milvét rongdlja bdrmi rontds, / Meghal-
ni biin, ne mondj le semmirdl: / minden vdgyad az
Isten szava benned / mutatva, hogy merre rendelte
menned.”

1999-ES KONYVTARI STATISZTIKA A HALOZATON. - Ezentil a
http://www.oszk.hu/szerv/ki/stat99.zip cimr61 Excel fijlként tomoritve letolthets a telepilési,
munkahelyi és szakkonyvtirak (koztik az egyetemi és f6iskolai konyvtirak) telfes, az 1999-cs
évre vonatkoz6 statisztikai adatillominya. A nyomtatott kétetnél ez a hil6zati viltozat bévebb
adatokat tartalmaz. Az érdekl6d6k korlitozott szimban dijtalan megrendelhetik
a Konyvtiri Intézet cimén: 1827 Budapest. (H.1)
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ELKESZULT a Magyar Nemzeti Bibliogrifia Kilfldon Megjelens Hungarikumok.
Kényvek, Uj Periodikumok - MNB KMH K - misodik évfolyama, mely
az 1991-es évet tirta fel, s az orszighatiron til kozreadott, magyarorszigi konyvtirak
illominyiban megtalilhat6, 6téves id6hatiron belil 6nilléan megjelent hungarika konyvek,
valamint a gydjteményes kotetek vonatkoz6 részdokumentumainak vilogatott bibliogrifiisa.
Tartalmazza a tirgyid6szakban a hatirokon til megjelent folyéiratokban talilhaté magyar és
idegen nyelvi konyv- és hanglemez-ismertetéscket, és a hazai megjelenésd, nem magyar szerz6kre
vonatkoz6 recenzidkat is. A kotet felel6s szerkeszt6i: Orvos Miria és Szerb Judit,
a szerkesztést az OSZK Hungarika dokumenticiés osztilyin végezték.

e .

UJABB ELEKTRONIKUS KIADV ANNYAL gyarapodott az OSZK weblapja, a Monoki
Istvin ilta] 6sszeillitott bibliogrifia els6 kotetével: Magyar konyvtermelés Rominiiban
(1919-1940) cimmel. A bibliogrifia nyomtatott kiadisa 1997-ben jelent meg, az clektronikus
viltozata pedig 2000. jiniusban készilt el (Szabolcsi J6zsef - MEK - segitségével.)
Monoki Istvin bibliogrifiijinak kiadistorténctérol a Konyvtiri Figyels 1999. 1. szimiban
Kégli Ferenc készitett osszefoglalist (Magyar nyclvi nyomtatvinyok Romainiiban
1919-1940 kozott - két kotetben. Monoki Istvin bibliogrifidjinak kiadistorténete 21-30.p.).
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