Hagyomanyorzeés és modern

szolgaltatas

Monok Istvan

A konyvtdrosnak, akdrcsak a pedagégusnak a torté-
nelem minden korszakdban alapvetd problémdja

volt az - s ez a probléma meg is maradt -, hogy a

megszerzett ismeretei koziil melyek azok, amelyek

feltétleniil dtadanddak a kovetkez§ generdciénak.
Még pontosabban az, hogy melyek azok, amelyeket

mdr nem Dbiztos, hogy tovdbb kell hagyomd-
nyoznia.

Voltak persze pillanatok a torténelemben egyes né-
peknél, amikor a tdrsadalom intézményesen pré-
bélta ezt a kérdést szabdlyozni. Az egyik leginkdbb

hagyomdny6rz§ kultirdt megteremt§ zsidé nép

olvasmdnytorténetébdl példdul mdr a III. szdzadtdl

maradtak fenn olyan emlékek, amelyek az olvasdst

tartalmi szempontbdl gy szabdlyoztdk, hogy két

1j kényv megismerése, elolvasdsa utdn feltétleniil

el kell olvasni egy régi szerz§ munkdjét is. A hagyo-
mdny, az el6dok ismereteinek életben tartdsa és to-
vdbbaddsa hangstlyos eleme volt oktatdsi rendsze-
riiknek, illetve azoknak az intézményeknek, amelyek

az irds és olvasds elterjesztésére voltak hivatva.
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Az alabbi tanulmany a Tudomany Vildgkonferencidja
(1999. VII. 2.) rendezvényén hangzott el.

Az ezredvégen, az elmilt néhdny évtizedben lejét-
sz6dott kommunikdcidés technikai forradalom dt-
€l6i torténelmi analdgidt keresve joggal utalnak
vissza a XV-XVI. szdzadra, a nyomtatott konyv
megjelenése és tdrsadalmiasuldsa korszakdra. A
XVI. szdzadban, amikor az eurépai népek felfedez-
ték maguk szdmdra a Foldet és az informdciék
olyan mennyiségének kellett volna helyet taldlni az
azt megel§z6 korok tudomdnyrendszerében, hogy
az mdr lehetetlenné vlt, akkor az a kérdés, amit az
els6 mondatban jeleztem, nevesen az, hogy a to-
vdbbhagyomdnyozds sordban melyek az elhagyha-
té ismeretek, kiilonos élességgel vetGdott fel. Szd-
mos eleme eme értelmiségi vivéddsnak felidézhetd,
amelyek koziil taldn az egyik legfontosabb az isme-
reteknek egy ujfajta logikai rendszer mentén vald
elrendezése volt, az arisztotelidnus logika egyed-
uralmdnak megsziintetése.

A konyv torténetében is nyomon kovethetd ez a
valtozds. A XVI. szdzad folyamdn alakult ki az a
konyvforma, amely a haszndléjét mdr nem kételez-
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te a betd szerinti végig olvasdsra ahhoz, hogy egy

informdcidt elérjen. A cimlap, a tartalomjegyzék,
az egyre tokéletesedd indexek sora jelzi ezt a vilto-
zdst. Ezzel pdrhuzamosan robbandsszerien meg-
nétt azoknak a miifajoknak a szdma, amelyek a

megel6z8 korok gondolatkincsét mdr nem az egyes

mivek egyre jobb kiaddsdval és nagypéldanyu elter-
jesztésével litta megoldhaténak, hanem kiilonbozg

szemponti vélogatdssal. Gondoljunk a flores, a loci

communes, a thesaurus, az adagia stb. miifajdra. A

modern lexikogrifia és a bibliogrdfia is a XVI. szd-
zadban alakult ki, illetve teremtette meg a mai for-
mdk alapjait. A felgyorsult ismeretbéviilést és infor-
mdciddramldst jol jelzi, hogy az enciklopédidknak

egy egészen 1j rendszere alakult ki a XVII-XVIIL
szdzad folyamdn. Nem kellett tehdt erre tjabb év-
szdzadokat vdrni, az dtalakulds folyamatos volt és

felgyorsult.

A XV-XVI. szdzad humanistdi, vagy a XVIIL szd-
zad tudomdnyos akadémidinak tagjai, de még a

XIX-XX. szdzadi tudds tdrsasdgok tagjai sem dl-
modhattak arrdl, hogy egy-egy szerz6 gondolatai

genezisének elemzéséhez, vagy a filolégiai munkd-
hoz olyan eszkoz dllhat rendelkezésre, mint mond-
juk a Biblia, vagy a patrologia latina CD-ROM for-
mdju kiaddsa és internetes egyszovegi lekérdezhe-
tdsége. De azt sem tehették meg, hogy egy-egy tu-
domédnyos probléma vizsgdlatakor asztalukndl tilve

e-mailen értekezzenek mds vdrosban, mds orszdg-
ban, vagy mds foldrészen €16 kollégdjukkal. Az

igény természetesen megvolt. J6] mutatja ezt a tu-
dés levelezésnek, mind irodalmi miifajnak az elbur-
jdnzdsa, és mdr a korban, a levélirék életében torté-
ng kiaddsa is.

Azonban mdr a XVI. szdzadban is felmeriilt egysze-
rd, majd tudomdnyos kérdésként is az, hogy az az
olvasd, szerzd, tandr, vagy konyvtdros, aki az egyes

mifvekben csak az indexek alapjdn egyes tdrgyra,
vagy személyre keres, nem ismerheti meg magdt a

miivet, és gyakran tgy torténik hivatkozds az egyes

régebbi korokban alkotdkra, hogy azoknak a gon-
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dolatdt nem megismerve, hitelteleniil és hibdsan

hagyomdnyozzdk tovdbb. Ez a kérdés folyamato-
san foglalkoztatta a tuddsokat annak ellenére, hogy

az eszkozeik az egyes életmlivek megismerésére

egyre tokéletesebbé véltak, és ebben az eszkoztdr-
ban a konyvtdrak egyre nagyobb szerepet kaptak.

A konyvtdrak dllandéan alakulé rendje, a konyvek

feldolgozottsdgdnak formdja és mélysége nagy se-
gitsége volt és maradt az olvasénak, fiiggetleniil

attdl, hogy az milyen céllal olvas: tudomdnyos

munkidt végez, vagy csak egyszeriien kikapcsolédni

szeretne.

Napjaink véltozdsai témdm szempontjabdl kiilono-
sen sok és Gsszetett problémdt hordoznak. Még

hosszi iddnek kell eltelnie ahhoz, hogy az 4j médi-
umok tényleges és potencidlis lehetdségei az isme-
retek dtadhatésdgdnak mennyiségi korldtait ledon-
tik, tehdt addig, amig a felhalmozott ismeretek tel-
jessége elérhetGvé vdlik elektronikus formdban. Ma

még jobbdra csak a katalégusok és bibliogréfidk el-
érhetdségének kezdetein vagyunk, pdrhuzamosan

természetesen a mds eldre mutatd példdk jelenlété-
vel. Mdr ma is mutatkozik azonban az a jelenség,
hogy a kovetkezd generdcidk tagjai, akik egyiitt nét-
tek fel a néhdny évtizede még 1j eszkozzel, csak az

olyan informdciét tekintik informdciénak — vagyis

dthagyomdnyozott ismeretnek —, amely elektroni-
kus formdban elérhetd. J6l mutatjdk ezt azok a vizs-
gdlatok, amelyek az egyetemi hallgaték szemindriu-
mi- és szakdolgozatainak irodalomjegyzékeit, citd-
tumait elemzik. Egy kozepesen gépesitett konyvtar-
ban mér nehezen vehet6 rd a hallgaté a cédulakata-
l6gus haszndlatdra - amellyel ma még a tobb infor-
mdcié érhetd el -, és a konyv formdban megjelent

bibliografidkat sem nagyon szivesen veszik kézbe

(sajnos az oktatds folyamdn nem is hallanak létiik-
r6l). Miutdn a mai egyetemistdk lesznek a jové ér-
telmisége, igy a tandrok és konyvtdrosok is, szd-
mukra ez a szifken dthagyomdnyozott ismeret ma-
rad az dthagyomdnyozandé informdcid.
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¢ Monok Istvan

A konyvtdrak és a konyvtdrosok értéke, hagyomd-
nyoz6 szerepe ebben a helyzetben, a nem rovid 4t-
meneti korszakban hatdrozottan felértékelddik, fe-
lel§sségiik megnd. Eppen ezért fontos a konyvtdro-
sok képzésében a hagyomany6rzé és a modern
eszkozokkel szolgdltatni tudé jelleg egyiitt tartdsa.
Ezért veszélyes az a tendencia, amely lehet6vé teszi
immdr a konyvtdrosnak, mint egyetlen szaknak a
létét. Természetesen tudjuk, hogy a jelzett miveld-
déstorténeti folyamatokkal parhuzamosan az egyes
szakmdk elhatdrolédtak egymdstdl, szakma jelle-
giik sajdtos és 6ndllé képzést igényel, ha szinvona-
las kivdn maradni. De a konyvtdros ebben is hason-
lit a pedagdgusra, a konyvtdr az iskoldra: ahogy
nem létezik tandr, mint szakma, tigy - és csak eb-
ben az értelemben - konyvtdros sem létezik, mint
szakma. A tandr mesterséghez szdimos médszerta-
ni, pszicholdgiai stb. ismeretet el kell sajdtitani, de
ha elsajtitotta valaki, akkor a legjobb esetben arra
lesz képes, hogy tudja, hogy hogyan kellene tanita-
nia, ha § maga tudna valamit. Térténelem-, mate-
matika-, kémia- és irodalomtandr létezik tehdt, ta-
ndr 6nmagdban nem. Ebbél a szempontbdl nézve a
konyvtdrosnak sem szabad csupdn a sajit maga
mesterségét ismernie professziondlisan, ki kell egé-
sziteni ezt valamilyen mds szakismerettel. Azért
kell ezt tennie, hogy a kényvtdros ismereteket rend-
szerez§ ismeretei, informdcidkat tdrold, rogzitG és
kiadé (szolgdltatd) eszkozei egyre tokéletesednek,
és ezen tokéletesedés folyamatdban kialakult egy
szaktudomdny, amit konyvtirtudomdnynak neve-
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ziink. Ennek belterjes mivelésére sziikség van, de

belterjes alkalmazdsa hallatlanul veszélyes.

Akkor tehdt, amikor konyvtdraink, igy a mi konyv-
tdrunk is, igyekszik minél nagyobb gyorsasdggal a

modern technika megteremtette lehetdséggel élni,
integrdlt konyvtdri rendszert mikadtetni, ezt kiegé-
szitve szdmos, a konyvtdrosok dltal fejlesztett adat-
bdzist épiteni és ebbdl szolgdltatni, nem szabad

szem eldl téveszteniink azt, hogy a modern techni-
ka csupdn eszkozt adott a keziinkbe. Olyat, ame-
lyet meg kell tanulnunk kezelni, de tudni réla: ez a

civilizdcié, de nem ez a kultira. K6zép-Eurdpdban

ezt azért is fontos dllanddan szem el6tt tartani,
mert itt az eruditiv, az olvasmdnyokon alapulé kul-
tirdnak nagyobb hagyomdnyai vannak, mint szd-
mos mds teriiletén a vildgnak, és az 1j civilizatori-
kus eszkozok elterjedése — f6ként anyagi okokbdl -

lasstibb. Vdrhaté tehdt egy olyan korszak, amikor

élesen fogalmazva, ezek a tdrsadalmak mér nem

lesznek kulturdltak, de még nem is civilizdltak.

A kulturdlis tartalommal a modern korszak eszko-
zeit a konyvtdros, a tudés, a lelkes amatdr tolti

majd fel. Es fontos azt is szem elétt tartani, hogy

mindenkinek joga van ezt tenni, és senkinek sem

szabad ezt az egyébként konnyen cenzirdzhaté esz-
kozt uralnia. Umberto Eco kényvtdrosa A rézsa ne-
vében el tudta érni, hogy Arisztotelész Poeticdjd-
nak csak toredéke hagyomanyozédott tovdbb. Le-
gytink biiszkék konyvtdrosként erre, mert mutatja
szakmdnk erejét. Most mds, jobb, tokéletesebb, or-
dogibb eszkozeink vannak ilyen kényvtdrossd val-
ni, de ne feledjiik el, a felel§sségiink is nagyobb.
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