Attoréesek
A public library megjelenése, elso terhoditasa
Magycarorszagon

Toth Gyula

1998 nyaran New Yorkbdl az 0SZK-ba levél érkezett, amelyben egy nemzetkozi ta-
nulmanykétet szamaéra kértek magyar hozzéjarulast. A kiadvany cime: Cross-border
library and information transfer (szabad magyar forditéasban: Hatarokat ativeld
konyvtari és informatikai eszmeék).
A két, aldbbiakban olvashatd irés erre a felkérésre készlt (pontosabban: a kétetbe
szant angol sz6veg magyar verziirél van szé). Az Amerikaba elkildott eredeti val-
tozat két részre tagolt, kétszerzés dolgozat volt (angol cime: The birth and up-
grading of Hungarian public library ideas. Two chapter from the history of Hun-
garian public library ideas). A szerzék (Téth Gyula és Fogarassy Miki6s) tigy gondol-
) ték, hogy a ,public library”-eszme két nagy képviselGje elbtt tisztelgd munkajuk a
A Fgvérosi Szabé Ervin Konyvtdr Buda- | magyar szakrr;al kozonség zrdeklgdésére is szamot tarthat, s most mér kaion érde-
g 1oy a mes a kdnyvtari eszmetorténet két fejezetét idehaza megjelentetni. Némi vaitozta-
pest, a magyar {6vdros nyilvdnos Konyv- | uict azert tartottunk szikségesnek, mert a magyar olvasok nem igényelnek olyan
tdra és fidkhdldzatdnak kbzpontja, adott- | — személyi, torténeti - magyarézatokat, amelyek a nemzetkozi kdtet olvaséi szama-
sdgai és hagyomdnya folytdn a szociolé-

ra viszont alapvet6en fontosak voltak. (A szerk.)
gia orszdgos feladatkor( szakkonyvtdra.

Alapitdsi éve konvencié alapjdn 1904, jél-

lehet, akkor statisztikai és kozigazgatdsi szakkonyv-
tarként hoztdk létre. A muilt szdzadban, szdémos kez-
deményezés utdn, szerény keretek kozott mdr 1892
6ta létezett egy ,fGvdrosi konyvtdr”, mdsfeld] hiva-
talosan csak 1911-ben vehette fel a Févdrosi Nyilvd-
nos Konyvtdr nevet. Az elnevezés vdltozdsa nem
volt formdlis: az addig kozép-eurdpai mddon és
ersen német hatdsokat érvényesité magyar konyv-
tériigyben ekkor jott létre az elsé public library-
elvdi konyvtdr." A kényvtar névadéjanak munkdssd-
gdhoz flizddik az az dttorés, mely megvdltoztatta a
szdzadfordulén mdr 700 000 lakostindl nagyobb,
majd 10 év alatt tovabbi 150 000 fével novekvd di-
namikus fvdrosnak a konyvtdri arculatdt, még ak-
kor is, ha Szabd Ervin véllalkozdsdt részsikernek
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mindsithetjiik. A mag el volt vetve — de csak tébb
évtizedes hibernizdcié utdn, mintegy fél évszdzad
multdn €ledhetett Ujjd ez a konyvtdreszmény, sar-
jadhatott ki és terebélyesedhetett — immdr orszd-
gos méretben.

&

Magyarorszdgon a public library konyvtdreszmény
elsd dtiit6 ereji mozzanata az volt, hogy Szabd Er-
vin f6konyvtdros — a polgdrmester és a Konyvtdri
Bizottsdg megbizdsdbdl — 1910. juinius elejére elké-
szitette az Emlékirat kozségi nyilvdnos konyvtdr
létesitésérd]l Budapesten c. eléterjesztését.” Ennek
nyomdn hatdrozta el a Févdros Tandcsa hivatali
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szakkonyvtdrdbdl angolszdsz (public library) elve-
ket megvalésitd, fickhdlézattal rendelkez, nyilvé-
nos konyvtdri rendszer kialakitdsdt és nagy kozpon-
ti konyvtdr megépitését. A nagyszabdsi tervbél ez
utébbi nem valdsulhatott meg, elsésorban a politi-
kai er6k ellendlldsa, a polgdri demokratikus viszo-
nyok fejletlensége miatt, de a kozponti konyvtdr
jobb tdrgyi, anyagi és személyi korilmények kozé
keriilve és 5 fidkot létrehozva, szerény mértékben
megmutathatta a fGvdros tdrsadalmdnak és a ma-
gyar konyvtdros szakmdnak, milyen a korszerd, az
Eurdpa-szerte a szakmai kozvélemény dltal példd-
nak tekintett és szdmos orszdgban megvaldsitani
igyekezett kozkonyvtdr. Erdekes és tanulsdgos an-
nak a jo egy évtizednyi id6szaknak az dttekintése,
mely e konyvtdreszmény magyarorszdgi megvaldsi-
tdsdnak érdekében tett erdfeszitések jegyében (is)
telt el. Az emlitett dokumentum Szabé Ervin ez ird-
nyd gondolatainak és torekvéseinek 0sszegzése,
vagyis az addig megtett it Gsszefoglaldsa és a to-
vdbbi torekvések igazoddsi pontja.

&®

Nem Szabé Ervin volt az els§ magyar konyvtdros,
aki ismerte az USA és Nagy-Britannia konyvtdr-
tigyét és a public libraryt. Az 1886-0os Magyar
Kinyvszemlében megjelent elsd tdjékoztatd irdstél
kezdve a konyvtdrtani kézikonyvek és a szaksajtd
lapjain ekkortél olvashaték voltak hosszabb-rovi-
debb ismertetések, eltérd drnyalatd méltatdsok.
Ezek elsgsorban a kiilfoldi szakirodalombdl meri-
tettek, kisebb mértékben kozvetlenil a tanulmdny-
utak sordn szerzett ismereteken alapultak. Para-
dox médon kevésbé kozvetleniil angolszdsz, jorészt
nyugat-eurépai, leginkdbb német és német nyelvii
kozvetitéssel jutottak el hozzank.” A hazai szemléle-
tet még kozel két évtizeden dt az hatdrozta meg,
amit a Magyar Konyvszemle szerkesztSje fiizott az
el§bbi {réshoz, és amely az észak-amerikai konyvta-
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rakat, mint a ,,legmintaszeriibben feldllitott és kezelt
intézeteket” jellemezte ugyan, de rogton hozzdf(iz-
te, hogy redlisabb a nyugat-eurdpai orszdgoktdl ta-
nulni, mint mindent megvéltoztatva Amerikétdl,
mondvan: ,,dvakodnunk kell oly ujitdsok szelldzteté-
sétdl, melyek, eltekintve attdl, hogy a mi viszonya-
inknak meg nem felelnek, konnyen félreértésre ad-
hatnak alkalmat, rendszervdltoztatdsra vezethetnek
s Osszes e téren tett alkotdsainknak lehetnek kdrd-
ra.”*
A hivatalos” konyvtdrpolitika véleménye késébb
véltozott. Kiilonosen Ferenczi Zoltdn egyetemi
konyvtdrigazgaté és a Mizeumok és Konyvtdrak
Orszagos Fofeliigyel§ségének népkonyvtdri feligye-
16je jutott el 1907-ben irt cikkeiben és konferencia-
el6addsdban az angolszdsz tipusi konyvtdrak - leg-
aldbb (nagy) vdrosokban valé — megvaldsitdsdnak
szorgalmazdsdhoz.’ Ekkortél a Féfeliigyeldség is
tobb 1épést tett ebben az irdnyban, hogy azutdn
1910 janudrjdban — miutdn réviden értékelte Buda-
pest konyvtdri helyzetét és véleményét Ferenczi Zol-
tdn és Gulyds Pdl nemrég megjelent idevdgd mun-
kdival tdmasztotta ald - emlékiratban javasolta:
»--. vegye fol a fo- és székvdros a maga vdrosfejlesz-
td programmjdba a legkizelebbi jovd feladatai kizé
egy fo- és székvdrosi kozmiivelddési nyilvinos koz-
konyvtdr alapitdsdt, esetleg a ma meglévinek ilyen-
né fejlesztését, még pedig a f3- és székvdros viszonya-
thoz alkalmazott (sic! T.Gy.) angol-amerikai minta
szerint, melynek fokozatosan fejlesztendd fidkkonyv-
tdraival ldssa el sziikség szerint a kiilinbizd kiilsébb
terilleteket ...” © A polgdrmester gyorsan reagdlt
(kiadta véleményezésre az emlékiratot Szabé Ervin-
nek, majd ennek alapjdn megbizta részletes terve-
zet — ez a kordbban mdr emlitett Emlékirat... - ki-
dolgozdsdval, mozgdsitotta a konyvtdri és egyéb bi-
zottsdgokat stb.). Szabd Ervin pedig mohdn és fel-
késziilten kapott az alkalmon (dprilis 2-dn készen
volt a részletes és alapos szakvélemény, majd jtini-
us elején a még részletesebb Emlékirat...). A jini-
us 20-dn tartott szakértekezlet a polgdrmester el-

KONYVTARI FIGYELO 1999. 2.

AKanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



¢ Attorések e

nokletével mdr konkrét 1épések megtételét javasol-
hatta. Mindezek alapjdn akdr eldzetes egyeztetést
feltételezhetiink, de mindenképpen régéta folyd ala-
pos el6készitést dllapithatunk meg.”

@

Szab6 Ervin — amiként a korszak elvardsainak meg-
felelen szdmos kivélé hazai kortdrsa - igen sokol-
dald érdeklGdést, sok teriileten kimagaslé felké-
sziiltségl alakja volt a magyar szdzadelének. Fon-
tos kiemelni erds kisugdrzd hatdsdt is: a szdzad szd-
mos, politikailag (szocialista, baloldali, radikdlis
stb.) és szakmailag expondlt személyisége vallotta
ténylegesen és jelképesen tanitvdnydnak magit. A
réla sz616 kényvtdrnyi szakirodalom mdig nem ju-
tott nyugvépontra életmtive megftélésében.® Taldn
nem dllunk messze az igazsdgtdl, ha gy jellemez-
ziik, hogy egész életében a progressziét kereste és
valamennyi teriileten azt szolgdlta, egy dj és jobb
tdrsadalmat akart el6késziteni a kultdra és — mivel
az egyetem elvégzésétdl haldldig (1899-1918)
konyvtdrban dolgozott - elsdsorban a konyvtdri
szolgdlat eszkozeivel. Szabé Ervin mindenkor a
gondolat, a tudomdny és a miivészet feltétlen sza-
badsdga mellett foglalt dlldst — ahogy egyik kés6bbi
méltatdja jellemezte: ,a szabad birdlat fanatikusa,
az igazsdg és a kultiura szabadsdgdinak bajnoka
volt.”

Ugyanakkor Szabé Ervin nem volt/lehetett tanult
konyvtdros. Budapesten és Bécsben jogot végzett s
ekozben kiillondsen a kozgazdasdgtan és annak
konyvészete érdekelte. Ezt kovetéen — mintegy ne-
gyedéves parlamenti konyvtdri betanulds, gyakor-
nokoskodds utdn — 1900. februdr 1-jét6l mdr 6ndl-
16 munkdt, a Budapesti Kereskedelmi és Iparkama-
ra konyvtdrdnak rendezését biztdk rd. Ebben a
szakkonyvtdrban azonnal szdmos angolszdsz ele-
met val6sitott meg (tdjékoztaté szolgdlat, bibliogra-
fiai tevékenység, tizedes osztdlyozds stb.), melyeket
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akkor még egyetlen mds hazai konyvtdrban sem al-
kalmaztak.” ,A kamarai konyvtdr évtizedekkel meg-
eldzte a tobbit, Szabdnak ezért »onmegvaldsitdsa«
szinteréil mdsik konyvtdrat kellett vdlasztania,” 0

és ezért cserélte fel a fGvdrosi (egyeldre a statiszti-
kai hivatalhoz tartozé) hivatali szakkényvtdrral. Itt

nem részletezhetSen bizonyitott tény, hogy ezt a

kozigazgatdsi és statisztikai szakkonyvtdrat eleve

gy formdlta, hogy az - a korldtozé koriilmények

ellenére — mind szélesebb koriien legyen képes nyil-
vdnos konyvtdri feladatok betdltésére, eredményei-
vel emellett érveljen, és az ebben az irdnyban torté-
nd tovdbbfejlesztés lehetGségét magdban hordozza.
Eszerint alakitotta dt és fejlesztette gyijteményét,
megnyitotta a lakossdg el6tt, nyomtatott kataldgus-
ban tdrta az érdekléddk elé az aktudlis kérdések-
nek a konyvtdrban meglévd irodalmdt — s mindent

megtett azért, hogy errdl minél tobb szé essék,
mondvdn, hogy ezzel ,,az amerikai mddszerek kive-
tésére tesziink kisérletet.” !

Szellemi elGkésziileteit illetden mindenekeldtt az

1907. évi pécsi, szabad tanitdsi kongresszuson tar-
tott korreferdtumdra kell hivatkoznunk,” melyben

formdlisan - egy kordbban megjelent és kizponti-
lag kiadott cimjegyzék kapcsdn - az akkori nép-
konyvtdrakrél (Volksbiicherei), azok dllomdnygya-
rapitdsi kérdéseirdl volt sz, de ahol (miként a kul-
tira szdmos egyéb teriiletén is, és ahogy azt az

egyik hozzdsz6l6 nyiltan ki is mondta!) a vitdban

konzervativ és progressziv nézetek csaptak ossze.
Szabé Ervin - tdrsadalmi, eszmei és politikai néze-
teivel 6sszhangban - olyan gondolatokat fejtett ki,
amelyek a korabeli hazai konyvtdrakban nem, csak-
is a demokratikus angolszdsz konyvtdreszmény je-
gyében miikodé konyvtdrakban voltak megvaldsit-
hatdk.

A Févdrosi Konyvtdr 1907 méjusdban el§szor meg-
jelent Ertesitdjében — és ugyancsak angolszdsz stilu-
st kiadvdnydban - mdr vildgos helyzetképet és

programot fogalmazott meg: ,Az a hatalmas moz-
galom, mely Nyugati Eurdpa és Eszaki Amerika
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vdrosait a nyilvdnos konyvtdrak siirii hdlozatdval
vonja be, a modern vdrosnak sajdtos terméke, egyiit-
tal ujabb tiinete annak a tdrsadalomfejlodési irdny-
nak, amely a kollektiv szolgdltatdsok folyamatosan
szaporodd tomegével helyettesiti a sziikségletek egyé-
ni kielégitésének rendszerét. ... Uj konyvtdrak kellet-
tek tehdt a régiek mellett s ijak ott, ahol azeldtt sem-
miféle kinyvtdr nem volt: a megnivekedett vdrosok-
ban és a vdrosokkd tomorilt falvakban. Olvasni
akarnak olyanok, akik azeldtt nem igen zavartdk a
konyvtdrak csendjét. ... Hasonld viszonyok Buda-
pesten is aktudlissd tették a népkonyvtdrak kérdését.
De miként sok mdsban, 1igy ebben is tapogatdidzo
kisérleteken tul nem jutottak...(S itt jon Szabd Er-
vin zsenidlis felfedezése: a fvdros irdnyitdsa is
mind szélesebb kor( irodalmi bazist igényel, s ez
osszekapcsolhatd az ugyancsak mind szélesebb
kord lakossdgi igényekkel! Ezért)... a fdvdrosi
konyvtdr nem szoritkozhatik a szd szoros értelmé-
ben vett kozigazgatds és statisztika milvelésére, ha-
nem korébe kell, hogy vonja a hatdros tudomdnyok
egész sordt, a tdrsadalomtudomdnyt (ez ma a szo-
ciolégia! T.Gy.) és a szocidlpolitikdt, a kozgazdasdg-
tant, a kozegészségiigyet és a természettudomdnyok-
nak az emberre vonatkozd részeit: éppen azokat,
amelyek a kozdolgokkal foglalkozd embert érdeklik
és ezért a népkonyvtdr sajdtos teriiletei. A mellett a
konyvtdrt mindenki ldtogathatja, itt is semmiféle for-
masdg nem gdtolja a ldtogatdt olvasétermiink, kata-
logusaink, konyveink és folydirataink haszndlatd-
ban, s nem is volt eddig okunk, hogy liberalizmusun-
kat megbdnjuk. ”"

Szabé Ervin ekkortél minden alkalmat megraga-
dott, hogy a modern szolgdltatdsokrdl, az angol-
szdsz irdnyban haladé konyvtdr eredményeirél és a
tovdbbhaladds gétjairél ugyantgy szé essék, mi-
ként a kiilfoldi s benne az amerikai és angol példdk-
rél. Err6l minden éves jelentésben, vagy uj kiad-
vdny bevezetSjében szélt. (Néhdny kiragadott cim
az Ertes{tbdl: Vérosi gyermekkonyvtdrak Amerikd-
ban, A brooklyni konyvtérosnéi iskola, Konyvtdri
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torvényhozds Amerikdban, Basch Imre: Kényvtdri
impressziok Amerikdban stb.) Szabé Ervin hdrom
irdnyban dolgozott: a gytjtékor kitdgitdsa, a kiad-
vanyok, valamint az olvasdszolgdlatnak Magyaror-
szdgon addig ismeretlen médon valé megszervezé-
se. Egy 1908 janudrjdban készitett terjedelmes
beadvdnydban irta: ,,...a Fovdrosi Konyvtdr anndl
is inkdbb kell, hogy ezen konyvtdrakat vegye mintd-
ul, mert Budapesten ilyen, az angol-amerikai kinyy-
tdrak mintdjdra vezetett modern konyvtdr, merjiik
mondani - egydltaldn nincsen.” ** Torekvései sike-
resek voltak, a haszndlat, az eredmények ezeket iga-
zoltdk, s ugyanakkor a szerény tdrgyi és egyéb felté-
teleket egyre inkdbb szétfeszitették. Szerencsére a
févéros szikebb és ambicidzus vezetGségében a
konyvtdr és Szabé Ervin tdmogatdkra taldlt: megin-
dultak a tdrgyaldsok a konyvtdr elhelyezésének és
személyzetének bdvitésére — s ekkor érkezett meg
a polgdrmesterhez a Muzeumok és Kényvtdrak
Orszdgos Tandcsdnak javaslata.

&

Szabé Ervin sokkal felkésziiltebben, tudatosabban

¢és mohdbban kapott az alkalmon, mintsem egy

kozigazgatdsi szakkonyvtdr vezetdjének kotelessé-
ge lett volna. Szabé Ervin rovid élete sordn kivéls-
an ossze tudta kapcsolni munkdssdgdnak kiilonbo-
26 szdlakon, de egy cél felé tart6 elemeit, most is és

ezutdn is a stratégia és a taktika mesterének bizo-
nyult: a végkifejlet nem rajta mult.”

A polgdrmester felkérésére nagyon rovid id§ alatt

elkészitett Velemeény..." mdr terjedelmesebb és

sokkal alaposabb, részletezGbb volt, mint amit véle-
ményeznie kellett: vildgos programot és két mellék-
letben alternativ listdt is tartalmazott az ideiglenes

és a végleges elhelyezés térigényeirdl. A koncepcié

lényege a kovetkezd: ,,... a nagy fovdrosi kizkonyv-
tdr, habdr a nép legszélesebb rétegeit lesz hivatva

szolgdlni, nem szabad, hogy holmi irodalmi nép-
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konyha legyen, mely olcsé pénzen lehetdleg sokat,
de rosszat nyijtson, hanem kell, hogy legyen: a mo-
dern tudomdny és a legfejlettebb izlés igényeinek
szinvonaldn dllé kultirintézet, mely a leggazdasdgo-
sabban dolgozik, de soha a szolgdltatdsok mindségé-
nek rovdsdra ... a konyvdllomdny dolgdban vezetd
elviil kell, hogy szolgdljon: a legjobb és legmoder-
nebb irodalom, tekintet nélkiil irdnydra, olyan teljes-
ségben, hogy nem csak a miivelt laikusok, hanem a
legkényesebb igényil tudomdnyos kutatdk igényeit is
kielégithesse és olyan példdnyszdmban, hogy a leg-
nagyobb ardnyi érdeklodésnek se kelljen hosszii
kinyvre vdrakozds miatt lelohadnia. Ez az ameri-
kai public libraryk elve is, és ez az egyetlen, a de-
mokratikus és egységes kulturdra torekvd konyvtdr-
politikdnak megfeleld ely.“ Hirmas megolddst java-
solt: a kozpont tdrsadalomtudomdnyi szakkonyv-
tér legyen, a fidkhdlézathoz a kiilonb6zd konyvtd-
rak egyesitése és konyvtdrhaszndlati illeték alkal-
mazésa a bécsi Zentralbibliothek mintdjdra."” Sza-
bé Ervin javaslata: ,,... mondja ki a févdros, hogy a
Févirosi Konyvtdrt dltaldnos kozmiivelddési konyv-
tdrrd fejleszti és pedig olykép, hogy nagy tudomd-
nyos, de foként tdrsadalomtudomdnyi kozponti
kionyvtdrt és ebbdl kidgazd népszert szdrnykonyvtd-
rakat (fiokkonyvtdrakat T.Gy.) létesit és megkisérli,
hogy hasonld célii tdrsasdgok kooperdcidjat meg-
nyerje.“

A Vélemény... mintegy el6zetes fogalmazvanyként
mdr tartalmazta mindazt, amit a polgdrmester fel-
kérésére részletesen kifejtett Szabé Ervin Emlékira-
tdban. Ez konyvtirtudomdnyi szakirodalmi mun-
kdssdgdnak legterjedelmesebb darabja, tartalmilag
csticsteljesitménye, melyben felvonultatja széles ko-
rli tdrsadalomtudomdnyi felkésziiltségét, alapos ha-
zai és kiilfoldi szakirodalom-ismeretét, s nem mel-
lesleg ez egyetlen olyan konyvtdrtudomdnyi szakta-
nulmdnya, melyet jegyzetappardtussal is elldtott.
16 tételes bibliogrifidjdban - a német és német
nyelviiek mellett — angolszdsz miiveket is szerepel-
tetett:
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O Bostwick, Arth. E.: The american public
library. New-York, 1910.
o Brown, James Duff: Manual of library
economy. London, 1903.
A jegyzetekben pedig még tovdbbiakra is hivatko-
zott:
o The Chicago Public Library. Chicago, 1909.
O Rye, Reginald Arthur: The libraries of Lon-
don: a guide for students. London, 1908.
o Descriptive handbook of the Glasgow
corporation public libraries. Glasgow, 1907.
Emlitést érdemel, hogy az Emlékirathoz csatolta
magyar forditdsban a Chicago nyilvanos kényvtdrd-
1l sz616 fiizetet, egy nemzetkozi konyvtdri statiszti-
kai 0sszedllitdst, valamint egy rovid Gsszefoglaldst
arrél, melyek az amerikai konyvtdrak elényei, ill
A.B. Meyer: Amerikanische Bibliotheken. Berlin,
1906. c. munkdjdbdl azt a részt, amely azt mutatja
be, mi van egy amerikai konyvtérépiiletben.'®
Az Emlékirat els6 fejezetében a public library és a
tdrsadalom, ill. a tdrsadalmi fejlédés és a miiveld-
dés osszefiiggéseit bemutatva kovetkeztetett arra,
hogy ,,... Olyan miiveld intézményre van tehdt sziik-
ség, amelyben mindenki megkapja, ami egyéni izlé-
sének megfelel. ... Ilyen intézmény az angol-ameri-
kai public library” (210. p.)”” Az elébbi dltaldnos el-
veket ezutdn szembesitette Budapest konyvtdriigyé-
nek helyzetével, ill. Bécs eredményeivel vetette
ossze a fovdrosi helyzetképet, hiszen ,,Ha a ndlunk
méltdn sokkal népszeriibb (sic? T.Gy.) angol-ameri-
kai példdkkal mértik volna ossze konyvtdrainkat,
az itélet sokszorosan siulyosabb volna: egyenesen
megsemmisitd”(223. p.)
A harmadik fejezetben a nyilvdnos konyvtdrak fela-
datait, olvaséi korét és dllomdnydt oly médon irta
le (sok tekintetben megismételve az 1907-ben
Pécsett elmondottakat, ill. az azutdn keletkezettek-
bdl sok mindent dtemelve), hogy hivatkozott az
amerikai konyvtdrak jelszavéra: ,,...a legjobb kony-
veket a lehetdleg legtobb olvasinak a legolcsdbb
uton” (226. p.), tisztdzta a public library helyét a
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tudomdnyos és a népkényvtdrak kozétt: ... az uj
nyilvdnos konyvtdr anyaga sem a régi tudomdnyos
konyvtdrakéval, sem a régi népkonyvtdrakéval nem
azonos. A régi tudomdnyos konyvtdrakéval mege-
gyezik abban, hogy tudomdnyos irodalmat is gyiijt.
De eltér abban, hogy nem a szaktuddsok szitkségle-
teire van tekintettel és ezért a régi és ritka, de in-
kabb csak torténeti értékii irodalom helyett foként a
modern irodalomra helyezi a sulyt. Es eltér abban
is, hogy nagytomegii szépirodalmat tart készenlét-
ben. Ebben viszont megegyezik a régi népkonyvtdr-
ral. De ettdl is eltér a szépirodalom modernsége és dl-
taldnossdga, mdsrészt a tudomdnyos irodalom célza-
tossdg nélkil osszevdlogatott gazdag gyiljteménye
dltal. “ (232-233. p.)

A IV-V-VL. fejezetek azt a célt szolgdltdk, hogy a vé-
rosatydkat meggydzze: az anyagi feltételek eldte-
remthet6k. A kolcsonzési dijat vitaté Gulyds Pél-
nak Reyer szavaival vélaszolt: ,Teremtsetek eldbb
angol dllapotokat, vdlasszatok olyan kozségtandcso-
sokat, akik a népkonyvtdraknak elegendd anyagi
eszkozoket szavaznak meg... és én szivesen dllok a
ti pdrtotokra.” ® Az j konyvtarnak a Néphdzdval
(kultdrotthon T.Gy.) és a szabadmiivel6déssel (fel-
néttoktatds T.Gy.) valé egybe kapcsoldsa mint ko-
operdcid, mint a koltségek csokkentésének egyik
médja, mdsrészt a mifkodés elvi oldalaként vetd-
dott fol Szabd Ervin javaslatai kozott. Itt is az an-
golszdszok eszményképe jott el6, akik ,,a konyvtdr-
iigyet annak szerves kiegészitd részeként a kozokta-
tds és népnevelés keretébe illesztik, mint a konyvtd-
raknak ilyen miiveld intézményekkel osszekapcsold-
sa.” (251. p.) Ugyancsak angolszdsz mintdra emli-
tette, hogy az eladé- és kidllitétermek, laboratdriu-
mok, tantermek stb. a konyvtdrak szerves részei.
Legvégiil a kovetkeztetést levonva (,Uj nyilvdnos
konyvtdr foldllitdsa Budapesten a népesség Osszes
osztdlyainak egyforma kultirsziikséglete”), 12 pont-
ban foglalta dssze a megvitatandé kérdéseket az
osszes érdekelt bevondsdval tartandé szakmai ta-
ndcskozds szdmadra.
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Az 1910. jinius 20-dn tartott szakértekezleten Sza-
bé Ervin - egyebek kozott — azt fejtette ki, hogy a
kozpont és a fidkok kozt milyen' munkamegosztds
alakuljon ki, a public library tdrsadalomtudoményi
érdeklddést elégit ki, s igy lesz képes a mdr meglé-
v6 tudomdnyos konyvtdrak kozé bekapcsolédni, s
hogy a rétegkonyvtdr (amilyenek Magyarorszdgon
addig mikodtek T.Gy.) miért nem célravezet§ stb.
Végiil is az értekezleten elnokold polgarmester az-
zal zdrhatta le a vitdt: ,az elsd kérdés tulajdonkép-
pen eldontottnek tekinthetd, hogy a fovdrosnak uj,
modern nyilvdnos konyvtdrra van sziiksége... [s]
hogy jellegében és szervezetében egyfeldl a meglévd
tudomdnyos konyvtdrak kozott, mdsfeldl a meglévd
népkonyvtdrak kozott foglalion helyet.” *' Szémos
részletkérdés vitatott volt és maradt, s volt — mint
pl. az iskolai konyvtdrak erdltetett beolvasztdsa —
amiben Szabd Ervin alulmaradt. Mindenesetre fel-
tling, hogy a szakértekezletr6l a Muzeumok és
Konyvtdrak Orszdgos Szovetségének szdmos promi-
nens képviseldje tdvolmaradt, kimentette magt,
legfeljebb rovid irdsban jelezte egyetértését (Wlas-
sics Gyula, Fejérpataki Ldszld, Ferenczi Zoltdn). A
szakma helyett mdsok tdmogattdk, vagy éppen vi-
tattdk javaslatait, legf6bb vitapartnere, Gulyds P4l
pedig terjedelmes publikdcidjdban inkdbb kifogd-
sait sorolta — a 17. sz. jegyzetben mdr jelzett vitaira-
tdban. (Ahogy vélaszdban Szabd Ervin konstatdlta:
»Kevés jot hagy rajta, vagy pontosabban: ha ldt is ta-
ldn jot benne, arrdl nem igen szdl, ellenben szdz ap-
rd-cseprd kifogdst el nem hallgat”.)
Ezutdn kezdetét vette a tervezett konyvtdr megépi-
tésének elfogadtatdsa, ill. a megvaldsitdst eldmozdi-
t6 1épések sorozata.
Még 1910-ben Szabd Ervin Kdvéhdzak és konyvtd-
rak cimmel cikket irt, melyet a nyilvdnos konyvtd-
rak és olvasétermek fontossdganak hangstilyozds-
ra haszndlt fol. Novemberben a kényvipart arrdl
igyekezett meggydzni hogy, angolszdsz példdk azt
bizonyitjdk, a nyilvdnos kényvtdr nem ellensége, in-
kabb propagdléja a konyvvésdrldsnak.”> A févdrosi
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vdrosvezetés lapjdnak, a Népmivelésnek a 1911. 2.
szdma konyvtdri kilonszdm lett, s az dj konyvtdr
sz6sz6ldja szerepére vdllalkozott.

Szabd Ervin mdsik feladata az épités elSkészitése
volt. Részletes programot dolgozott ki”, amely
mintdja annak, hogyan kell a konyvtdrosnak
kozremikodnie. 1911. janudr 12-én hirdette meg a
févdros tandcsa 478/1911. szdm alatt a leendd
konyvtdrépiilet tervpdlydzatat, melyet révidesen ha-
tdrozatdval ugy médositott, hogy a kényvtdrral
egyiitt néphdzat is épittet. Janudr 28-dn a polgdr-
mester elndkletével lebonyolitott osszejovetelen
Szabé Ervinnek az épitészek szdmdra tartott el6add-
sa pedig azt példdzza, hogy - bdr a korabeli ma-
gyar konyvtdrtani szakirodalom el8szeretettel fog-
lalkozott a konyvtdri épiilet és berendezés kérdé-
seivel — Szabé Ervinnek ezen a téren is véllalnia kel-
lett az dttorést: ... mindlunk csaknem kizdirdlag a
német épitészeti irodalmat ismerik csak, ... [ugyan-
akkor] maguk az uj konyvtdrtipusok elsé’ németor-
szdgi eldharcosai — taldn opportunitdsbdl és pénz-
szitkébdl, de sokszor taldn a német gloire-tdl elvakit-
va, az j jelenség nem teljes megértésébdl, vagy sovi-
nizmusbdl ... felemds kompromisszumokat alkot-
tak. ... Eppen ugy a német konyvtdrépitd irodalom
is... tulajdonképpen nem vette észre, hogy itt gyoke-
resen mds dologrdl van szd... egészen mdsok az uj
konyvtdrak szitkségletei.” **

A nagy kozponti konyvtdr felépitése eleinte még si-
kerrel kecsegtetett, de Szabé Ervin 1912 elején, az
1911. évi jelentésében mdr megemlitette: ,A koz-
ponti konyvtdr dolgdnak lassii elorehaladdsa termé-
szetes torekvésinkké tette, hogy a kozpont létesiilé-
séig fickkonyvtdrak teremtésével probdljuk munkdn-
kat bevezetni.”” J6llehet 1911-ben az intézmény el-
valhatott a statisztikai hivataltdl, felvehette a Fgvd-
rosi Nyilvdnos Konyvtdr elnevezést, Szabé Ervin
igazgatd lett és igy ondllobban végezhette belsd
dtalakité és bovitd tevékenységét, tovdbbd egyre
erdteljesebb munkatdrsi kozosséggel folytathatta
az 4j konyvtdr eldmunkdlatait (ahogy maga irta:
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»e.. jelentések, vélemények, tdrgyaldsok, agitdcid...”
munkaerejének jé részét vontdk el a kényvtdr folyo
munkditél) — ekkortdl azonban szinte minden éves
jelentése panasszal (is) teli. Ezekbdl Szabé Ervin
megfogalmazdséban rekonstrudlhaté a konyvtdr
sorsa, ill. a kovetett stratégia. 1912-rdl ezt rogzitet-
te: ,Az Ulj konyvtdr iigye a jelentés évében iigyszdl-
vdn semmivel sem haladt. A tervek elkésziiltek
ugyan és azokat gy a Konyvtdri Bizottsdg, mint a
Tandcs elfogadta, azzal a korldtozdssal, hogy az eld-
irdnyzatot meghaladd koltségek miatt egyeldre csak
a konyvtdr rész lett volna folépitendd. Azonban a
Kozépitési Bizottsdg... a tervet visszautasitotta. Azd-
ta tjabb tervezgetések és alkalmasabb telek utdni ke-
resgélések folynak. Minthogy ilyképpen a kizponti
konyvtdr iigye még sokdig elhiizddhat, nagyobb erd-
vel ldttunk hozzd a fidkhdldzat kiépitéséhez. Sajnos,
ezen a téren a sok tdmogatds és buzditds dacdra
ugyanolyan ellendlldsokkal kell ~megkiizdeniink,
mint a kozponti konyvtdr dolgdban.”*® Az akaddlyo-
zds ellenére, 1914-ben viszont mdr arrél szémolha-
tott be, hogy 1913-ban ... szinte kalandosnak
mondhatd kiizdelmek utdn - folépiilt az elsd fiok-
konyvtdr is, 1igy hogy a most folyd év elejétdl kezdve
joggal nevezhetjitk a konyvtdrt nyilvdnos konyvtdr-
nak, vagyis olyannak, amely a févdros mindenren-
dii népességének gy tudomdnyos, mint ismeretter-
jesztd, mint szdrakoztatd olvasmdny irdnti sziikség-
letét elldtja...”, majd lakonikus keseriiséggel hozz4-
tette: ,,Az 1lj konyvtdrépiilet iigye a jelentés évében
semmivel sem haladt eldre” ¥ A kovetkez$ évrél
sz0lvdn mdr tizéves erdfeszitéseit mérlegelve ismé-
telhette: ,Az j kozponti konyvtdrépiilet alapkovét
az elékészilletekre forditott végtelen sok szellemi és
idegmunka dacdra mdig sem tettiik le, bdr eredeti-
leg azt hittiik, hogy 1914-ben bekoltoziink. Ellenben
a konyvtdr maga csakugyan dtalakult nyilvinos
konyvtdrrd, az 1913-ik év végén megnyiltak elsé
fidkjai is, s ha a hdborii nem zavarja meg munkdn-
kat, 1914 végén nem 4, hanem 6 fickkonyvtdrral
teljesitjiik hivatdsunkat.”*®
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Valdban a fiékhdldzat lett a kozponti kérdés, a nyil-
vdnos konyvtdri mifkodés kiprébdldsdnak terepe,
itt valésithattdk meg az olyan angolszdsz elveket és
médszereket, mint a szabadpolc (a Szdzados tti
fickban Vdradi Irma bevezette az ,open shelf’-et),
a fickokban gondoskodhattak elszor a gyermekek-
r6l. Ahogy Bikdcsi Ldszléné monogrdfidja™ kapcso-
16d¢ fejezetében kimutatta: Szabé Ervin a gyermek-
konyvtdriigy megteremtfje is Magyarorszdgon
- még akkor is, ha néhdny kordbbi népkonyvtdr
mdr szolgdlt ki gyerekeket. ,Kivdltképpen arrdl va-
gyunk meggydzddve - irta Szabé 1915-ben -, hogy
a gyermekeknek szabad olvasdshoz szoktatdsa fogja
iddvel a legjobb gyiimolcsoket teremni. — Mdr az
elsd évben, a fidkok Osszes forgalmdbdl ... 56,1 % a
gyermekekre esett...” * A fiok-program folytatdsat
is a hdbort zavarta meg, csakigy, mint dltaldban a
konyvtdrak forgalmdnak visszaesésében is szerepe
lehetett. Szabé Ervin ebbdl azt a kovetkeztetést von-
ta le: ... Budapestre vonatkozdlag is alkalmaz-
nunk kell a modern konyvtdrpolitika dltaldnos érvé-
nyii szabdlydt,” mely szerint a konyvtdrnak kell el-
mennie az olvasdhoz, mert az olvasék maguk csak
egy bizonyos kisugdrzdsi koron belil mennek a
konyvtdrhoz. ... ha azt akarjuk, hogy Budapest
népe megkozelitden annyit olvasson, mint a nyugati
nagyvdrosoké, akkor decentralizdlni kell, 1j és
fidkokat, s - ha ez pénziigyi okokbdl nehézségekbe
iitkoznék - kolcsonzd helyeket kell nyitnunk...” "

Id6kozben - a Néphdzéval és szabad fGiskoldval
egybekotott nagy konyvtdr megépitését veszni lat-
vdn - Szab6 Ervin jabb otlettel dllt el6. Folismer-
te, hogy a févdrosnak mizeumi gondjai is vannak,
ezért 1913-ban terjedelmes tanulmdnyt irt, nagy
(még az Emlékiraténdl is bdvebb, 44 tételes) bib-
liogrédfiai appardtussal aldtdmasztva azt a gondola-
tat, hogy a mizeum és a konyvtdr épitése dsszekap-
csolhaté. Konklizi6ja: ,,Azt hiszem, keresve sem
taldlhatndnk Budapesten kozségi (itt ez vérosi-t je-
lent! T.Gy.) kulturintézményt, amely miikodése
szdndékaiban, céljdban, foladataiban, mddszerei-
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ben kozelebb dllna a vdros tervezett nyilvdnos miize-
umdhoz, mint a tervezett vdrosi nyilvdnos konyvtdr
és szabad fdiskola. Ezeknek a rokoncéli intézmé-
nyeknek az osszekapcsoldsa hatalmas erejii kultirgd-
cot teremtene, amelyben minden egyes résznek neve-
16 és propagativ ereje kisugdroznék a tobbire és meg-
sokszoroznd hatékonysdgukat ... Egy intézmény
sem veszit, és mindenik nyer. Es a nyereség végered-
ményben Budapest polgdraié és Budapest kultiird-
jdé, akiket és amit szolgdlni valamennyinek legfdbb
és legszebb hivatdsa.” * Ez a prébalkozis is sikerte-
lennek bizonyult - taldn a hdbord miatt is. Ugyan-
akkor a hdboru végét remélve és az azutdni idére is
késziilvén, s jol tudva, hogy az angolszdsz orszdgok
konyvtdri sikereiben a tehetds polgdrok anyagi 4l-
dozatvdllaldsa szintén szerepet jdtszott, 1917-ben
irt Munkdsképzés és munkdltatd érdek cimi cikké-
ben a nagytoke képviselihez fordult,” s a fiokh4ls-
zat bdvitéséhez kért tlik pénztdmogatdst — mikoz-
ben rendkiviil érdekes és szinte mdig modern esz-
mefuttatdst tett a termelés, a munka, a mivel6dés
és az olvasds Osszefliggéseir6l. Hatdsa azonban en-
nek sem volt - taldn azért, mert a hdbord még tar-
tott, taldn azért, mert ez is til korai volt Magyaror-
szdgon, mint a szerz§ szdémos gondolata. Egy ké-
s6bbi méltatéja szép megfogalmazdsdban: ,Szabd
Ervin nemcsak til kordn halt meg, de til kordn is
szilletett.”

®

Okkal tehetd fel a kérdés: miért nem sikeriilt Szabé
Ervinnek teljes dttorést elérnie a public library ma-
gyarorszdgi meghonositdsdban? Miért ért el csak
részsikereket a kedvezdbb terepnek igérkezd fové-
rosban is? A kérdésre egyértelmi vdlasz aligha ad-
hatd, szdmos — részben mellette, részben ellene sz6-
16 - tényez egybejatszdsat lehet mérlegelni.™
Mellette sz6lt a dinamikusan fejléds és polgdriaso-
dé f6varosi kornyezet, és annak ambiciézus és libe-
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rdlis vdrospolitikdt megvaldsitd, nagyardnyu épitke-
zéseket, szocidlis és kulturdlis fejlesztést (benne
nagyszabdsu iskolaépitést) lebonyolité fépolgdr-
mesterének, Bdrczy Istvdannak és szifkebb kornyeze-
tének tdmogatdsa.”” Azonnal hozzd kell fiizniink,
hogy ez sem volt elég annak a konzervativ és jobb-
oldali tdimaddsnak a kivédésére, mely a szocialista,
majd polgdri liberdlis és radikalis korokhoz tartozé-
nak szdmit6 és ilyen tdmogatdkkal rendelkezd Sza-
b6 Ervin ellen megnyilvdnult, és amely korok végiil
is sikerrel akaddlyoztdk meg - a hdbortval egye-
temben - a kozponti konyvtdr felépitését és a fidk-
halozat fejlesztését.
Ugyancsak ambivalens mddon itélhetd meg a
konyvtdri kornyezet szerepe. Nem vitathatd, hogy
legkivdlébb konyvtdrosaink ismerték és a maguk
mddjdn Ghajtottdk a public library kényvtareszmé-
nyének hazai megvaldsitdsdt. Programjdba vette
- legaldbbis és helyesen a vdrosokban - a Muzeu-
mbk és Konyvtdrak Orszdgos Féfeligyelsége, vala-
mint Szovetségének nagy tekintélyd elnoke, Wlas-
sics-Gyula. A mdr emlitett Ferenczi Zoltdn és (rész-
ben) Gulyds Pdl mellett Frakndi Vilmos féfeliigyeld
is tdmogatta az angolszdsz elveket. Frakndi igy szd-
~molt be 1912-ben a nem sokkal kordbban felava-
tott New-York Public Library-ben szerzett tapaszta-
latairdl: ,,...az eszményeket, amelyeknek hazai vi-
szonyainkkal ardnyos szerény méretekben és formd-
ban magvaldsitdsdért hivatalos dlldsomban mdsfél
évtizeden dt siker nélkiil tettem erdfeszitéseket, me-
sékhez ill§ ardnyban és fényben megvaldsitva taldl-
tam.”>” A mondat kulcsszavai: ,,hazai viszonyaink-
kal ardnyos szerény mértékben és formdban megva-
lositdsdért.” Ez a megfogalmazds tikrozi legjobban
a fofeliigyeldséghez tartozdk dlldspontjdt és viszo-
nyuldsdt. S utélag dgy itélhetjiik meg, szdmos té-
nyez8bdl tgy tlinik, hogy ez a megitélés dllt koze-
lebb az akkori magyarorszdgi realitdsokhoz. Ezt
mutatja a Mizeumok és Konyvtdrak Orszdgos Fé-
feliigyel6ségének 1909 elején, majd 1912-ben a vé-
rosi konyvtdrak létesitése tigyében a vallds- és koz-
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oktatdsiigyi miniszterhez intézett memorandumad-
nak sikertelensége.”® Gulyds P4l a II. olasz népmi-
velési konferencidn a magyarorszdgi helyzetrdl el-
hangzott el6addsdban elismeréssel szintén csak a

Févérosi Konyvtdr eredményeirdl (sic! T.Gy.) szdlt.

Ezzel szemben a népkonyvtdrakat gy jellemezte,
hogy ,legtobb megalapitdsa 6ta alig, vagy egydlta-
lin nem gyarapszik.” * Wlassics Gyula (mdr idé-
zett, 10 éves munkdjdnak mérlegét megvoné beszé-
de) szintén arrdl szolt, hogy noha intézménye a kis-
konyvtdrakat tdmogatta, a fenntartd ,kiozségek e hi-
deg kozonyét fol kell rdzni®, s ,életsziikségletiink,
hogy megteremtsiik az igazi nagyvdrosi konyvtdrt.”
Majd pedig részben sajdt sikereként értékelte a f§-
vdrossal kapcsolatos emlékirat meginditotta folya-
matot: bdr ,,konnyd volt itt ..., mert valdban ott hir-
dettiik az igét, ahol mdr mindenki megtért. ... A fé-
vdros kivdld konyvtdrvezetdségénél és irdnyads fér-
fiaindl mdr elhatdrozd készségre taldltunk.”** Vagy-
is a helyi kozosség és foleg a helyi hatdsdgok nem

voltak érettek konyvtdrfenntartdsra, hidnyzott a

jogi és szellemi kornyezet — a megfelel§ polgdroso-
ddsi fokot Magyarorszdg még nem ¢érte el. Ugyanak-
kor a févaros erdsen kiilonbozd helyzete adott né-
mi okot az optimizmusra - s ezért kell helyesnek

¢s ecleinte sikerrel kecsegtetének tartani Szabé Er-
vin kezdeményezését is.

Mindez nem elégséges indok ahhoz, hogy a szak-
mai kozvélemény miért fordult el Szabé Ervin és

kore torekvéseit6l. A tdmogatds helyett egyesek

hallgattak, Gulyds P4l viszont egyardnt tdmadta az

Emlékiratot, a konyvtdrépitési elveket, a fidkok

megnyitdsdt, vagy Szabé Ervin munkatdrsdnak,
Dienes Ldszlonak a drezdai, majd lipcsei konyvtd-
ros/olvasdspedagégus Walter Hofmannrdl megje-
lent irdsét." Valészindleg fontos mozzanatra tapin-
tott rd Katsdnyi Sdndor mér emlitett tanulmdnyd-
ban. Mdig sz6l6 tanulsdgként fogadhatjuk el Gu-
lyds Pdllal kapcsolatosan tett megjegyzését, hogy

tévedésnek bizonyult koncepcidjdnak egyik tartd-
pillére: a népkonyvtdri bdzisbdl nem lehetett kifej-
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leszteni a modern kozkonyvtdrat.” Ennek a tévedés-
nek esett dldozatul voltaképpen a hivatalos”
konyvtdrpolitika valamennyi prominens képviseld-
je, st sok tekintetben a szdmukra példdul szolgdlé
német konyvtdrosok ugyanigy, hiszen végiil is ott
szintén nem voltak dtiitd erejliek a prébélkozdsok.
Bizonnyal volt ideoldgiai kiilonbség is Szabé Ervin
és ellenldbasai kozott. S6t, a hid ember hirében
dll6 Gulyds Pdlt motivdlhatta az a felismerés, ami-
r6l ugyancsak Katsényi szélt: ,,... érzékelnie kellett,
hogy Magyarorszdgon a korszerii kozkonyvtdr meg-
teremtése — uttord elméleti mifvei ellenére is — nem
az § nevéhez fog filzédni, hanem rivdlisdéhoz.” Itt
szitkséges arra ramutatnunk, hogy Frakndi, Feren-
czi, Gulyds és a tobbiek helyzete nem volt kedvezd
a public library megvaldsitdsdhoz: valamennyien a
nemzeti konyvtdrban, illetve egyetemi kényvtdrban
dolgoztak, Wlassics pedig egyetemi tandr volt.
Hozzdjuk képest Szabé Ervin pozicidja sokkal jobb-
nak bizonyult, a tdrsadalomtudomdnyi szakkonyv-
tdr természetesebb kozpontja a nyilvdnos konyvta-
ri rendszernek!

Gulyds felismerte azt is, hogy ,a kizkonyvtdriigy
szellemi irdnyitdsdnak mdsodik kozpontja kezd
Szabd Ervin célratord torekvése nyomdn kiépilni”-
miként szintén Katsdnyi irta — de ezt mdr csak
1916-ban, Dienes fiizetének biralata drulta el.”

Végiil is Szabd Ervin Emlékiratdval tdl messzire
ment (ahovd mdr a hazai konyvtdrosok nem iga-
zén akartdk kovetni) azzal, hogy a nyilvdnos konyv-
tdr kozpontjdt az addig hidnyzé tdrsadalomtudomd-
nyi szakkonyvtdrral be akarta illeszteni a meglévd
tudomdnyos konyvtdrak kozé, hogy fidkrendszert
akart — vildgosan elkiilonitve dltaldnos funkcidju-
kat a kozpontétdl -, s kiépitésikhoz a meglévd
konyvtdrak integrdciéjdt és munkamegosztdsit ter-
vezte stb. Ezzel komoly érdekeket sértett. Liberdlis
konyvtdrhaszndlati elvei beleiitkoztek a népkonyv-
térak hazafias és valldsos nevelési funkcidjdba és
felfogdsdba. Ellenfelei attdl tartottak, hogy Szabé
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Ervin konyvtdrdval olyan eszmék terjesztését terve-
zi, melyek a fenndllé tdrsadalmi viszonyokat és kia-
lakult status quét veszélyeztetik E tekintetben azt
sem tarthatjuk véletlennek, hogy volt munkatdrsai
és utédai 1918-19-ben a Szab¢ Ervin-i utat kovet-
ték, bar ahogy Kdhalmi Béla — mint mindkét idé-
szakban érdekelt résztvevd — megjegyezte: ,,... a
Tandcskoztdrsasdg konyvtdri programjdban szere-
pel egy olyan tobblet...[amely] szitkségképpen meg-
haladta... a polgdri keretek kozott megfogalmazott
konyvtdri igényeket, igy némely tekintetben a Szabd
Ervini programot is.” * Miként az sem véletlen,
hogy éppen Gulyds Pdl véllalkozott késébb is - a ta-
ndcskoztdrsasdgi idGszakrdl szélvdn, persze sok te-
kintetben teljes joggal — immadr Szabd Ervin és ko-
vetdi egyiittes elmarasztaldsdra.*!

Osszefoglalva

Szabé Ervin a public library megvaldsitdsdban rész-
sikereket ért el, de fennmaradt alkotdsa, a Févarosi
Nyilvdnos Konyvtdr és fickhdlézata, és létezett szel-
lemi hagyatéka, mely bdséges tarhdzul szolgdlt a ké-
s6bbi korszakoknak. A Tandcskoztdrsasdg bukdsa
utdni ellenforradalmi korszak ezt az alkotdst meg-
tlrte, korldtozta, de nem folytatta példdjit. Az
1945 és 1948 kozotti polgdri demokratikus koali-
ciés iddszakban ugyancsak a szdzad elejéhez nyl-
tak vissza, de mdr az angolszdsz tapasztalatok fel-
haszndldsdval tervezték az 1j magyar kényvtdr-
iigyet.* Az 1949 utdni bolsevik diktatira Magyaror-
szdgdn az immidr sztdlini eszmeiséggel dthatott szo-
cialista, de ismét népkonyvtdri rendszert hoztdk lét-
re. S csak az 1960-as ¢évek elejére mérsékl6ds politi-
kai viszonyok kozott és megint legjava konyvtdro-
saink nyiltak/nyilhattak vissza Szabé Ervin szelle-
mi hagyatékdhoz, s annak segitségével foghattak
hozzd az \jabb/mdsodik, ugyancsak nem konnyd
dttdréshez — mivel szintén népkényvtdri viszonyok
kozott és utdn kellett végrehajtani!
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Jegyzetek

1. BGvebben 1d. Remete Ldszlé: A Févdrosi Szabé Ervin

Konyvtdr torténete. Bp. 1966. 324 p. A korabeli orszdgos
helyzetképre vonatkozdan ld. még Kovdcs Mdté: A dualiz-
mus fél évszdzada (1867-1918.) In: A kényv és a konyvtdr
a magyar tdrsadalom életében. 1849-1945. Szerk. Kovdcs
Mité. Bp. 1970. 70-119. p.

. Megjelent a Févdrosi Nyilvdnos Konyvtdr Kozleményei so-
rozat 6. szimaként Bp. 1910. 61 15 Kozzétették kiilonlenyo-
matként a Vdrosi Szemlébdl, 1910. 6. sz. 446-490. p. Ma
leginkdbb hozzdférhet6 In: Szabé Ervin magyar nyelven
megjelent  konyvtdrtudomdnyi, mivelédéspolitikai cik-
keinek, tanulmdnyainak és kritikdinak gydjteménye.
1900-1918. Bp. 1959. 207-265. p., valamint 118-128,
452-480. p. A kovetkez6kben, ha Szabd Ervin irdsaira hivat-
kozunk, erre a kiaddsra utalunk Gydjtemény megnevezés-
sel és a lapszdm feltiintetésével.

. Az els6 beszdmold Ballagi Aladdr: Az ,Astor Library”. =
Magyar Konyvszemle, 11. évf. 1886. 270-282. p. cim{ irdsd-
ban jelent meg. Majd az els6 magyar nyelvii monografikus
munka (Kudora Kéroly: Konyvtdrtan. Bp. 1893.) irodalom-
jegyzékében Edwards, E. : Memoires of Libraries. Includ-
ing a Handbook of Library Economic. Vol. 1-2. London,
1859. munkdjdval taldlkozunk. Az els6 magyar konyvtdri
statisztikai osszefoglalé miben (Gyorgy Aladdr: Magyaror-
szdg koz- és magdnkonyvtdrai 1885-ben. 1-2. kot. Bp.
1886.) a szerzé a Public libraries in the United States of
America, The history, condition and management. Special
report... Washington, 1876. két kotetére is hivatkozott. Ez
a m{ szerepel Ferenczi Zoltdn: A konyvtdrtan alapvonalai.
Bp. 1903. c. kézikdnyvének ldbjegyzetében (133. p.), jélle-
het ez is, mint Kudora vagy mdsok elssorban német, fran-
cia munkdkra épitettek. Ambir hozzétehetjiik, hogy a mint-
egy 25 tételes irodalomjegyzékben még felfedezhetjik
Flechter: Public libraries in America. Boston, 18%4. , ill.
Greenwood, Th. : Public libraries: a history of the move-
ment and manual for the organisation and management of
rate-supported libraries. London, 1894. c. munkdkat is.
Mindemellett a magyar szerzék jobban ismerték a német
és francia, esetleg olasz szakirodalmat. A Magyar Konyv-
szemle rendszeresen szemlézte ezeket, s kozolte a Zentral-
blatt fiir Bibliothekswesen c. német térslap tartalomjegyzé-
két, amit a The Library Journallal csak 1906-t6l tett meg.
Szab6 Ervin a jelenséget — éppen a mdr hivatkozott Emlék-
irat... jegyzeteiben igy indokolta: ,foltinhet ugyan valaki-
nek, hogy amikor angol-amerikai konyvtdrelveket propagd-
lunk, nem angolszdsz szerzékre hivatkozunk legeldbb, ha-
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nem németekre. Pedig a dolog egyszerd. Az angol és ameri-
kai konyvtdriigyi {rok maguktdl értetédének tekintenek és
mint rég megoldottakat nem is tdrgyalnak kérdéseket és
problémékat, amelyek kontinentdlis frék szdmdra elma-
radt viszonyok kozt bizony még igen aktudlisak, s a konyv-
tértigyi vitdk homlokterében dllnak. Ezért kellett és lehetett
magunkat gyakrabban az & vezetésitkre biznunk...”
(Gytijtemény, 263. p.)

. Magyar Konyvszemle, 1886. 283. p.
. Ferenczi Zoltdnnak aldbbi munkdira hivjuk fel a figyelmet:

A nép-és vérosi konyvtdrainkrél. = Miizeumi és Konyvtdri

Ertesitd, 1907. 1. sz. 13-18. p. Az olvasdsrol a koz- és nép-
konyvtdrakkal kapcsolatban. = Uo. 2. sz. 73-80. p. A nép-
konyvtdrak nemei. = Uo. 3-4. sz. 155-163. p. Népkonyvtd-
rak, vdndorkonyvtdrak, azok szervezése és az esteli konyv-
tdrak kérdése. In: A szabad tanitds Pécsett 1907-ben tartott

magyar orszdgos kongresszusdnak napldja. Szerk. Vorosva-
ry Ferenc. Bp. 1908. 352-378. p. Ferenczi egy kés6bbi eld-
addsdval szellemi el6készitGje lett a Mizeumok és Konyvtd-
rak Orszdgos Szovetsége dltal a f6vdrosi vezetGséghez inté-
zett eldterjesztésnek A konyvtdrak mint a nemzeti

miivelgdés eszkozei. = Muzeumi és Konyvtari Ertesitd,
1909. 4. sz. 188-196. p.

A Muzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsa, ill. Féfel-
tigyelGsége 1897-ben jott 1étre. Torténetéhez 1d. Voit Krisz-
tina: A magyar kozgy(jteményrendszer torténetének vazla-
ta a szdzadfordul6tél 1949-ig. 1-2. r. = Magyar Konyvszem-
le, 1992. 1. sz. 23-43,, 2. sz. 139-156. p. A Tandcs (késébb

Szovetség) elndke az 1900-as évek elejétdl Wlassics Gyula,
volt vallds- és kozoktatdsligyi miniszter lett, az intézmény

tevékenységét jol jellemzik Wlassics Gyula elnoki megnyité

beszédei a Miizeumok és Konyvtdrak Orszdgos Szovetségé-
nek kozgy(lésein. Bp. 1912., ill. az 1907-1918. kozott meg-
jelent Muizeumi és Konyvtdri Ertes{td c. orgénumnak egyes

szdmai, s végiil Wlassicsnak 10 éves mérleget megvond,
1913. oktdber 5-én Sopronban elmondott megnyitébeszé-
de. = Muzeumi és Konyvtdri Ertesité, 1913. 4. sz
217-227. p.

. A teljes szoveg olvashatd: 546/1910. sz. emlékirat a Buda-

pesten létesitendé kozmiivelddési kozkonyvtar tigyében.=
Muzeumi és Kényvtdri Ertesits, 1910. 1. sz. 56-57. p.

. Szabd Ervin szakvéleményét, ill. a szakértekezletnek az

anyagit ld. Gytjtemény 189-203, ill. 266-274. p. A szakérte-
kezlet jegyz6konyve ondllé fiizetben is megjelent a Févd-
rosi Konyvtdr Kézleményei sorozat 10. tagjaként: Kozségi
Nyilvédnos Konyvtdr létesitése tigyében 1910. jinius 20-dn
tartott szakértekezlet jegyz6konyve. Bp. 1910. 38 p.

Szab6 Ervin bibliogrdfia. Szerk. Remete Ldszld, Pataki Fe-
renc. Bp. 1977. 122 p. A biobibliografia akkor 460 miivét
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és neki tulajdonitott rdst sorolt fel, a réla szélé irodalom
is 330 tételnyi - volt akkor. A réla sz6l6 irodalombél most
egyediil a legfrissebbre és leginkdbb mérvadéra hivatko-
zunk, anndl is inkdbb, mivel irodalmi apparatusa jé kalauz
a részletek s a bibliogrdfia 6ta megjelent frédsok irdnt érdek-
16d6 szdmdra. Litvdn Gyorgy: Szabé Ervin, a szocializmus
moralistdja. Bp. 1993. 281 p.

9. Tobb jel utal arra, hogy - az angolul, németiil olaszul és
francidul tud6 - Szabd Ervin az els§ konyvtdri inspirdci6-
kat Bécsben, akdr személyesen az ottani vdrosi konyvtdr
ugyancsak angolszdsz torekvéseket megvaldsité és alapité
igazgatdjdtél, Eduard Reyer professzortdl (is) kaphatta.
Motivdlé tényezdként johet szdmitdsba Mandellé Gyula
kozgazddsz professzor, aki szoros kapcsolatban dllott a kur-
rens kozgazdasdgi bibliogrifidt 1900-t6l a Kozgazdasdgi
Szemlében kozl6 Szabd Ervinnel: Mandell jél ismerhette
az amerikai konyvtdrligyet, hiszen neki tulajdonithat6
Dewey tizedes rendszerének ajénldsa a Briisszeli Nemzet-
kozi Bibliografiai Intézet szdmdra. (Ez utébbihoz Id. Reme-
te Ldszl6: Szabd Ervin és a decimdlis rendszer. = Konyvtd-
ros, 1968. 9. sz. 515-519. p.) Szabd Ervin kezdetektdl angol-
szdsz konyvtdri orientdci6jit és a f6vdrosi (ekkor még
szak) konyvtdr élén a public library el6készitését részlete-
sen kimutattuk. V6. Téth Gyula: Szabé Ervin \itja az Emlék-
iratig. In: A FGvérosi Szabd Ervin Konyvtdr évkonyve. XXI.
1983-84. Bp. 1988. 119-131. p. Eletmivérél és egyben a
német konyvtdrosokkal valé kapcsolatdrdl 1d. még Téth,
Gyula: Ervin Szabé (1877-1918.) Anwalt eines modernen
Offentlichen Bibliothekswesens in Ungarn. = Buch und
Bibliothek, 44 Jahrg. 1992. no. 3. p. 221-229.

10. Walleshausen Gyula: A Marx Kdroly Kézgazdasdgtudoma-
nyi Egyetem Kozponti Konyvtdra. Mult, jelen és jove. =
Egyetemi Szemle, 1984. 4. sz. 48. p.

11 Gytjtemény, 407-408.p.

12 Altaldnos irdnyelvek népkonyvtérak konyveinek megvlo-
gatdsdra. In: Gy(jtemény, 87-98. p. Ld. még az 5. sz. jegy-
zetben A szabad tanitds Pécsett... im. 349-425. p-on a mu-
zeumi és konyvtdri szakosztdly vitdjanak jegyz6konyvét. A
korabeli gyakorlatnak megfelelGen itt és még kés6bb sok-
szor Szabd Ervin is ,népkonyvtdrat” emlitett, de ndla egé-
szen mdsrél volt sz6.

13 Gyjtemény, 337-340. p.

14 Idézi Remete 1. sz. jegyzetben im. 57. p.

15 Az egész folyamat - Remete mdr idézett mlvén til - j6l
nyomon kovethet6 Szabé Ervinnek a konyvtdr Ertesitdjé-
ben 1907-t6] megjelentetett jelentéseiben, ill. a konyvtdr
kiadvdnyaihoz frt el6szavakbdl. Sajnos ezek részletezésére
nincs teriink, 1d. Gytijtemény, 335-426. p.

16 Gytjtemény, 189-203. p.
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17 Ez utébbi - egyebek mellett - rosszallst véltott ki a régi és

mindvégig vitapartner Gulyds Pl részérdl. A vita kettejiik
kozott jol mutatja Szabé Ervinnek a konzervativ erékkel vi-
vott kiizdelmét: ez voltaképpen a népkonyvtdr és a public
library vitdja is volt. Az Emlékiratra reagdlt Gulyds P4l: Az
Uij f6vdrosi konyvtdr tervezete. = Magyar Konyvszemle,
1910. 3. fiiz. 193-212. p. Erre vélaszolt Szab6 Ervin: Az j
févdrosi kozkonyvtr dolgdban. = Uo. 4. fiiz. 338-351. p.,
ill. Gytijtemény, 275-292. p.

Gulyds Pél redlisabb megitéléséhez 1d. Sonnevend Péter:
Jegyzetek a konyvtdrpolitikus Gulyds Pl tevékenységéhez.
= Konyv, konyvtdr, kényvtéros, 1994. februdr, 5-14. p. Sza-
b6 Ervin és Gulyds Pdl torténelmi vitdjanak osszebékitését
kisérelte meg Katsdnyi Sdndor: Pdrhuzamos életrajzok. Gu-
lyds P4l, Szabd Ervin és a korszer( kozkonyvtdr gondolatd-
nak kibontakozdsa. = Konyvtdri Figyeld, 1995. 2. sz.
199-208. p.

18. Gytijtemény, 452-480. p.
19. Az egyszer(iség kedvéért az Emlékirat bemutatdsakor ldb-

jegyzet helyett zérdjelbe tett lapszdm kozlésével a Gydijte-
mény megfeleld helyére utalunk.

20. A vitdhoz 1d. a 17. sz. jegyzetet.

21.Ld. a7. sz. jegyzetben emlitett jegyzékonyvben.

22. Gydjtemény, 99-107. p.

23.A Kozségi Nyilvinos Konyvtdr részletes palydzati prog-

rammja. Bp. 1911. 21 p.

24. Szab6 Ervin: A modern konyvtdrépités némely elvérdl, te-

kintettel a fGvdros terveire. In: Gytjtemény, 131-132. p.

25. Gy(jtemény, 366. p.

26. Gy(ijtemény, 370-371. p.

27. Gyfijtemény, 380. p.

28. Gytjtemény, 387. p.

29. Bikdcsi Lészléné: Gyermekkonyvtdrak a Févdrosi Szabg Er-

vin Konyvtar torténetében. Bp. 1968. 304 p.

30. Idézi Remete im. 144. p.

31. Gydjtemény, 399. p.

32. Gytijtemény, 318-320. p.

33. Gydjtemény, 582-593. p. Az irds eredetileg a Magyar

Gydripar, 7. évf. 1917. 1. sz-ban, ill. a Vas- és Fémmunkd-
sok Lapja, 1917. mérc. 16-i szdmdban jelent meg, de Szabé
Ervin fontosnak tartotta kiilonlenyomatban is terjeszteni.

34. Itt meg kell jegyezniink, hogy 1915 végén Debrecenbe - ha-

zai viszonylatban egyik vidéki nagyvérosba -, a véros kul-
tirtandcsnokdhoz frt levelében arra tett kisérletet, hogy
meggy6zze az ottaniakat, nem rétegkdnyvtdrra, hanem
nyilvdnos konyvtdrra van sziikség, s ehhez a sok aprd
konyvtdr kiilondlldsa helyett a centralizdcid, az egyiittm-
kodés és munkamegosztds hozhat eredményeket. V. Gyij-
temény, 175-179. p. Hogy a vidékre gyakorolt kisugdrzé
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hatdsa mégiscsak létezett, mutatja a mdsik vidéki nagyvd-
ros kiemelkedd konyvtdrosdnak, a jeles {rénak, Mdra Fe-
rencnek a részvéttdvirata: ,Szabé Ervin haldla taldn na-
gyobb vesztesége a holnapi Magyarorszdgnak, mint a mai-
nak, de az érte valé gydsz egészen a miénk, s abbdl igaz
fdjdalommal vesszik ki a résziinket, mi is, akik szerte a
vidéken vagyunk névtelen és kicsi, de hliséges és hivé kubi-
kusai annak a kultdrdnak, amelynek O épitémestere volt.“
(Szabd Ervin. 1877-1918. Szerk. Remete Lészl6. Bp. 1968.
131.p.)

. Bzt j6l mutatjdk a Févdrosi Konyvtdrral kapcsolatos tdrgya-

lasok is, még inkdbb Szabd Ervinnek 1918 dprilisiban az
éves jelentésben frt sorai: ,,... meggyGzGdésiink szerint az
egész konyvtdri személyzet és az Gsszes tobbi tényezdk lel-
kesedése, hozzdértése, tdmogatdsa sem lett volna elég,
hogy a kicsiny kezdetekbdl oly magas méretekre emelje a
févarosnak — és taldn azt is elmondhatjuk mir ma: az
egész orszégnak és a magyar kultirdnak - ezt a mivel6dé-
si intézményét, ha nem tdmaszkodik dr. Bdrczy Istvdn pol-
gdrmester Urnak erds kulttrérzékére és szeretetére.” (Gydj-
temény, 406. p.)

36. Ezeket részletesen tdrgyalja Remete Ldszlénak az 1. sz. jegy-

zetben hivatkozott monogrdfidja a 145-152. lapokon.

37. Frakn6i Vilmos: Egy amerikai kozkonyvtdr. = Mizeumi és

Konyvtdri Ertesits, 1912. 2-3. sz. 97-105. p. Lébjegyzetben
hozzifiizte: ,Noha szerénytelenségnek fog feltiinni, hivatko-
zom az elsd évi jelentésre, amit programm gyandnt
1897-ben intéztem a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter-
hez.”

38. Olvashat Mzeumi és Konyvtdri Ertesitd, 1909. 1. sz.

52-53. p., ill. uo. 1912. 1. sz. 66-68. p.

39. Gulyds Pdl: A magyarorszdgi szabadoktatdstigyi intézmé-

nyek, kiilonos tekintettel a népkonyvtdrakra. = Magyar
Konyvszemle, 1913. 123-135. p.
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40.
41.

42.

43,

44,

45.

Muzeumi és Konyvtdri Ertesitd, 1913. 4. sz. 217-227. p.
Gulyds Pdl: Az j f6vdrosi kozkonyvtdr tervezete. =Magyar
Konyvszemle, 1910. 193-213. p., majd Szabd Ervin vélasza
(Az jj fovdrosi konyvtdr dolgdban. = Magyar Konyvszem-
le, 1910. 338-351. p.) nyomdn ismét Gulyds Pl viszontvila-
sza: Az \j fovdrosi kozkonyvtdr koril. = Magyar Konyv-
szemle, 1910. 352-358. p., UG : A kozségi nyilvanos konyv-
tér részletes pdlydzati programja..., Szabé Ervin: A
modern konyvtdrépités némely elvérdl, tekintettel a fGvd-
ros terveire...(Konyvismertetés)= Magyar Konyvszemle,
1911. 73-76. p.,(valészintileg!) US: A f6vérosi konyvtar Al-
mdssy-téri fidkjdnak megnyitdsa. = Magyar Konyvszemle,
1914. 95-96. p., U6 : Madzsar J6zsef: Mintajegyzék vérosi
nyilvdnos konyvtdrak szdmdra...= Magyar Konyvszemle,
1914. 169-170. p., UG: Dienes Lészl6: Walter Hofmann
kényvtdri torekvései... = Mizeumi és Kényvtdri Ertesitd,
1916. 165-167. p.

Katsdnyi i.m., ill. bizonyitékul az aldbbiakat idézte Gulyds-
tol: [A Févdrosi Konyvtdr] ,a mi dllami Zentralstellénkkel,
a Mizeumok és Konyvtdrak Orszdgos FéfeltigyelGségével
és Tandcsdval szemben meg akarja szervezni az § kiilén
Zentralstelléjét... De ha hitiink szerint Németorszdgban is
sok a két Zentralstelle, igy engedjék meg, hogy mi meg ma-
gunkra nézve tartsunk két kozépponti irdnyitészervet
foloslegesnek” — , Tiszta beszéd” - fiizte hozzd Katsdnyi.
Kéhalmi Béla: A Magyar Tandcskoztdrsasdg konyvtdriigye.
Bp. 1959. 12. p.

Gulyds Pdl: Kommunista konyvtdrpolitika. = Magyar
Konyvszemle, 1920. 21-84, 1922. 216-233. p. és kiilonlenyo-
mat: Bp. Szent Istvdn Akadémia, 1921. 129 p.

Ehhez 1d. Mai magyar miivelédéspolitika. Elvek, tervek,
eredmények. Bev. Kovdcs Mdté. Bp. 1946., K6halmi Béla:
Kozségi konyvtdrpolitika. = Vdrosi Szemle, 33. évf. 1947.,
ill. kiilonlenyomatban 16 p.
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