A konyvtaros a hibrid

konyvtarban

Koltay Tibor

A jév6re vonatkozo jéslatok sokszor kész tényként
tdlaljdk azt, ami csak feltételezhetd. Ovakodnunk
kell attél, hogy elhiggyiik: a jové konyvtdrai kizdro-
lag digitdlis dokumentumokat fognak tartalmazni.
Sokkal t6bb érv szél amellett, hogy rovid és kozép-
tévon valdszintleg a digitdlis és papiralapi doku-
mentumok tartds egyiittélése lesz jellemz§. Ezt mu-
tatja, hogy megjelent a hibrid konyvtar elnevezés.

A digitdlis, virtudlis és az elektronikus konyvtédr fo-
galmdt sokszor szinonimaként haszndljk, tovdbbd
hogy a digitdlis kényvtdr elnevezést egyre gyakrab-
ban haszndljdk a virtudlis és az elektronikus konyv-
tdrak megnevezésére. Célszerd azonban megkiilon-
boztetni a digitdlis (elektronikus) konyvtdrat a vir-
tudlis konyvtdrtél, amely olyan azonositdknak a
rendezett gy(ijteménye, amelyek mdsutt tdrolt, és
hdlézaton elérhet§ dokumentumokat jelolnek és
tesznek elérhet6vé.

A kényvtdrosok sok mindent tudnak ahhoz, hogy
kezelni tudjdk a jovd hibrid konyvtdrdt. A felada-
tok egy jelentds része sem tj, de meg kell tanul-
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nunk bénni a digitdlis dokumentumokkal és szem-
léletiinknek alkalmazkodnia kell a digitalizdlds ad-
ta koriilményekhez.

A szdmitdgépes hdlézatok elterjedése nagy mérték-
ben befolydsolja annak mddjait, ahogyan a konyvtd-
rak alapvetd kiildetésének megfeleléen azt kivdnja
elérni, hogy megkonnyitse a dokumentumokhoz
vald hozzaférést; és hogy tdmogassa az 6t fenntarté
intézmény kiildetését vagy az dltala szolgdlt kozon-

 ség érdekeit. Nem véltozott azonban a kényvtdrak

mitkodésének miértje.!

Joslatok

Ezzel kapcsolatban érdemes megszivlelniink Mi-
chael Buckland szavait. ,Sokat irtak az utdbbi évek-
ben az 1j technikdnak a konyvtdrak jovdjére gyako-
rolt lehetséges hatdsairdl. Ebben semmi ij nincs. Le-
hetséges, hogy hosszi tdvii ldtomdsoknak jotékony
hatdsa lehet a vitdk és a gondolkodds dsztonzésére.
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Az is sejthetd azonban, hogy a retorika és a sajdtos
technikai javaslatok nem til sok kozvetlen segitséget
jelentenek azok szdmdra, akiknek az a silyos felelds-
ségitk, hogy valamely konyvtdr jovijét megtervez-
zék: vezetdk, fenntartdk, konyvtdrosok és konyvtdr-
haszndlok, akik ot- és tizéves terveket dolgoznak ki,
az 4j, kozponti konyvtdrépiilet magas koltségein
morfondiroznak, vagy a megszokott papiralapii tech-
nika és a szdmukra kevésbé ismert, bizonytalan szd-
mitdgépes technika kapcsolatai miatt aggddnak. A
létezd konyvtdrak gondjai silyosak. Az elektronikus
konyvtdrakkal kapcsolatos vizidk bizonytalannak és
gyanisnak tiinnek. De még akkor is, ha ezek a vi-
zidk jonak ldtszanak, egydltaldn nem vildgos, hogy
a mostani helyzetbdl az oda vezetd jdrhatd utakat
sikeriilt-e megfelelden feltérképezni.”*

Ez anndl is inkdbb igy van, mert a jovére vonatko-
z6 jéslatok sokszor kész tényként tdlaljak azt, ami
majd csak vdrhatd, hogy be fog kovetkezni.

Péld4ul az aldbbihoz hasonld érveket olvashatunk:
Amikor a szdmitégépe képernyGjérdl kényelmesen
lehet majd olvasni.

Amikor mindeniitt jelen lesznek a szdmitégépek.
Amikor minden konyvtdri anyagot digitalizdltunk
stb.

Akkor a kényvtdraknak digitdlis formdban kell m-
kodniiik, mert csak gy hatékonyak.

Itt persze jobb lenne az amikor szét a ha szécskdra
cserélniink, és nem szabad elfelejtkezniink arrél
sem, hogy a legtobben nem a feltételekre emlékez-
nek majd, hanem a kévetkeztetésekre.’

Digitalis, virtualis, elektronikus

Mir a fentiekben is ldthaté volt, hogy a digitdlis,
virtudlis és az elektronikus konyvtdr fogalmdt sok-
szor szinonimaként haszndljdk, tovdbbd hogy a di-
gitdlis konyvtdr elnevezést egyre gyakrabban hasz-
ndljdk a virtudlis és az elektronikus konyvtdrak
megnevezésére.’
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Pedig hasznos lehet kiilonbséget tenniink kozottiik.

E tekintetben konnyebb a dolgunk a virtudlis
konyvtdrakkal. A virtudlis konyvtdrnak célszerd ne-
vezni olyan azonositoknak a rendezett gytijtemé-
nyét, amelyek mdsutt tdrolt, és hdlézaton elérheté
dokumentumokat jelolnek és tesznek elérhetGvé.

A virtudlis konyvtdrak fontos vélfajit jelentik a lel-
kes szakemberek dltal osszedllitott kalauzok (ame-
lyeket angolul hol Virtual Library-nek, hol egysze-
rien Directory-nak neveznek). Ezeknek fontos jel-
lemzdje, hogy a meglevd forrdsokbdl valamilyen
meghatdrozott szakmai szempontok szerint valo-
gatnak, még ha ezeket a szempontokat nem is min-
dig kozlik.

A digitdlis és az elektronikus kényvtdr elkiilonitése
nem ilyen egyszer( és dgy tlinik, nem is érdemes
szigord hatdrokat vonnunk e két fogalom meghatd-
rozds kozé.

Nézziik meg az elektronikus konyvtdr aldbbi meg-
hatdrozdsit: ,A dokumentumokat elektronikus for-
mdban tdroljdk, nem pedig papiron vagy egyéb,
helyhez kititt médiumon. Elektronikus dokumentu-
mok egészérdl vagy egyes részeirdl az olvasd kényel-
me érdekében papirmdsolat készithetd. Az elektroni-
kus konyvtdr lényege azonban az, hogy a dokumen-
tumokat elektronikus (vagy egyéb, géppel olvasha-
t6) formdban tdroljdk, s igy is haszndlhatdak.”
Tegyiik hozzd ehhez Donald Waters definiciéjdt,
amely szerint a digitdlis konyvtdrak olyan szerveze-
tek, amelyek egy meghatdrozott kozosség (megha-
tdrozott kozosségek) szdmdra eszkozoket nyujta-
nak digitdlis mévek gydjteményeihez azonnali és
gazdasdgos eléréséhez. Az eszkozokhoz tartozik a
szakosodott személyzet, amely kivdlasztja, struktu-
rdlja, intellektudlis hozzdférésre felkindlja, interpre-
tdlja, terjeszti mindezen gyijteményeket, melyek-
nek integritdsit megdrzi és hozziférhetGségét a jo-
v6ben is biztositja.’

Nos, ldthatd, hogy ez esetben nehezen tudjuk elvd-
lasztani egymdstdl a digitdlis és az elektronikus
konyvtdr fogalmét és elnevezését. Eléggé ldtszik a-
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is, hogy a virtudlis konyvtdrak a digitdlis konyvtd-
rak eszkoztdrdt gazdagitjdk, tehdt a digitdlis konyv-
térat a virtudlis konyvtdr folérendelt fogalmanak te-
kinthetjiik. Ugyanakkor az is nyilvévald, hogy érde-
mes 6ndll6 fogalomként is kezelniink, féleg, ha
csak a WWW-n vald jobb eligazoddsunkat szolgdl-
jék a virtudlis konyvtdrak, amelyek legtobbszor a
j6 mindségiinek itélt forrdsokra mutatnak r.

Mit kell tenniink az elektronikus formdban létez§
dokumentumokkal? - kérdezhetjiik Bucklanddal.
Kis kivétellel ugyanazt, mint azokkal, amelyek papi-
ron vagy mikrofilmen férhetéek hozzd:

® Katalogizéljuk 8ket, a kéziratokhoz hasonldan fi-
gyelve arra, hogy a széveg melyik véltozatdrdl
vagy dllapotdrél van sz6.

® Hozzdférhetd helyen tdroljuk dket.
® Jelzetet adunk nekik.

® Gondoskodunk arrél, hogy a megfeleld bibliog-
réfiai és raktdri adatok hozzdférhetdek legyenek
bibliogréfiai adatbazisokon keresztiil.”

Mindebbdl ldthaté, - és ez taldn a legfontosabb -
hogy a fenti definiciékban rdismerhetiink a konyv-
tér (jelz6k nélkiili) meghatarozdsara.’

Kézben Nagy-Britannidban mdr hibrid konyvtérak-
rol beszélnek és kifejlesztésiikre 6t ] projektet hir-
dettek meg az Elib konyvtdri program keretében. A
hibrid konyvtdrat nem valamiféle nehézkes dtme-
netnek tekintik a papiralapi konyvtdr és a digitalis
kényvtdr kozott, hanem 6nllé értékd modellnek.”
Mindazondltal a hibrid konyvtdr fogalmdnak meg-
jelenése is arra mutat, hogy révid és kozéptdvon va-
16szintleg a digitdlis és papiralapi dokumentumok
tartds egyiittélésével szamolhatunk. Erre hivja fel
figyelmiinket Michael Gorman is: ,,Az a valészind,
hogy az elektronikus konyvtdr nemcsak elektroni-
kus és linedris (f6ként nyomtatott) dokumentumo-
kat tartalmaz majd, hanem a kettd hibridjeit is,
ahol is a kényvtdr valamifajta kiadéként - kényv-
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terjesztéként mikodik, s kivdlé mindségben elekt-
ronikus szovegeket és grafikdkat nyomtat.”"’

Hibrid konyvtar

Hogy e ,tdrsbérlettel” szdmolnunk kell, t5bb okra
vezethetd vissza.

El6szor is tudnunk kell, hogy mdsként haszndlha-
tok és mds elényoket mutatnak a papiralapd és md-
sokat az elektronikus dokumentumok.

Az elektronikus dokumentumok igazén akkor hasz-
nélhatok jél, amikor:

® a dokumentumok nagyon véltozékonyak, ahogy
azt a menetrendek, drfolyamok és hasonlék ese-
tében tapasztaljuk;

® a dokumentumok manipuldcidja sziikséges, pél-
ddul ha egy szoveget mdédositani, javitani kell,
vagy Uj formdtumot kell kialakitanunk;

® terjedelmes szovegben neveket vagy bizonyos
szavakat vagy kifejezéseket kell keresniink.

® tdvoli anyag idénkénti és feliiletes haszndlatdra
van sziikség.

Litnunk kell, hogy ezek kozott a példék kozott
nem taldlunk olyat, amely a szisztematikus, folya-
matos olvasdsra vonatkozna."!

A digitalis kényvtar mint
valsagkezel6 eszko6z

A digitdlis konyvtdraknak a konkrét technikai meg-
olddsok mellett vannak metaforikus funkciéik is:
olyan eszkozként mikodhetnek, amely lehet§vé te-
szi, hogy a dontéshozék (konyvtdrosok és fenntar-
téik a konyvtdrak és konyvtdrosok jovgjét illetd kér-
désekre vélaszoljanak.
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Ennek példdjaként vehetjiik a Kaliforniai Digitdlis
Kényvtdr (California Digital Library, CDL) létreho-
zésdnak stratégidjat.

A CDL a konyvtdrakat fenyegetd, soktényezds és
nemzetkozi méretlf vdlsdg kezelésére sziiletett. A je-
lenlegi nagy gytijtemények ugyanis nem tarthaték
fenn. A konyvtdrak dtalakitdsdra tett eddig legjobb
hatékonysdgu intézkedések sem tudtdk az alapvetd
problémdt megoldani. A megolddsban a konyvtd-
rak mellett az egész akadémiai kozosségnek részt
kell véllalnia, ezért a CDL a konyvtdr és a tudomd-
nyos kommunikdcié szerves osszefliggésének felis-
merésén alapul. Szorosan kapcsolédik az egyetem
kiildetéséhez, ugyanakkor a nagy nyilvdnossdg szd-
mdra is elérhetd nagyobb részben.

Maga a CDL a forrdsmegosztds (eddig is ismert és
gyakorolt) tevékenységén alapszik;  kiegésziti a
nyomtatott dllomdnyokat és sok esetben azok jobb
felhaszndldsdt segiti.'” v

R
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Problémak

A digitdlis konyvtdrakkal kapcsolatos kételyek md-
sik (és taldn legfontosabb) forrdsa a szerzéi jogi

problémdk koré csoportosithaté. Mivel a szerzéi

jog - a csupdn szlikebb tudomdnyos témdkra spe-
cializdlédott folyéiratok esetében mindenképpen -

a kiaddk profitjt védi, az elektronikus dokumentu-
mok esetében korldtozdsokat hoz magdval.

Ugy tiinik ugyanis, hogy szémos kutatd és konyvtd-
ros erdfeszitései ellenére sem valdsult meg az az el-
gondolds, miszerint az egyetemeknek sajit keziik-
be kellene venniiik a tudomdnyos folyéiratok egy

részének publikaldsat.”

Hogy a szerzdi jog kovetelményeinek megfeleljiink

tehdt, két utat vdlaszthatunk. Az egyik iit, hogy azt

korldtozzuk, hogy mihez férhetnek hozzd az olva-
s6k, vagyis csak olyan anyagokhoz nydjtunk hozzd-
férést, amelyekre nem vonatkozik szerzéi jogi olta-
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lom. (Ezt teszi példdul a Magyar Elektronikus

Konyvtir)

A misik ut, hogy azt korldtozzuk, hogy ki férhet

hozzd bizonyos anyagokhoz. JelentSs osszegekért

vésdrolunk egy-egy egyetemi kampuszra vagy egy-
egy konzorciumra terjed6 hozzdférést adatbdzisok-
hoz, folydiratok teljes szovegeihez és e kettd kiilon-
boz8 kombindcidihoz. Ez a kor a jovében bdviilhet

konyvek teljes szovegével is.

Ezt tessziik, mikozben a papiralapi konyvtdrban

korldtozds nélkili és szabad hozzdférést tudunk

nydjtani konyvekhez és folydiratokhoz, akdrmilyen

szerz6i jog védi is Gket."

Persze itt elhanyagoltuk az e téren meglév§ kisebb

korldtokat, beiratkozdsi dfjakat és mds, a teljes in-
gyenesség ellen haté tényezdket.

Emlitettiik az elmélyiilt olvasds kérdését. A tapasz-
talatok azt mutatjdk, hogy a legtobben az 500 sz6-
ndl hosszabb szovegeket kinyomtatjdk, mert a szd-
mitégép képernyGje nem alkalmas hosszabb szive-
gek olvasdsdra. A konyvtdrak szdmdra sokkal dré-
gdbb lenne a licencek megvdsdrldsa és a nyomta-
tds, mint a papiralapi dokumentumok beszerzése.
A konyvtdrak szdmdra nem felel meg, hogy a f4jlok

minden egyes eléréséért, letoltéséért, kinyomtatdsd-
ért fizetni kelljen egy csak-digitdlis konyvtdrban.
Ez csak az egyes, a konyvtdrat nem haszndlg fel-
haszndlok szdémdra alternativa."

A hozziférést egyébként is korldtozza, hogy a digi-
tdlis konyvtdrakban taldlhaté multimédia-anyagok

hasznédlata nem lehetséges mindegyik szdmitégép-
pel.’® Rdaddsul a szamitégépek 4rcsokkenésének

vannak hatdrai, tehdt igazdn olcsék sohasem lesz-
nek.

A digitalizdlds kozismerten koltséges tevékenység.
Ezen kiviil nincs még a digitdlis dllomdnyvédelem-
nek kialakult, szabvdnyos gyakorlata. Vdrhaté,
hogy majd - koltséges médon - kell az elavult hor-
dozékrdl, szerverekrél mds technoldgidkat képvise-
16 eszkozokre telepiteni az anyagokat. Rdaddsul

sok dokumentum a kiadékndl lesz elérhet8, akikt6l
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aligha vdrhatjuk el, hogy a piaci értékiiket vesztett
anyagokat archivaljdk, tehdt ezek veszend6be me-
hetnek."”

A gépesitett kényvtar

A papiralapi és a digitdlis (elektronikus) kdnyvtdr
kozott van még egy lépcséfok: a gépesitett (automa-
tizdlt konyvtdr), amelyben a munkafolyamatokat
gépesitettiik, de a konyvtdri anyagok dontd tobbsé-
giikben még mindig papiron és papirhoz hasonlé
médiumokon maradtak. Ma a kényvtdrak mdr je-
lentds részben ilyenek, vagy azzd vdlnak, azzal a ko-
zeli kildtdssal, hogy elektronikus konyvtdrakka kell
fejlédniik.'®

A digitalis konyvtarakkal kapcso-
latos tarsadalomtudomanyi
kutatas

A digitalizdlds a technikai megolddsok keresésén
tdl még a fenti problémdk mellett mdsokat is fel-
vet, amelyeket érdemes lesz a jovében alapos vizs-
gdlatnak aldvetni.

llyeneket azonositott munkatdrsaival Christine
Borgman. Lissunk ezekbdl néhdnyat.

Nyilvdnvald, hogy a digitdlis kényvtdrakkal embe-
rek és csoportjaik keriilnek kapcsolatba. Ezen beliil
valészintsithetd, hogy a digitdlis konyvtdrak poten-
cidlis létrehozdi és haszndléi egyardnt heterogén
csoportokat alkotnak. Mikor kell tehdt egy-egy indi-
vidudlis haszndld, egyedi csoport, kozosség igényei-
hez szabni a digitdlis konyvtdrakat?

Milyen demogrdfiai és mds tényezdket kell ezzel
kapcsolatban figyelembe venniink? Hogyan tehet-
jiik ugyanazt a tudomdnyos anyagot egyardnt hasz-
nossd a kutaték és az iskoldsok szdmdra?
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Felmeriilhetnek annak a kérdése is, hogy mit jelent
az olvasds a multimédia kornyezetben. Milyen se-
gitségre van ilyen koriilmények kozott sziksége a
digitalis knyvtdrak olvaséinak?"

Ugyancsak Borgman az, aki felhivja a figyelmiinket
a tobbnyelvii hozzaférés kérdéseire. A hdldzatok
ugyanis alkalmasabbak az angol nyelvii kommuni-
kéciéra, amely domindl is haszndlatukban. Ugyan-
akkor sziikség volna a tobbnyelvi keresésre, a sz6-
vegek gyors forditdséra.”

A katalogusok és a bibliografiak
egyesitése

Az informdcidtechnoldgia fejlédésével és a hdléza-
tok adta lehetdségek folytdn a felhaszndlé egyetlen
termindlrél kereshet konyvtari katalégusokban, to-
vabbd index- és referdtum-adatbdzisokban. A lehe-
tdség az egységességgel szemben tdmasztott elvdrd-
sait is noveli.

A szdmitégépes folyamatok lehetdvé teszik, hogy a
bibliogrdfiai és katalégusrekordokat olymddon
kapcsoljdk Gssze, ami kordbban kivitelezhetetlen
volt.

A bibliogrdfidk nydjtotta hozzdférés ugyanis nem-
csak az indexelés finomsdgdban szdrnyalja messze
feliil a katalégusokét, hanem a rekordok mennyi-
ségében és viltozatossdgdban is.

Kiterjedt és kényelmes hozzdférést kell tehdt bizto-
sitani a bibliografidkhoz.

A katalégusokhoz hasonléan a bibliogrdfidkban is
lehet6vé tehetd, hogy megdllapithassuk a dokumen-
tum lelShelyét, a raktdri jelzetét, és azt, hogy hdny
példény dll rendelkezésre beldle a helyi konyvtdri
gytjteményben.

Kényelmes megolddst jelentene, ha a bibliografidk-
ban valé keresést egy vagy tobb adott konyvtdr
gyt'zi{'teményeiben valé keresésre lehetne korldtoz
ni.
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Az online katalégusok keresési eszkozeit alapvetd-
en az index- és referdtum-adatbdzisoktdl vették ét.
Ennek okdn lehetséges, hogy azonos vagy kompati-
bilis szabvadnyokat alkalmazzunk a katalégusokra
és az indexekre (referdtum-adatbazisokra).”?

Osszegzés

Megismételhetjiik, hogy a papiralapi dokumentu-
mok, f6ként konyvek tovdbbra is kozponti szerepet
fognak betélteni a tudomdnyos konyvtdrak gytjte-
ményeiben. Igaz, nem az egyetlen hordozét fogjdk
jelenteni és az elmult évszdzadokkal szemben nem
is fog domindlni ez a hordozé. Emellett egyiitt fog
élni a hipertext és a linedris szoveg, a konyvtdrosi
kozvetitést igénybe vevd és a végfelhasznaléi hozzd-
férés, a gyijtemények épitése (birtokldsa) és a hoz-
zéférés biztositdsa, a fizikai helyként is fontos és a
falak nélkiili kényvtdr egyiittélése.

Ne felejtsiik el, hogy a digitalizdlds 1ittordi éppen a
konyvtdrak voltak a kataléguscéduldk retrospektiv
konverzi6jdval.”

A konyvtdrosok sok mindent tudnak tehdt. A fela-
datok egy jelentds része sem uj, de meg kell tanul-
nunk bédnni a digitdlis dokumentumokkal. Ha
ugyanis a fejlédésrdl nem vesziink tudomdst, ho-
mokba dugjuk a fejiinket. Ez esetben pedig valdra
vélhatnak a konyvtdr jovjére vonatkozé pesszimis-
ta joslatok. Az a konyvtdr, amely nem tart lépést a
kornyez6 vildg fejlddésével - legaldbb konyvtdrosai
szemléletében - valéban lemarad és elébb vagy
utébb sziikségtelenné vdlik, birmennyire sziikség
van dltaldban konyvtdrakra.

Irodalom

1. KUNY, T. - CLEVELAND, G.: The digital library: Myths
and challenges. In: IFLA Journal, Volume 24, No. 2, 1998.
pp. 107-118. Http://www.ifla.org/

KONYVTARI FIGYELO 1999. 1.

BUCKLAND, M.: A konyvtdri szolgdltatdsok jratervezése.
Budapest: OSZK, 1998. p. 14.

2. Buckland i. m. pp. 12-13.

3. CRAWFORD, W.: Paper persits: Why physical library
collections still matter. In: Online. January, 1998,
http://www.online.com/onlinemag/OL1988/crawford.html

4. WATERS, D. J.: What are digital libraries? In: CLIR Issues.

No.4, July-August 1998.

http://www.clir.org/pubs/issues/issues04.html

Buckland i.m. p. 52.

. Waters i.m.

. Buckland i.m. p. 55.

. Ezt Waters is leirja, tovibbd hasonléképpen vélekedik
Kuny és Cleveland is.

9. PINFIELD, . et al: Realizing the hybrid library. In: D-Lib
Magazine. October 1998.
http://www.dlib.org/dlib/october1998/10pinfield.html

10. Buckland i.m. p. 7.

11. Buckland i.m. pp. 52-53.

12.0BER, J.: The California Digital Library. In: D-lib
Magazine. March, 1999.
Http://www.dlib.org/dlib/march99/03ober.html

13 SOSTERIC, M.: At the speed of thought: Pursuing
non-comercial alternatives to scholarly communication.
In: ARL 2000.
http://www.arl.org/newsltr/200/sosteric.html

14. MANN, Th.: Reference service, human nature and copy-
right - in a digital age? In: A Library of Congress Institute:
Reference service in a digital age.
http://lcweb.loc.gov/rr/digiref/mann.html

15. Crawford i.m.

16. Kuny és Cleveland i.m.

17. Crawford i.m.

18. Buckland i.m. p. 16.

19. BORGMAN, Ch. L. et al.: Social Aspects Of Digital Librar-
ies. Final Report to the National Science Foundation; Com-
puter, Information Science, and Engineering Directorate;
Division of Information, Robotics, and Intelligent Systems;
Information Technology and Organizations Program.
(1996) http://www.gslis.ucla.edu/DL/

20. BORGMAN, Ch. L: Multi-Media, Multi-Cultural, and
Multi-Lingual Digital Libraries. Or How Do We Exchange
Data In 400 Languages? In: D-Lib Magazine, June 1997.
http://www.dlib.org/dlib/june97/06borgman.html.

21. Buckland i.m. pp. 42-43.

22.FATTAHI, R.: Library cataloging and abstracting and in-
dexing services: reconciliation of principles in the online
environment? In: Library Review, Vol.47, No4., 211-216.

23. Crawford i.m.

®© N w!m

45

A Kanyvtari Figyel digitalis valtozata, Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben


Http://www.ifla.org/
http://www.online.com/onlinemag/OL1988/crawford.html
http://www.dlib.org/dlib/octoberl998/10pinfield.html
Http://www.dlib.org/dlib/march99/03ober.html
http://www.arl.org/newsltr/200/sosteric.html
http://www.gslis.ucla.edu/DL/
http://www.dlib.org/dlib/june97/06borgman.html



