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.Mivel az oktatas vilagvalsagara a legcélravezetébb kezelési
maédnak, a pedagégiai innovaciénak sarkalatos pontja egy-
felél a permanens, egész életen at tart6é tanulds, masfeldl a
tanitas helyett a tanulas, — a tanulasra tanitds kerdlt el6tér-
be — ennek logikus el6feltétele a konyv- és kdnyvtarhasznald
képzés.“1 .

Az alcimben feltett kérdésre, a mottéban idé-
zett megallapitasbél, akar kovetkezhetne is az
egyértelm( igen valasz. Ez azonban tllsadgosan
leegyszer(isitené azt a — leginkabb a fels6oktatasi
konyvtarakban jelentkezd — problémat, amellyel
szamos hazai’ és még tobb kiilfsldi iras foglalko-
zik, kulonésen az utols6 évtizedben. Legutoljara
éppen e folybirat hasabjain olvashattunk egy
egyetemi kényvtar munkatarsainak e téren évek
6ta folyd és 6nkeént vallalt munkajarol és eréfeszi-
téseirsl.® Az ott idézett - a konyvtarosok altal fel-
sorolt — indokokkal a legteljesebb mértékben
egyetértve, megerésitjik, sét alahtuzzuk a fel-
hasznalék képzésének sziikségességét a peda-
gbgusképzés terén is.

A hasznal6képzésen ma mar természetesen
nemcsak a kdnyvek és a kényvtar hasznalatanak
megismerését, annak készségszintl elsajatittata-
sat értjuk — s6t nemcsak a tanulmanyok befejezé-
sének feltételeként megirt szakdolgozat elké-
szitéséhez szikséges szellemi munka technika-
jat —, hanem a legkillénb6z6bb médon rogzitett
ismereteket hordoz6 dokumentumokbdl a sziik-
ségesek megtalalasat, kivalasztasat, értékelését
és felhasznalasat is.

Talan nem lesz érdektelen, ha a jelenlegi al-
lapot felvazolasa és a j6v6 elvarasainak 6sszeg-
zése el6tt tényekkel igazoljuk, hogy a probléma
nem mai kelet(i, megoldasara mar évtizedek 6ta
torténtek prébalkozasok, példaul a Berzsenyi Da-
niel Tanarképzé Foiskola Kényvtaraban is.

Torténeti el6zmények (avagy: hogyan készit-
siink szakdolgozatot?)

A Szombathelyi Tanitoképzé Intézet Kényv-
taranak munkatervében mar az 1963/64. tanévre
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vonatkozéan megfogalmazddott a kényvtar/osok
segitd szandéka, még ha kissé sutan is:

+... a Szakdolgozatok elkészitéséhez oly mo-
don adunk segitséget, hogy az egyes szakcso-
portokkal a kapcsolatot még jobban elmélyitjik,
figyelembe vessziik irodalom-ajanlasaikat, fel-
hivjuk a hallgaték figyelmét a folydiratokban tjon-
nan megjelené tanulmanyokra, cikkekre, s véglil
a nalunk nem talalhaté szakirodalmat az Orsza-
gos Pedagdgiai Kényvtartoél s mas kényvtaraktol
konyvtarkoézi kélesénzés tjan megkérjiik.”*

A késbbbi években ez a térekves az éves
munkatervekben, jelentésekben hangsulyosan
jelen volt, a kényvtar napi munkajanak igen fon-
tos részét képezte (és az oktatoknak sem volt el-
lenére!) Néhany év elteltével azutan mar az intéz-
mény nevelési programjaban (a ,nevelési alkal-
mak” fejezetben) a konyvtarhasznalat is megje-
lent, k6szénhetéen a kényvtarosok altal folyama-
tosan jelzett eziranyt igényeknek.®

A hivatkozott dokumentum felbatoritotta és
tovabblépésre 6sztondzte a kdnyvtar munkatar-
sait, s mar nem elégedtek meg csak a hallgatok
— még mindig csak alkalmankénti — tajékoztata-
saval, hanem — mert érzékelték az oktatok infor-
macidinak hianyossagait is — keresték annak a le-
hetéségét, hogy miképpen tudatosithatjak vellk
is a kdnyvtari eszk6z6k hasznaltatasat. Ezért: ,Az
intézet oktatdinak is ismételten szeretnénk figyel-
mébe ajanlani a kiilénbéz6 szakbibliografiakat,
kényvészeti munkakat, amelyek nagy mértékben
segitik el6 mindennapi— és nem utolsésorban ku-
tatémunkajukat is. Amennyiben lehetséges, a
kényvtar ezt oktatéi értekezleten szerethé meg-
valbsitani, a kiadvanyok bemutatéséaval.”®

Eredményeként az intézményi munkaterv-
ben mar 1969-ben megjelent a fels6foku tanul-
manyaikat elkezdd hallgaték tajékoztatasanak
szandéka, bar ezt akkor még a tanarok (és nem a
kényvtarosok!) feladatakent jeldlték meg:

» Tajékoztatnunk kell az elsééves hallgatdkat
a felséoktatasban kialakult tanulasi médszerek-
rél, be kell vezetni 6ket a helyes jegyzetelés tech-
nikajaba [...] Felelésék: intézeti oktatok.”

Tovabba: ,A mar életre keltett tudomanyos
diakkorok munkajat tartalommal kell megtélteni.
Kitling alkalmat nyujtanak ezek a k6z6sségek [...]
az ontevékenység fejlesztésére, a kutatasi mod-
szerek elsajatitasara [...] Felel6s: minden érdekelt
intézeti oktat6.”’
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Az 1970/71-es tanévtdl vezették be a tanito-
képzés megujitott tanterveit, s az anyanyelvi tan-
targypedagégia tartalmanak vazlatdban megje-
lent ,a konyvtar hasznalatanak moédja” is.® Az
evekig tarté fél-legalis (,illegalis”) konyvtari segité
tevékenyseg tehat, hosszu varakozas utan most
mar ,térvényerére” emelkedett, s ettdl kezdve a
kényvtari munkatervek vonatkozé részleteit® nem
illett figyelmen kivul hagyni az intézmények ira-
nyitéinak sem és most mar konkrétan is intézked-
ni kellett:

,Ertesitem a tanité szakos Hallgatékat, hogy
a ,Tanterv’-ben el6irt ,Szakirodalmi és kényvtar-
hasznalati ismeretek” cimt gyakoriatot — kiscso-
portos foglalkozas keretében — Intézetiink kényv-
tarénak vezetbje, Téth Gyulané tartja. Az elsé
félév témaja: A pedagdgiai tajékozédas forrasai
(bibliogréfia, lexikon stb.). A kényvtari gyakorlato-
kon valé részvétel kotelez6. Helye: Olvasdte-
rem.”°

Az els6éves hallgatéknak megtartott, cso-
portonkénti 1-1 6ras foglalkozas természetesen
csak a minimalis tajékoztatasra/tajékozddasra
volt elegendd, s végsd soron célja sem tobb. A te-
matikat Ggy épitettik fel, hogy a képzés teljes
idétartamat vettik figyelembe (félévenkét 6 orat,
Osszesen tehat 36 orat) és ily médon hallgatéink
valéjaban eljutottak akkor a konyvtar készség-
szint(i hasznéalatanak fokaig, de a szellemi alkoté
munka technikajanak birtokaban nem jelentett
problémat a szakdolgozatok elkészitése sem. A
foglalkozasok megtartasanak személyzeti vonza-
ta is volt, s6t az olvaséterem hasznalatat is kor-
latozni kényszertltiink."" Intézményink kényv-
tara kivételesen jé helyzetben volt a tobbi tanito-
képz6hoz viszonyitva, hiszen a népmlvel6-
konyvtar szakos képzés egyik oktatéjanak (igaz,
csak egyszer) egy teljes tanévben ez volt az ok-
tatoi feladata.

A Szakirodalmi- és kényvtarhasznalati isme-
refek c. tantargy oktatasanak eredményeivel az
intézmény tanacsa két alkalommal is foglalkozott
1972-ben: el6bb az intézeti kényvtar és a hallga-
tok kapcsolatat, késébb a hallgatok olvasottsaga-
nak elemzését tlizte napirendjére. Az elsé témat
a kényvtar vezetdje, a masodikat pedig az oktata-
si bizottsag akkori elndke terjesztette eld.'? Mivel
mindkét esetben pozitiv volt a testlilet véleménye
a konyvtar munkajarol, s a targy oktatasat végzo
kollégandnek egyéb teenddi lettek a konyvtar
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szakosok képzésében, a tanacs Ugy dontétt,
hogy a szakirodalmi-és kényvtarhasznalati isme-
retek gyakorlatainak szervezése és lebonyolitasa
kizarélagosan kényvtari feladat legyen a jovében.

1971-t6l a tanitoképzés mellett megindult a
tanarok képzése is intézményinkben, a Pécsi
Tanarképzd Féiskola kihelyezett tagozataként,
1974-ben pedig 6nall6 féiskolai rangot kapott. A
szakirodalmi-és kényvtarhasznalati ismeretek ok-
tatasanak feladata a kényvtar szervezeti-és mu-
kédési szabalyzataban is megfogalmazédott,™
viszont ettél kezdve szinte -ellehetetlenitette
kényvtarunk munkajat, hiszen valamennyi tanar-
és tanité szakos hallgatét™ érintette a gyakorlati
képzés. A felsboktatasi nevelési dokumentu-
mok'® — jéllehet a hallgatékkal szemben tamasz-
tott kdvetelményként fogalmaztak meg a kényv-
tarhasznalat és a kutatémunka moédszereinek
megismerését — nem foglalkoztak a (konyvtarak-
ban jelentkezd) személyi konzekvenciakkal. A pe-
dagoguskepzes 1976-t6 érvényessé valt tanter-
veinek'® készitéi az érintett intézmeények hatas-
korébe utaltak annak eldontését, hogy kik ok-
tassak a kozos targyak (a didaktika) keretében
két féléven at, 6sszesen heti 3+1 6raban a tantar-
gyat. Természetesen — szerencsére — konyvtari
feladat lett valamennyi pedagégusképzé intéz-
ményben. A kényvtarvezetdk altalaban fontosnak
tartottak konyvtaraiknak a pedagégusképzésben
betolitott szerepét. Ezt igazolja pl. a Berzsenyi
Daniel Tanarképzé Foéiskola féigazgatoi tanacsa
szamara az 1978-as év végén készitett konyvtari
tanulmany is, amelyben a kényvtarvezet6 a k6zos
felel6sségre is rairanyitotta a figyelmet: ,A f6is-
kolai kényvtarnak tehat tudnia kell, hogy a f6is-
kolan foly6é oktatasi tevékenység egyes formai-
ban miként érvényesil az 6nallé ismeretszerzés-
re valé nevelés...” [...j6 lenne, ha az oktaték a
szakdolgozatok készitése soran arra késztetnék]
»a hallgatékat, hogy énalléan gydjtsenek anyagot,
tanuljadk meg a tudomanyos kutatémunka me-
todikajat, az anyaggydjtéstél, vazlatkészitéstol,
szelektalastol, szerkesztéstol stb. kezdve, egé-
szen a hivatkozasokig.”"’

A ,hogyan készitslink szakdolgozaftot, avagy
szakirodalmi és kényvtarhasznélati ismeretek’ a
pedagbgusképzé intézmények tanterveiben meg-
jelolt szerepe toérténetileg itt be is fejez6dik. A
féhatésag (vagy a tanterv készitésében résztve-
v oktatok) a studiumot az 1980-as évek elejétdl,
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bizonyara mert szikségtelennek tartotta annak
tartalmat, szép lassan halalra itélte a tanarképzé
féiskolak tantervében. A tanitéképzésben ugyan
meég a Gyermek- és ifjusagi irodalom c. tantargy
keretén belll 2 féléven at, heti 1+1 6ras idétartam
erejeig szerepelt ,A kényv-és kényvtarhasznalat-
ra neveles az altalanos iskola 1-4. osztalya-
ban"'®, de nem sokaig.

Ettol az id6szaktol kezdve a tanar szakosok-
nal — s 6k voltak tdbbségben a féiskolan — mar
senki sem torédott a kdnyvtarosokon kivil azzal,
hogy konyv- és konyvtarhasznalatra, illetve a
szakirodalom korrekt hasznalatara, benne a
szakdolgozat elkészitésének metodikajara is
megtanitsa a hallgatékat. Ennek negativ hatasa
révid idén belul érz6dott a konyvtarban, melyre a
kényvtar vezetbje a f6igazgatéi-, majd a féiskolai
tanacs szamara 1980 oktéberében készitett el6-
terjesztéseiben felhivta a figyelmet:

.Egyre cs6kkend tendenciat mutat a hall-
gaték kényvtarhasznalati ismerete. Ezt — gy vél-
Jlk — egyszerd lenne kikiiszébélni, ha az elsééves
hallgatékat csoportosan hoznak a szaktanarok az
elsé oérak valamelyikén a kényvtarba, ahol a leg-
fontosabb és alapvets ismereteket szakemberek-
tél hallhatnak. (Nemcsak az allomanyban térténé
eligazodas, a segédletek, katalégusok hasznéla-
fa szerepelne itt, hanem ez mintegy el6készités
lenne a késbbbi kutaté munkajukhoz, amelynek
eredmenyessege a szakdolgozatok irdsakor rea-
lizalédna.”"*

LSzeretnénk itt utalni arra a tényre, hogy a
hallgaték kutatasmetodikai ismereteinek hidanya
nemcsak irodalomkutatasi kéréseknél jelentkeZIk
hanem a napi kényvtarhasznalat soran is.’

Ezek a tények azonban mar vajmi kevéssé
hoztak |azba az érintetteket. A F&igazgatéi Ta-
nacs Ulésén még az is elhangzott, hogy: ,Vadlot-
tak padjara lett lltetve — a kényvtar kivételével —
valamennyi egység”. *'

Az exlex allapot ellenére: csakazértis!

Kényvtarunk kereste a lehet&séget, hogy Uj-
ra és Ujra széva tegye a hasznaléképzés tgyét az
intézményen belll, s azon kivul is. Figyelemre
mélté eredménye ennek az lett, hogy az elsGéves
hallgaték egyhetes felkészitése idején — az Un.
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,golyataborban” — oktatok (?!) ismertették a
kényvtari szolgaltatasokat, s a tajékozodas alap-
vetd tudnivalodit. A kényvtarosok azutan egyéni
foglalkozasok keretében kényszeriiltek az ott el-
hangzottakat korrigalni, majd 1982-ben a f6igaz-
gatoi hivatal [!] felvette a programba a kényvtari
tajékoztatot, s a kdnyvtar vezetbjének lehetésége
nyilott arra, hogy a tajékoztatast 2 éra idétartam-
ban megtarthassa.?.

Ez a lehet6ség persze nem pétolhatta a tan-
tervbdl hianyzo kotelezd orakat. Kifogasolta is ezt
a kdnyvtar vezetdje a Féiskola Tanacsanak 1983
oktéberében készitett eléterjesztésében:

»... a fiskolai oktatas tartama alatt hianyzik
azon készségek kialakitasa, amelyeknek birfoka-
ban lehetévé vélik a sziikséges szakirodalom fel-
kutatasa, hasznalata, feldolgozasa. Addig, amig
erre szervezett formaban lehetéség nem adddik,
szamolni kell a hidanyabdl adodé igen sulyos
kévetkezményekkel. A megoldasra eddig csak
maganszorgalombdl térténtek kezdeményezé-
sek, ezek azonban csak esetlegesek voltak. Kiin-
dulasnak tekinthetjiik az I. éveseknek tanév kez-
detén tartott alfalanos kényvtarismerteté foglalko-
zasokat, amelyre lehet6séglink csak két éve van.
Egyes éviolyamoknal — féleg szintén |. évesek-
nél — a megfelelé tantargyhoz kététten van
maédunk ismertetni a legfontosabb tajékoztatasi
apparatust és a kényvtar katalégushalézatat, Hi-
anyzik azonban az a folytatas, amelynek maga-
ban kellene foglalnia a gyakoriatokkal 6sszekap-
csolt kényvtarhasznalati és tajékoztatasi-tajéko-
zbédasi ismereteket, irodalomkutatasi és feldolgo-
zasi moédszertani oktaté foglalkozasokat, s nem
utolsésorban a korszer( oktatastechnikai appara-
tus adta lehetéségek felhasznalasat is.” %

Mivel a kés6bb érvénybe [épett kdzponti,
majd a helyi tantervek?* egyike sem tett emlitést a
stidium bevezetésérdl, a kdnyvtar ,csakazértis”
kereste a hasznaloképzés alkalmait, s ebben a
térekvésében most mar jé partnerek voltak egyes
tanszékek is. Sajat — a szakdolgozatok készitése
soran jelentkez6 — negativ tapasztalataik birto-
kaban ugyanis, egyértelmlvé valt szamukra,
hogy a konyvtarban (egy-egy adott tantargyba
valé bevezetés részeként) tanari kezdeménye-
zésre megtartott 6rak nélkilézhetetlenek. Erde-
kesek voltak az oktatéi reakciok is: akik el6szor
vettek részt a szaktajékoztaték altal megtartott
orakon, koszonetlket fejezték ki, hogy 6k maguk

708

Téthné Kiraly Katalin - Kovacs Maria

is mennyi Ujdonsagot hallhattak. A tematika per-
sze, bar tantargyhoz kotétten jelent meg, most
mar a konyvtari szamitbgépes szolgaltatasok
hasznéalatara/hasznaltatésara is kitért, s nagyon
sok oktaténak is ekkor nyilt alkalma pl. a szamité-
gépes integralt kdnyvtari kataldgusokban val6 bu-
varkodasra, a tavoli lekérdezhetéség (ma mar
egyszeriinek tekinthet) megismerésére.

Mar utaltunk ra, hogy sok egyébbel egyditt, a
tantervekbdl ,kifelejtéd6tt” maga a hasznalokép-
zés. A kényvtarunk miikodéséhez kapcsol6doé do-
kumentumok azonban folyamatosan tlkrézték e
hiany potlasara iranyulé prébalkozasainkat. Igy
allhatott elé az a groteszk helyzet, hogy bar nem
volt tilos (igaz ajanlott sem!), s mi tovabbra is
munkalkodtunk a hasznalék és a konyvtarosok
kozds érdekében, mégis egy 1989 0Gszén a
konyvtarunkban lefolytatott miivel6dési miniszté-
riumi komplex vizsgalat Osszegezésében, az
alabbi kifogasok mertltek fel a konyvtar munkaja-
val kapcsolatosan:

Az oktatasi feladatokat kézvetleniil segité
tevékenysége a kényvtarnak az |. évfolyamos
hallgatéknak szervezett kényvtarismereti foglal-
kozasok, amelyek a magasabb évfolyamokban
(ismerve a szakdolgozatkészités és egyéb irdsos
feladatok irodalmazasi problémait) gyakoriatokkal
Osszekotott forrasismereti és tajékoztatasismereti
foglalkozasokkal kiegészitenddék.” [...] ,A kényv-
tari munka javitasa érdekében javasoljuk a ma-
gasabb évfolyamokon a forrasismereti oktatés-
nak a gyakorlatokkal 6sszekapcsoltan térténé be-
vezetését.”*®

A kényvtarnak persze ezekre az észrevéte-
lekre reagalnia kellett, s mivel gy tlint, hogy az
eddigi j6 szandék valahol mindig kudarcot vallott,
a konyvtar vezetdje a kdvetkez6képpen tette ezt
meg:

WA forrasismereti és tajékoztatasismereti fog-
lalkozasok kényvtari véllalasa helyett — amelyre
nincsenek meg a targyi, illetve tantervi feltéte-
lek — mindenképpen a szakmdédszertant oktatok,
illetve a szakdolgozati konzulensek kell, hogy
maédot taldljanak. [...] A vizsgélat alapjan az alabbi
Javaslatokat tessziik a kényvtar fejlesztése ér-
dekében: A kényv-és kényvtarhasznalati ismere-
tek oktatasanak kényvtari hataskérbe utaldsa he-
lyett féiskolai tantervekben kellene szerepeltetni a
targyat, mert annak hianyaban mindez csak egy-
oldalt prébélkozas lenne.?®
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Ehhez képest persze — altalaban a tanar sza-
kosok esetében — megmaradt a kényvtarosi
,csakazértis”, amelynek eredményei, gondjai, a
kuldnb6zd tanulmanyokban, kényvtarunk éves
munkaterveiben és jelentéseiben olvashatok.?’

A tanitd szakos hallgatéink szamara azon-
ban, noha az & esetlikben sincs tantervi 6rakeret,
a szakirodalmi és koényvtarhasznalati ismereteket
a mai napig is oktatjuk. Erre az adott lehetséget,
hogy a kényvtar igazgatoja 1984-t6l a Gyermek-
és ifjusagi irodalom oktatéja is. Ez a kétféléves
tantargy j6 alkalmat szolgaltatott arra, hogy mint-
egy bevezetésképpen a hasznaloképzeés is jelen
legyen a tematikaban. A f6 cél ugyanis az, tekin-
tettel a jelenleg még érvényben Iévé — 1978-ban
bevezetett — altalanos iskolai tantervre, hogy
képesek legyenek hallgatéink az iskolai munka-
jukban felhasznalni a kényvtar adta lehetésége-
ket. Az erre val6 felkészitésre ugyanis egyetlen
mas tantargy tanulasa sordn sem keril sor.
Ugyanekkor talalunk alkalmat arra is, hogy a szel-
lemi munka technikajanak legalabb az alapjait el-
sajatittassuk. (Megjegyzendd azonban, hogy ez
utébbi, mar majdnem késén torténik, hiszen a
tantargyat a képzés utolsé két félévében tanul-
jak.)

Az Gsszesen 8 tanéra az alabbi ismeretek
kozvetitésére elegendd csak:

+ 1. hét: Az iskolai kdnyvtar a korszer( ok-
tat6-nevel6 munkaban. A kdnyvtarhasz-
nalatra épulé 6rak tantervi, infrastruktu-
ralis és személyi feltételei. A kényv- és
kényvtar munkaltaté hasznalata a tanéran
és a tanéran kivdli iskolai munkaban.

¢ 2. hét: A koényvtarhasznalatra épulé 6rak
didaktikai kérdései.

+ 3. hét: A dokumentumtipusok. A pedago-
gus munkajanak segit6i: bibliografiak,
periodikusan megjelené kiadvanyok. El-
igazodas a konyvtarban: a kényvek rak-
tari rendje. Téjékozddas a konyvtari allo-
manyban: a leir6- és targyi (ETO és a
targyszé rendszerli) katalégusok fajtai,
az integralt szamitogépes kataldgusok, s
a keresés madjai.

+ 4. hét: A tudomanyos kutatbmunka tech-
nikdja. (Témavalasztas, anyaggydijtés,
jegyzetelés, értékelés, szelektalas, szer-
kesztés, megformalas, a hivatkozasok
technikaja stb.)?2.

Kényvtari Figyeld 7. (43.) 1997/4.

lgaz, hogy az id6 korlatozott terjedelme nem
engedi meg az elmélyllést, mégsem vonhato két-
ségbe a hasznossaga, amelyet visszaigazolnak
egyfelél mar az 1 hénapos tanitasi gyakorlatok
idején megtartott kényvtarhasznalatra épulé tan-
orak, masfel6l pedig azoknak a tanité szakosok-
nak az elkészlilt szakdolgozatai is, akiknek téma-
vezetbje a gyermek-és ifjisagi irodalom oktatoja.

Nos, a fentiek alapjan egyértelm( az irasunk
elején feltett kérdésre adhatd valasz: igenis
konyvtari feladat a hasznaléképzés.

Es mit szélnak mindehhez az illetékesek?

A fels6oktatas sz(ikebb tertletén, a pedago-
gusképzd felsGoktatasi intézmények konyvtarai-
nak fejlesztési kérdéseivel foglalkoz6 — az Orsza-
gos Konyvtarligyi Tanacs altal kiadott — tanul-
many is kitér a szakirodalmi és kényvtarhasznala-
ti ismeretek hianyanak problémaira, s javaslatot is
tesz a fejlesztésére:

,Még mindig megoldatlan a leendé pedagd-
gusok szamara a kényvtarhasznélati tudnivalok
és a szakirodalmi forrasismeretek (ami nem
egyenlé a pedagdgiai forrasok ismeretévell) ok-
tatasa, nincs kidolgozva ezen ismeretek oktata-
sénak szakdidaktikdja és szakmédszertana. A
helyzetet stlyosbitja, hogy az tjonnan bevezetett
altalanos iskolai nevelési és tantervek olyan ké-
vetelményeket tamasztanak e téren a pedagdgu-
sokkal szemben, amelyek teljesitésére a mar
munkaban allék sincsenek felkészitve, a jelolte-
ket pedig nem készitik fel. Noha a pedagdgus-
képzésnek ez a problémaja a kényvtarakat csak
attételesen érinti, maguknak is fel kell késztiilnitik
e tekintetben az intézetekre varo, kikeriilhetetlen
feladatok megoldasaban valé kézremiikédésre.
Osszefogva az oktatékkal segédleteket kell ké-
szitenilik, s kézvetlen segitséget kell adniok az
oktatoknak a képzés tartalmanak, modszertana-
nak, eszkdzrendszerének kidolgozasahoz. (Je-
lezni kell viszont, hogy ez az ujabb, érdemi fela-
dat, munkaerékonzekvenciaval jar(hat), amelye-
ket kényvtaranként kell megvizsgalni és elbiralni.)
A probléma lényegi megoldasa azonban a pe-
dagégusképzés orszagos iranyitasara és maguk-
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ra a képzé intézetekre tartozik. Az Orszagos
Kényvtarigyi Tanacs azt javasolja, hogy a peda-
gogusképzés kiilonb6zbé szakbizottsagal, s kld-
nésen a neveléstudomanyi szakbizottsag vizsgal-
ja meg, milyen lehetéség nyilik arra, hogy a
kényvtarhasznélati és szakirodalmi forrasismere-
tek beéplilienek az intézeti tantervekbe.”**

Harom év elteltével az orszagos koényvtar-
Ugyi iranyitds még mindig csak igy reagalt a fenti-
ekre (a kozoktatds iranyitéi meg még ekkor
sem!):

,Ki kell dolgozni a kényvtarhasznalatra neve-
lés metodikéajat és azt be kell épiteni az oktatasba.

Felelés: MM Kozoktatasi reviziés terilet

MM Kozgy(ijteményi Féosztaly

Hataridé: 1988. december 31., illetve

1990. januar 1.”%°

Nem érdemes most azon sem elmélked-
niink, hogy hét év elteltével mi nem tértént, vagy
mi térténhetett volna, hiszen a jelenlegi helyzet-
nek valamennyi érintett igen j6 ismeréje (és szen-
vedd alanya).

1989 majusaban a Fdiskolai Kényvtarveze-
ték Tanacsanak Pedagogusképz8 Tagozata — at-
szervezése el6tt — még egy utolsé eréfeszitést
tett, hogy kézésen hallassa hangjat, az MM és az
OSZK-KMK képvisel6inek jelenléteben:

L~Sajnalatos [...] hogy a hasznaléképzéssel a
képzb intézmények kényvtarai magukra marad-
nak, és kevés lehetéség van a szervezett (6rake-
ret) foglalkozasokra. A hozzaszoélasokbdl kitiint,
hogy ezt a nagyon fontos feladatot a kényvtarak
sajat er6feszitéssel tudjak csak megoldani. Hall-
gatok szazai keriilnek ki féiskolainkrol, hogy meg-
alapozott kbnyvtarhasznalati, kutatasi ismereteik
nincsenek.”®'

A testllet a régi formajaban mar nem miko-
dik, s kdvetkeztében:

LA foiskolak kényvtarainak egytittmiikédése
periférikussa, esetlegessé valf, ezért az egyulitt-
mikédés — kényvtartipustdl fiiggetlendl — a helyi
(regionélis) szintéren folyik.”*?

A fbiskolai konyvtarakra vonatkozé mind-
azon megallapitasok, amelyek a Berzsenyi Dani-
el Tanarképz6 Féiskola Konyvtari Tanszékének
és Konyvtaranak tarcaszint(i kutatasarél szo6l6
beszamoléjaban olvashatok, a mai napig is ér-
vényesek, mert sajnalatos moédon szamottevd
valtozasok azéta sem torténtek.*®

710

Téthné Kiraly Katalin - Kovacs Maria

A hasznaldéképzés és a Nemzeti Alaptanterv,
avagy milyen a jovékép?

A hasznaloképzés problémaja ismét el6ke-
rult a Magyar Konyvtarosok Egyesilete Képzési
Bizottsaganak Ulésén, ez év aprilisaban. Ez alka-
lommal ismét szembestiini kellett azzal a ténnyel,
hogy — a fels6oktatasi intézményekben, igy a pe-
dagoégusképzésben is — a hasznaloképzés még
mindig els6ésorban az intézményi kényvtarak és
koényvtarosok probléméja.34 Ennek érdekében a
konyvtar tevékenysége mellett, mely évek ota ta-
pasztalhatd a féiskolankon, érdekes attekinteni e
terlleten az oktatas feladatait, és annak meg-
valésulasat az elmult idészakban. Mivel az itt is-
mertetett helyzetkép nem megnyugtato, az imént
hivatkozott tanulmany végén &ssszefoglaltuk,
milyen megoldasok kinalkoznak arra, hogy a
hasznal6képzés teret nyerjen a tanarképzés tan-
tervében:

,1. F6iskolankon valamennyi tantargyban
orakeretet kellene biztositani egy tantargynak,
amely lehet6évé tenné a tanulasi médszerek meg-
ismerését, a szakirodalom feldolgozasat, alkal-
mazasat, a kényv- és kényvtarhasznalat alapjai-
hak elsajatitasat.

2. A pedagégusieldlteket fel kellene késziteni
a kulonféle dokumentumok, valamint az iskolai
kényvtar hasznalatara.”®

Sajnos, a megfogalmazott elképzelések nem
kaptak helyet tovabbra sem a tantervekben. 1d6-
kézben a fels6oktatasi térvény életbe |épése sza-
vatolta a fels6oktatasi intézmények autonémiajat,
megszintek a kdézponti tantervek, igy a tovabbi-
akban az egyes intézmények dontéttek sajat tan-
tervikrél. Ennek eredményeképpen teliesen eset-
legesse valt, sziikségesnek tartjak-e a kényv- és
kényvtarhasznélat elsajatitasat a felsGoktatas-
ban, illetve teljesen egyértelmien az egyes tan-
székek, az egyes oktatok fogalmaztak meg elva-
rasaikat a hallgatokkal szemben. Amennyiben az in-
formaciészerzést, a konyvtar hasznalatat az ok-
tatd nem tartotta és nem tartja fontosnak, nem is
koveteli azt meg. Az intézmény kényvtara szer-
vezhet ugyan csoportos vagy egyéni hasznalé-
képzést, de sem id6kerete, sem dolgozéi |étsza-
ma nem teszi ezt [ehetévé, igy maradnak az eset-
leges megoldasok: pl. érdekl6dd oktatok vagy

Kényvtari Figyeld 7. (43.) 1997/4.

A Konyvtari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet meghizasabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



A pedagdgusjeldltek felkészitése az informaciészerzésre és -kezelésre

hallgatéi csoportok kérésére bemutatjak a konyv-
tar hasznalatat, ismertetik a kényvtar szolgaltata-
sait, kulonos tekintettel a szamitbgépes szolgal-
tatasok iranti érdeklédésre. Néhany szakon azon-
ban fontosnak tartjak, hogy a hallgatdk részesei
legyenek ilyen kényvtarlatogatasoknak.>

A konyv- és kdnyvtarhasznalati ismeretek el-
sajatitasanak szikségességét az 1995-ben elfo-
gadott, és 1998 szeptemberétdl bevezetésre ke-
rilé Nemzeti Alaptanterv adja, amelynek Iényege,
hogy bevezetésével megvaltoznak a kézoktatés-
sal szembeni elvarasok. Ezek az elvarasok ter-
mészetszerlien nemcsak a mindenkori iskolai
konyvtarost, kdnyvtarostanart érintik, aki az isko-
lai kényvtar lelke, s aki azon munkalkodik, hogy
kényvtarat forraskézpontta fejlessze, de feladato-
kat fogalmaz meg a pedagdégusok szamara is,
segitve Oket, és elvarva téluk, hogy a kényvtarat
az informaciészerzés szinterének, eszkdzének
tekintsék, s ne csak énmaguk hasznaljak, de
tanitvanyaikat is képesek legyenek megtanitani a
koényvtarhasznalatra.

Ez uj feladat elé allitjia a pedagdgusokat is.
Ugyanis csak ugy varhaté el, hogy a pedagoégu-
sok teljesiteni tudjak a NAT-ban megfogalmazott
kovetelményeket, ha a pedagégusképzés felke-
sziti 6ket ezekre a feladatokra, tehat az ilyen ira-
nyl ismereteket is integraljak a pedagéguskép-
zés ismeretanyagaba. Ezen ismeretek azonban
napjainkban nem kapnak helyet és szerepet a pe-
dagogusképzésben. Ez természetesen azt is je-
lenti, hogy a jelenleg palyan levé pedagdgusok
felkészitése sem tortént meg a NAT kovetelmé-
nyeinek teljesitésére. Ugy véljik, e hidnyossag
csak Ugy hidalhat6é at, ha a pedagégus-tovabb-
képzés programjaban helyet kap egyrészt az is-
kolai kényvtarosok, kényvtarostanarok és szami-
tastechnika szakos tanarok felkészitése az infor-
matika mUiveltségterilet oktatasara, illetve a mas
szakos pedagogusok felkészitése a mas muvelt-
ségtertletek konyvtarral kapcsolatos feladatai-
nak, elvarasainak teljesitésére. E programot f6is-
kolank Konyvtar-Informatikai Tanszéke 1996
nyaran dolgozta ki, s az anyag jelenleg a Magyar
Akkreditacios Bizottsag elétt fekszik. Kedvezd el-
biralas, s természetesen a megfeleld anyagi kon-
diciok esetén a képzés indithaté.

Keétféle tovabbképzési programot terveztiink,
mindkettét 4 féléves posztgradualis képzés kere-
tében. Mivel a Nemzeti Alaptanterv

Konyvtari Figyeld 7. (43.) 1997/4.

1. 6nallé miveltségterilet, két 6sszetevivel

— szamitastechnika

— konyvtarhasznalat — alkalmazott informa-
tika

konyvtari informatika

szamitastechnika
szamitogépes ismeretek

az iskolai (vagy mas)
konyvtar, forraskozpont

hasznalata

|informaciokezelés|

technikai oldal lismeretszerzés

2. mliveltségtertleten bellli és -kézi (tan-
targykozi) ismeretszerzés, informaciokezelés
konyvtarhasznalattal.

A NAT az alabbi miveltségi terlleteken var
el intenziv kényvtarhasznalatot, 6nallé ismeret-
szerzést kényvtari segitséggel:

— magyar nyelv- és irodalom

— torténelem, tarsadalmi ismeretek
— természetismeret

— fizika

— kémia

— biolégia

— foldrajz

— mlivészetek

— vizualis kultdra

— dramajaték

— mozgodkeép kultura
— technika

(Tehat a szellemi munka technikajanak, a
kényvtarhasznalatnak, az informacioforrasok ke-
zelésének ismerete a fent emlitett szakok tanarai
szamara is kivanatosak.)

1. A kényvtari informatika — alkalmazott in-
formatika, melynek megalapozasa az anyanyelv
tananyagaban torténik 1-4. osztalyban.

5. osztalytol erre épul a konyvtari informatika
4 tertleten:

+ altalanos kényvtarhasznalati ismeretek;

+ dokumentumismeret;

+ akonyvtar tajekoztatéd segédeszkozei;

+ aszellemi munka technikaja.

Ez altalanos ismeretanyag, alapja a kényv-
tar, mint informacioés bazis, illetve forraskézpont
hasznalata. A kényvtarostanar feladata, hogy
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ezek hasznalatara felkészitse a pedagégusokat
és tanulokat.

A konyvtarostanarnak szamitastechnikai is-
meretekkel is rendelkeznie kell, mert a modern in-
formaciéhordozok, illetve a szamitogép egyre ki-
kerllhetetlenebbll jelen van az iskolai kényvtar-
ban, a kulvilaggal valé Osszekéttetést jelenti,
kilépést az adott konyvtar falai kozul. Lehetévé
teszi a kulonféle adatbazisokban valé tajékozo-
dast, amellett, hogy a konyvtari feldolgozé prog-
ramok a sajat allomany hasznalatat is megkdny-
nyitik.

2. A konyvtar-informatika szerepet kap a
tobbi tantargyban, miveltségterileten is.

Minden tantargy mivel6déstorténeti, a real-
targyak technikatorténeti vetilete a kényvtari do-
kumentumok hasznalata, az ismeretszerzés se-
gitségével kozelithetd meg.

A koényvtar, illetve forraskézpont adja meg a
szaktanarnak azt a lehet6séget és keretet, hogy
folyamatosan |épést tartson szaktargya friss
szakirodalmaval, s a kényvtar/forraskézpont biz-
tositja azt a lehetéséget, hogy tanuloit |épésrél-
|épésre megismertethesse a legfontosabb infor-
maciéhordozoékkal, azok tartalmaval, beépithes-
se azokat az oktatas folyamataba.

A szaktanarokat azonban médszertanilag fel
kell késziteni -arra, ami a pedagdégusképzésbdl
eddig hianyzott — hogyan tudnak élni, a kdnyv-
tar/forraskdzpont nyujtotta lehetéségekkel, s ho-
gyan tudjak tanuléikat is megtanitani ezen infor-
macioforrasok, illetve a kodnyvtar/forraskézpont
hasznalatara.

Ezért tartjuk fontosnak az alabbi mlveltség-
terlleteken (tantargyakban) dolgozé tanarok to-
vabbképzését: magyar nyelv és irodalom, torté-
nelem, tarsadalmi ismeretek, természetismeret,
fizika, biolégia, kémia, féldrajz, mlivészetek, tech-
nika.

Az el6bbiek alapjan kétféle posztgradualis
képzési irany elinditasat tartjuk szikségesnek:

* 1. A konyvtar- és szamitastechnika sza-
kos tanarok részére, melynek célja, olyan kényv-
tarostanarok képzése, akik alkalmasak az infor-
matika mUveltségteriilet tanitasara is; akik a dip-
lomas alapképzésben szerzett szakismereteiket
célorientaltan elmélyitik, akik specialis pedagé-
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giai- pszicholégai, modszertani, informatikai és
menedzsment ismeretekkel rendelkeznek. Mivel
az informatika muveltségterilet az el6bb emlitet-
tek szerint két részterlletbdl all, a résztvevék
mindkét terlletre vonatkoz6an szereznek ismere-
teket.

2. A nem konyvtar és szamitastechnika
szakos tanarok szamara, akiket elsésorban az
informéacié hasznalatara, valamint annak az ok-
tatéasban val6 alkalmazasara készitjuk fel. A kép-
zés célja e terlleten a kovetkez6k szerint foglal-
haté 6ssze:

— pedagogusként megfelelé médon tudja mi-
nél szélesebb kérben szelektalni az informa-
ci6forrasokat, s tudja hasznositani oktato-
nevelé munkajaban,

— készitse fel tanitvanyait a konyvtar/forras-
kézpont, az informaciéforrasok és a hozza
kapcsolodé eszkdzok hasznalatara, alkal-
mazasara,

— legyen képes az iskolai konyvtart/forraskdz-
pontot oktatasi szintérként alkalmazni, és a
NAT kovetelményeinek megfeleléen az
egyes muveltségteriletekhez kapcsoléddan
gyljteményét az oktatas érdekében kilon-
féle modszerek alkalmazasaval felhasznaini,
bekapcsolni az oktatas folyamatéba,

— ismerje az iskola bels6 informaciés rendsze-
rét, napi munkajaban legyen képes azt al-
kalmazni, arra tamaszkodni,

— legyen tisztdban mindazokkal az informacio-
szerzeési lehet6ségekkel, amelyeket az isko-
lai  kényvtaron/forraskézponton tal mas
kényvtarak nyujtani képesek.

Az itt ismertetett célkitlizések kérvonalazzak
azokat az elvarasokat, amelyeket a konyvtarosta-
narokkal, illetve mas szakos pedagégusokkal
szemben tdmaszt a NAT a posztgradualis képzés
soran. Toérekvésink annak megértetése, hogy a
pedagogusképzésben mar alapozé szinten, majd
a késdbbiekben tovabbképzés formajaban meg-
feleléen fel kell késziteni a pedagogusjeltiteket,
illetve pedagégusokat a kdnyvtar/forraskdzpont
hasznalatara, az o©nall6 ismeretszerzésre, le-
het6vé téve igy a NAT koévetelményeinek minél
szinvonalasabb teljesitését.

Kényvtari Figyelé 7. (43.) 1997/4.
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tervszer(i nevelésének programja /Nevelési terv/. Szom-
bathely, 1968. 3.p.

A Szombathelyi Tanitéképzé Intézet Kényvtaranak mun-
katerve az 1968/69. tanévre. 2.p. (BDTF Kdényvtaranak
irattara)

A Szombathelyi Tanitéképzé Intézet Munkaterve 1969.
szeptember 1-t6l 1970. augusztus 31-ig. 13.p. (BDTF
Kényvtaranak irattara)

KOVACS Maria: Olvasasra nevelés a Berzsenyi Daniel
Tanarképzd Féiskolan. In: Olvasasra nevelés és peda-
gbégusképzés. HUNRA konferencidk eléadésai. Szerk.
Nagy Attila. Bp. 1994. (Az Orszagos Széchényi Kényvtar
flizetei 7.) 97.p.; Anyanyelvi tantargypedagégia. In: A
tanitéképzé intézetek programijai. (Szerk.: File Sandor.)
|. évfolyam. Bp. 1970. Miivelédéstigyi Minisztérium. 31.p.
A tanit6i szak reformtantervében szerepel a hallgatok
szakirodalmi ismereteinek bévitése céljabdl, a Kényvtar-
hasznalati alapismeretek c. targy. E tanévben a kényvtar
vallalja, hogy els6é sorban az |. félév kiscsoportos for-
maban térténd gyakorlatait megtartsa. Munkatervi fela-
datként tartja: Téth Gyulané. In: A Szombathelyi Tanité-
képzé Intézet Kényvtaranak munkaterve az 1970/71.
tanévre. 2-3.p. (BDTF Kényvtaranak irattara)

A Szombathelyi Tanitéképzé Féiskola Igazgatésaganak
hirdetménye. 1970. oktéber 20. (BDTF Koényvtaranak
irattara)

... Nagyon sok tobbletmunkat jelent ez a kényvtarnak,
hiszen munkaidében kell lebonyolitani e gyakorlatok ve-
zetését és ez egyrészt személyi munkakiesést is jelent,
masrészt megterheli a kényvtar olvasétermét, mert a
gyakorlatok ideje alatt az olvasék nem hasznalhatjak
azt." In: A Szombathelyi Tanitoképz6 Intézet Kényvtara-
nak Munkaterve az 1971/72. tanévre. 3.p. (BDTF Kényv-
taranak irattara)
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TOTH Gyulané: Az intézeti kényvtar és a hallgatok kap-
csolata. Eléterjesztés az Intézeti Tanacs 1972. februér
1-i Ulésére. 8 p.; Hallgatdink olvasottsaga. Elbterjesztés
tanacsulésre. Készitette: Nagy Istvan szakcsoportvezetd
intézeti tanar, Czimbalmos Andrasné, Lux |bolya intézeti
tanar és Téth Gyulané intézeti kényvtarvezetd irasos je-
lentéseinek felhasznalasaval. 12 p. (BDTF Kényvtaranak
irattara)

JRészvétel A tanité- és tanadr szakos hallgaték tanter-
vében eldirt ,Szakirodalmi és kényvtarhasznalati ismere-
tek” cimii targy elméleti és gyakorlati oktatasaban.” In: A
Szombathelyi Tanarképzé Foiskola Koénytari Szabély-
zata. 1974. lll. fej. 2. pontja. 1.p.

Vé.: Tanarképzé Féiskolak Nevelési Programja. (Szerk.
Szanté Karoly.) Bp. 1972. Mivelédéstigyi Minisztérium.
69 |.; Tanitoképzé Intézetek Nevelési Programja. (Szerk.
Karoly Istvan — Marké Endre). Bp. 1972. Mlivelédéstgyi
Minisztérium. 70 p.

[Tanarképzés. Ertelmi nevelés. Kévetelmények]: ,Tudja-
nak Uj ismereteket szerezni szakkonyvekbdl, tudjanak
tajékozédni a legfontosabb szakirodalomban. Ismerjék
meg a kényvtarhaszndlat és a levéltari kutatémunka
mobdszereit.” 26.p. [A munkéara, a fegyelemre, a tarsadal-
mi tulajdon védelmére valé nevelés. Kévetelmények]:
,Valjék szokasukka a kényvtar allandé latogatasa.” 34.p.
Tevékenységek: ,Tegyenek szert szakirodalmi és kényv-
tarhasznélati ismeretekre. Egészitsék ki tanulmanyaikat
a kényvtarban taldlhaté legljabb szakirodalommal. Sa-
jatitsak el az 6nallé kutatémunka médszereit a palyaza-
tok és a szakdolgozatok irdsa folyaman.” 35.p. ,A f8is-
kolai-intézeti nevelési tényezék helye és feladatkére a
haligatok nevelésében: [f. pont] A kényvtar nevelési fela-
datai: A szakmai felkészitésben és a kulturalis érdekls-
dés kielégitésében és szélesitésében fontos szerepe
van az intézményi kényvtaraknak. A tantervi kévetelmé-
nyekhez igazodé szak- és szépirodalmi allomany gyara-
pitasaval, folyoiratbeszerzésével, tajékoztaté tevékeny-
ségével, a kolcsonzés, a konyvtarban tanulds kulturalt
feltételeinek megteremtésével, informaciés rendszerével
nevelie a hallgatokat a kényv, az olvasas megszerette-
tésére, az allandé énnevelésre. Segitse a hallgatékat a
kényvtar szolgaltatasaiban valé eligazodésban, a szemi-
nariumi referdtumok, kisel6adasok, palyazatok, évfo-
lyam- és szakdolgozatok elkészitéséhez sziikséges for-
rasanyag felkutatdsaban, a pedagdgiai sajtéban vald
tajékozédasban. Valjék a kényvtar a maga kulturélt kér-
nyezetével, gazdag anyagaval, szervezett programjaival
vonzé mivelédési hellyé, a szakmai érdeklédés és tajé-
kozédas mindig Ujat nyujté rangos forrashelyévé.” 132.p.
In: Az 4ltalanos iskolai és az évédai pedagégusképzés
nevelési programjai. 2. atdolg. jav., kiad. (Szerk. Szanté
Karoly, Karoly Istvan, Krajnyak Nandor.) Bp. 1976. Ok-
tatasi Minisztérium Pedagégusképzd Osztaly. 140 p.
,Kbzés tantargyak: Didaktika. Tanarképzé: lll. félévben
heti 3 6ra, a IV. félévben heti 1 6ra, a tanitoképzé fbis-
kolakon: az |. félévben heti 3 6ra, a Il. félévben heti 1
6ra. Tananyag: Szakirodalmi és kényvtarhasznélati is-
meretek. In: Az altalanos iskolai és évodai pedagoégus-
képzés tantervei az 1976-77. tanévtél. (Szerk. Mikl6svari
Séandor.) Kiad. az Oktatasi Minisztérium Tudomanyegye-
temi és Tanarképzd Foiskolai Féosztaly Pedagéguskép-
z86 Osztély. Bp. 1976. 13. p.
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A féiskolai kényvtar szerepe a tanité - és tanarképzés-
ben. A féigazgatéi tanacs 1979. februari Ulésére késziilt
tanulmany. Készitette: Téth Gyulané kényvtarvezetd.
Szhely, 1978. november. 5.p. (BDTF Kényvtaranak irat-
tara) :

Vé.: A tanitoképzé féiskolak tanterve az 1980-81-es tan-
évtdl. (Szerk. Szévényi Zsolt.) Kiad. az Oktatasi Minisz-
térium. Bp. 1980. 27. p.

A féiskolai kényvtar az oktaté munkaban. Téth Gyuldné
eléterjesztése a Féigazgatéi Tanacs 1980. oktdber 3-i
tlésére. 2.p. (BDTF Konyvtaranak irattara)

1980. oktober 14. A féiskolai konyvtar a pedagéguskép-
zés szolgalatdban. Elbterjesztés a Foiskolai Tanacs
1980. oktéber 14-i ulésére. 3. p. (BDTF Konyvtaranak
irattara)

Bejegyzés a konyvtar vezetéjének munkanapléjaba
1980. oktober 3-an: Idézet S.F. KISZ titkartol.

... a tanévkezdés el6tt az 1 hetes el6készité idején vég-
re méd nyilt arra, hogy kényvtaros szakember adjon ta-
jékoztatast a kényvtar szolgaltatasairél, reméljitk meg-
kénnyitve ezzel a kényvtar hasznalatat." In: A Berzsenyi
Daniel Tanarképzé Foéiskola Konyvtaranak jelentése
1982. szept.1 - 1983. aug. 31-ig. 5.p.

A konyvtar szerepe, feladata a féiskola oktaté-neveld
tevékenységében és a tudomanyos kutatémunkaban.
1983. Az 1983. oktéber 17-i tanacsilésre készitett
anyag. 5.p. (BDTF Kényvtaranak irattara)

1984. szept.1-jével U] tanarképzé féiskolai tanterv Iépett
életbe.; A tanitoképzés tantervi iranyelvei (Bp. 1987. M-
velédési Minisztérium.) ugyan az altalanosan kételezé
kiegészité stidiumok koérében az |. félév végéig kotele-
z6en teljesitendéként hatédrozza meg a Bevezetés a
fels6oktatasi tanulmanyokba c. studiumot, amelynek ke-
retén belll [a hallgatd] ,....kényvtarhasznalati ismereteket
szerez." 18.p.; 1987-ben elkésziilt a tanitéképzés, 1989-
ben pedig a tanarképzés intézményi tanterve ezekben
azonban mar nem szerepel.

1983. oktéber 18-19 A MUvelédési Minisztérium komplex
vizsgélata a Berzsenyi Daniel Tanarképzé Foiskola
Kényvtaraban 1983. oktéber 18-19-én. Osszegezés. Ké-
szitette: Cholnoky Gyéz6 és Zsidai Jézsef. Budapest,
1984. 16. és 20. p. (BDTF Kényvtaranak irattara)

TOTH Gyulané kényvtarigazgaté 1984. aprilis 23-an kelt
feljegyzése a féiskola féigazgatéjanak A féiskolai kényv-
tar tevékenysége c. MM. vizsgalati anyaghoz. 3.p.
(BDTF Kényvtaranak irattara)

TOTHNE KIRALY Katalin: A féiskola kényvtara: ,Kozvet-
len médon — elsésorban az |. éves hallgaték részére
megtartott — kdnyvtarismereti foglalkozasokkal segitjiik
az oktat6 munkat. Ez azonban inkdbb alkalomszerd,
fugg az egyes tantargyakat oktaték szandékatél, azon-
ban sajnalatos médon a felsébb évfolyamokban gyakor-

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34,

35.
36.

Téthné Kiraly Katalin - Kovacs Maria

latokkal 6sszekétott forrasismereti és tajékoztatasisme-
reti foglalkozasokkal nem egészil ki. Meggy6z4désiink
azonban, hogy a fels6oktatdsban varhat6 kételezé 6ra-
szamok csokkentése a hallgaték egyéni munkajat a j6-
vében még hangstilyosabba teszi, s emiatt kikeriilhetet-
len lesz e foglalkozasok megtartasa.” In: A Szombathelyi
Berzsenyi Daniel Tanarképzé Foiskola évkényve 1984-
1988. (Szerk. Guttmann Miki6s.) Szhely, 1988. BDTF
Ny. 122 p.; tovabba a Berzsenyi Daniel Tanarképzd
Féiskola Kényvtaranak munkatervei és jelentései 1984-
1996. (BDTF Kényvtaranak irattara)

A gyermek- és ifjusagi irodalom 1984-1997 kozott elké-
szitett tematikai. (BDTF Tanitoképzé Intézet és a BDTF
Kézponti Kényvtaranak irattara.)

TOTH Gyula: Javaslatok a tanar- és tanitoképzé féisko-
lak, 6véndképzd intézetek konyvtarainak fejlesztésére.
Kiad. az Orszagos Kényvtariigyi Tanacs. Bp. 1985. 12. p.
A magyar kényvtariigy helyzete és fejlesztésének fela-
datai. Miv. Min. Bp. 1988. januar. |Il. fejezet 4. pont.
Emlékezteté a Foiskolai Kényvtarvezeték Tanacsa Pe-
dagogusképzé Tagozatanak 1989. méjus 24-25-én Ka-
posvarott tartott tlésérél. 3. p. (BDTF Kényvtaranak irat-
tara)

Részlet a Berzsenyi Daniel Tanarképzé Féiskola Kéz-
ponti Kényvtaranak valaszabdl az MKM Kényvtari Osz-
talyanak 1992 aprilisdban megkuldstt: Kérdbiv a felséok-
tatasi kényvtari halézat fejlesztési programjahoz. (BDTF
Kényvtaranak irattara)

TOTH Gyula: A pedagégusképzé féiskolai konyvtarak
helyzete, modellje, egylttmikédése. (A Berzsenyi Dani-
el Tanarképzé Foiskola Koényvtari Tanszékének és
Kényvtaranak a 105/1987.MM. sz. alatt regisztralt tarca-
szintl kutatasarél szélé beszamoldja.) Szombathely,
1991. BDTF Ny. 127 p.

A témarél az egyik legutébbi 6sszefoglalé kiadvanyt Id. a
2.sz. hivatkozas alatt.

Vé6.: 8.sz. 97-101.p.

Koényvtarlatogatasokat, kényv- és kényvtarhasznélati is-
mertetket elsésorban a térténelem, illetve a természet-
tudomanyi szakos hallgaték igényelnek. llyen volt pl. az
1995 oktéberében szervezett Osszefogas a kényvtara-
keért akci6, melynek keretében kényvtar szakos hallgatok
szerveztek foglalkozasokat, mas szakos hallgatétarsak-
nak a féiskola kényvtaraban, illetve a Berzsenyi Daniel
Megyei Kényvtarban. Sajnos, az érdeklédés eléggé kicsi
volt, az akkor kézel 3000 fés féiskolarél mindéssze 10
hallgatéi csoport (kb. 200 résztvevével) volt jelen. 1997
marciusaban ismét kisérleteztiink, ez esetben azonban
a konyvtarismertetés — érdeklédés hianyaban — elma-
radt.
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