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Altalanos kérdések

97/001

SOKOLOV, A.V.: Filosofia bibliotekovedenie:
priglaSenie k razmyslenid = Naucn.Teh.Bibl.
1996. 6.no. 3-15.p. Bibliogr. 7 tétel.

Filozéfia és konyvtartudomany: felhivas vitara

Kényvtartudom any

Sokolov professzor, a konyvtariigy neves
teoretikusa a szocialista konyvtartudomany leal-
dozéasaval dezorientaltnak latja a konyvtarosi
szakmat. Elemz6 tanulmanyaban arra keresi a
véalaszt, hogy a kordbban tdlideologizalt kdnyv-
tariigy honnan merithetné (j filozofiai-konyvtar-
vezetési alapelveit. A keletkezett szellemi vakum
felszamolasa azért is siirgetd, mert jobb hijan
esetleg a régi ideoldgidk visszaszivargasaval le-
het szamolni.

A koényvtariigy ideoldgiai vonatkozasait vizs-
galva annak harom f6 része kilonithetd el egy-
mastol:

(A) A konyvtariigy lényegét, elvét, partossa-
gat, ideoldgiai-neveld kiildetését stb. meghataro-
z6 ideoldgiai rész, ami a szocialista kényvtartu-
domany filozofigja;

(B) Az ideolégiamentes, gyakorlati, techno-
légiai koényvtari folyamatokkal, azok automatiza-
lasaval, kolcsénhatasaival foglalkoz6 rész, amit
minden konyvtarosnak ismernie kell;

(C) A megideologizalt konyvtari-bibliografiai
ismeretek (szerzeményezés, osztalyozas, olva-
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sészolgalat stb.), vagyis a konyvtar mint szocio-
kulturalis intézmény lényegébdl fakadd funkciok
ideologizalasa.

Egymashoz viszonyitott kapcsolatrendsze-
riket tekintve az A-C ,cél-feladat”, a C-B ,fela-
dat-eszkoz” jellegli kapcsolat, ahol a C-nek A-tél
valé fligg6sége nagyon erds, példaként emlithe-
t6 a BBK osztalyozorendszer esete. A helyzet-
elemzést Osszegezve a szerz6 megallapitja,

hogy a kényvtartudomanynak nincs filozéfigja,

csak a technolégiainak nevezett B rész és az
ideologiailag deformalt C rész all rendelkezésre.

Az informacids technoldgiakkal egyitt atve-
heték-e vajon a nyugati kényvtartudomanyi filo-
z6fiak? - teszi fel a kérdést a szerz6. A fébb
iranyzatok: formalis—deduktiv (Ranganathan),
kulturalis—m(ivel6dési, liberalis—demokratikus,
etikai, kommunikaciés és megismerési (episzte-
moldgiai). Ezek ismertetése utan megallapitja,
hogy a mechanikus atvételnek tébb akadalya
van: kiilonféle irdnyzatok nem vonhaték be egy
Osszefiiggo filozoéfiai rendszerbe, valamint a kul-
turdlis sajatossagok miatt az orosz k6zosségi és
a nyugati liberalis felfogasmdd aligha feleltethe-
t6k meg egymasnak.

_+ Az orosz térténelembe visszanyllva a szer-
z6 feleleveniti a konyvészet és kulturoldgia sza-
zadelejei nagyjait, akiktél analégiakat keresnek
olyan kortars kulturolégusok, mint A. M. Lovja-
gin, aki a bibliolégiat a kulturoldogia részének te-
kinti.

A szocialista konyvtartudomany képviseldi
elméleti munkaikban gyakran hivatkoztak a
tarsadalomtudomanyok kélcsénhatasanak gya-
korlati hasznossagara, ami a valésagban sokkal
szerényebben érvényesiilt.

A kulturolégiai illetve konyvtarelmélettel fog-
lalkozdék egyiittmikodése az elmult évtizedek-
ben eseti és kezdeményezé jellegli maradt.
Eredményekrél csak a statisztikai adat- és em-
pirikus kutatascsere teriiletén beszélhetiink, mar
csak azért is, mert a k6zos ideoldgiai alapot a ha-
talmon I1évé part ideoldgiai szervei dolgoztak ki.

A jelenlegi kulturolégia szerkezetileg atala-
kult, és szakitott a marxista-leninista kulturelmé-
letekkel. A szerz6 oGsszefoglalot nyujt a kilfoldi
és az orosz kulturolégusok képviselte iranyza-
tokrél. KonklGziojaban keserlien jegyzi meg,
hogy a konyvtari nihilista M. Macloen kivételével
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senki sem foglalkozik a konyvtarakkal a kultira
kommunikacios funkcidinak vizsgalataban. A ro-
konterilleti kalandozasokbdl ugy tlinik, az irasos
kultdra és konyvkultura fellegvarainak tekinthetd
kényvtaraknak nincs donté szerepiik a tarsadal-
mi emlékezet atorokitésében. A globalis kérdé-
sekkel, pesszimista irracionalizmussal kiiszkodé
kultara filozofiajatél idegen a kényvtar racionalis
mivelédési feladata. Az orszagos konyvtari
rendszer, irraciondlis és tudathidnyos problémai
ellenére keresi azt a ,vildgharmadniat”, amit a mo-
dern kulturolégia nem ismer el. A miivelédési
eszmét hirdették a kdnyvtartudomany megalapi-
téi (Dewey és Otlet) és késo6bbi kovetoi is. A
konyvtartudomanyi gondolatok humanista térek-
véseire — néha gyerekes optimizmussal karolt-
ve — nem volt jellemzé a kritikai filozofalgatas.

Az emlitett ellentmondasok egyben gatjai is
a tudomanykozi egyittmiikédésnek. Sokolov
ugyanakkor ramutat az irracionalizmus konyvtari
megnyilvanulasaira:

(1) a koényvtar hagyomanyos — féleg gy(ijtoé
szerepének — végletességeiben fellelhetd ellent-
mondas, a nem unikalis, tébbmilliés allomanyu
konyvtarak tovabbi finanszirozésa, fejlesztésiik
és fenntartasuk hatalmas koltségei miatt kataszt-
rofalis helyzeteket teremthet.

(2) A konyvtari allomanyok cseréje (kultura-
lis orokségek) és azok tartalmi befogadasanak
emberi—fizioldgiai hatarai kozott fesziilé ellent-
mondas.

A szerzd végezetil hangsulyozza, hogy
mindenekel6tt az orosz konyvtariigy talajan kell
kidolgozni az G filozé6fiat, ennek hianyaban
ugyanis tovabbi ideoldgiai deformacidk keletkez-
hetnek. J6é lenne elkeriilni a csak gyakorlati re-
ceptekkel, tidvozité javaslatokkal és visszaemlé-
kezésekkel tarkitott hianypoétlasokat. A kényvtar
lényegét a filozéfiai hajlami kényvtari szakem-
bereknek kell kifejezésre juttatni, mas tudomany-
teriilet filozéfusaitél valészinlileg nem varhaté
kozremikodés. A jelen rohané tempdja ugyan
nem kedvez a filozéfiai fejtegetéseknek, mélyek
a tarsadalmi-gazdasagi problémak, mégsem le-
het megelégedni a bolcsességet nélkiil6z6, az
infantilitast, a kritikatlansagot és a dolgok leegy-
szer(isitését terjeszt6 konyvtarosi tudattal.

(Biro Julia)

Konyvtari Figyeld 7. (43.) 1997/1.

A Konyvtari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet meghizasabdl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



Terminolégia

97/002

KURONEN, Timo: Tietoyhteikunnan maérittele-
misestd — nyt on kirjastoihmisten vuoro =
Signum. 29.vol. 1996. 5.no. 103-106.p.

A konyvtarosokon a sor az ,,informacios tar- .

sadalom” fogalmanak meghatarozasaban

Informaciés tarsadalom

Az informaciés tarsadalom fogalmat egyet-
len tarsadalmi szervezet vagy intézmény nem
hatarozhatja meg énmagaban. Az Eurépa Ta-
nacs megbizasabdl a Martin Bangemann EU-
biztos vezette munkacsoport altal 1994-ben ké-
szitett jelentés csak egy szlik ipari kor nézeteit
képviseli. Az EU ennek alapjan elinditott INFO
2000 programja vildgosan mutatja, hogy az Unié
értelmezésében az informaciés tarsadalom a
folyamatos gazdasagi ndvekedésen, valamint a
kereskedelmi informacidk termelésén és terjesz-
tésén alapuldé tarsadalom. A Bangemann-jelen-
tés semmit nem igér az allampolgarok informalé-
dasi és milvelddési lehetéségeinek boviilésérdl:
a technikai feltételeken kiviil csak az eurépai
szérakoztatd ipar érdekeinek biztositasardl be-
szél.

Ma mar vilagos, hogy a piac ellen az allam
sem tud védelmet nyujtani polgarainak, igy ellen-
eréként az allampolgari tarsadalom kialakitasara
van sziltkség, amelynek egyrészt feltétele, mas-
részt eredménye egy olyan informacios tarsa-
dalom, amelyet a kévetkezéképpen hatarozha-
tunk meg: benne az informéacié szabadon hozza-
férhetd, konnyen elérhetd, ingyenes és szaba-
don felhasznalhat6. A lényegi kérdés tehat az,
milyen informaciétartalmakat kozvetitiink az in-
formacios halézatokon. Ennek tervezésében az
allampolgari tarsadalom megvalédsitasat, a mi-
velédés, a kultira elésegitését kell szem el6tt
tartanunk. Az informaciotartalmaknak olyanok-
nak kell lenniiik, hogy segitsék az allampolgarok
egymas kozti tevékenységét, érdekvédelmet je-
lentsenek a piaccal és az allammal szemben, s
jelentéségiik legyen az emberek mindennapi
problémai szempontjabdl. Kritikusoknak, meg-
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bizhatéknak és kdénnyen hasznalhatéknak kell
lenniiik. Az informéaciohalézatokat mind a regio-
nalis, mind a szakteriileti elv alkalmazéasaval kell
kifejleszteni. Rendkiviil idészerd volna, hogy e
kérdésekrél meginduljon a kdényvtarosok eszme-
cseréje.

(Sz. Nagy Lajos)

Torténet

Lasd 36

Kutatas és fejlesztés

97/003

GANDHI, TM.K.: The need for catalogue use
studies in Indian libraries = Ann.Libr.Sci.Doc.
43.vol. 1996. 2.no. 76-80.p. Bibliogr. 27 tétel.

Katalégushasznalati kutatasok sziikségessé-
ge az indiai konyvtarakban

Katalégushasznalat; Kényvtartudomanyi kutatas

A cikk a katalégushasznalati szokasok ku-
tatasanak fontossagat hangsulyozza, kiilonos te-
kintettel a halézatositasi céli adatbazisfejlesz-
tésre. A téma szakirodalmanak vizsgalata azt
mutatta, hogy a legtébb ilyen kutatas a nyugati
orszagokban folyik, és harom kategériaba cso-
portosithaté: 1) hasznaléi vizsgalatok, 2) az in-
formaciokeresés kudarcainak vizsgalata, 3)
modszertani szempontd kisérletek. A szerzé
hangsullyozza a katalégushasznalati szokasok
indiai kutatasanak szilkségességét és fontossa-
gat, kulonos tekintettel a halézatfejlesztési torek-
vésekre.

(Autoref.)
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Tudomanymetria, bibliometria

97/004

REYES, M.B. — ALEIXANDRE BENAVENT, R. —
VALDERRAMA ZURIAN, J.C.: Anélisis de la
produccién y el conspgimo de informacién en los
articulos espafioles sobre bibliometria = Rev.
Esp.Doc.Cient. 19.vol. 1996. 3.sz. 314-325.p.
Bibliogr. 10 tétel.

Res. angol nyelven

A spanyol bibliometria termésének és infor-
macidéhasznalatanak elemzése

Bibliometria

A spanyol bibliometria tiz éves (1982-1992)
szakirodalmi termését elemezték. Az Gsszesen
101 cikk 1848 hivatkozasa tlilnyomorészt folyo-
iratcikkekre vonatkozik, s tébbségiitk spanyol
nyelvii. A leggyakrabban idézett folydirat mind-
azonaltal a Scienfometrics, amelyet a Revista
Espanola de Documentacion Cientifica, a Jour-
nal of the American Society of Information
Science, a Jounal of Documentation, az Ameri-
can Documentation és a Journal of Information
Science kovet, majd az altalanos folydiratok, a
Nature és a Science kévetkeznek. A legtébb bib-
liometriai vizsgalatot a pszicholdgia és az orvos-
tudomany teriiletén végezték.

(Autoref. alapjan)

97/005

LAMUS, José Francisco: Evaluacion del
comando RANK como herramienta para el
analisis bibliométrico = Rev.Esp.Doc.Cient.
19.vol. 1996. 2.sz. 163-187.p. Bibliogr. 10 tétel.

Res. angol nyelven
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A RANK parancs mint a bibliometriai elemzés
egy eszkoze

Adatbazis -szabadalmi; Bibliometria; Online in-
formaciokeresés

A World Patent Index szabadalmi adatbazi-
saban a horizontalis furdssal kapcsolatos doku-
mentumokat elemezték és rangsoroltak annak
érdekében, hogy kiprobaljak a Dialog rendszer-
ben hasznalhaté ,rank” parancsot mint bibliomet-
riai mliszert. Az 1980 és 1994 kozotti dokumen-
tumokrél e parancs a keresési eredményekrdl
statisztikai trendeket tud mutatni. Kivalasztottak
a szilkséges informaciok szerinti kilonféle me-
zOket: orszagok, cégek, a legtébb eredményt fel-
mutatéd kutatdk, a legfontosabb technoldgiai terii-
letek és a legtobbet hivatkozott szabadalmak
szerint. A kivalasztott mez6ék elemzése azt mu-
tatta, hogy lehetéség van a részeredmények
kombinalasara és betlirendbe, illetve csokkend
sorrendbe rendezésére. Ugyanakkor hatart szab
a lehetéségeknek, hogy a parancs csak az adat-
bazis egyes mezdéiben hasznalhaté, és nincs méd
két mezbében valé parhuzamos haszndlatara.

(Autoref. alapjan)

KONYVTAR- =~
ES TAJEKOZTATASUGY

Nemzetkozi konyvtariigy

97/006
SKRESLET, Paula Youngman: A newer World
Information Order: reaching for greater justice in
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