Kalfoldi
folyoirat-figyelo

Kénywtari Figyeld 5. (41.) 1996/3.

KONYVTAR- ES -
INFORMACIOTUDOMANY

Torténet

96/222

VVANEEV, A.N.: Bibliotekovedc¢eskie polozenia v
trude N.A. Rubakina ,Etldy o russkoj citalsej
publike” = Bibliotekoved. 1995. 4/5.no. 128-133.p.

Konyvtartudomanyi tételek N.A. Rubakin ,,Ta-
nulmanyok az orosz olvas6kozonségrdl” c.
miivében

Kényvtartudom any; Olvasaskutatéas

A szerz6, a konyvtartani ismeretek neves ok-
tatéja, a 19. sz. végén irédott Rubakin mii meg-
jelenésének 100. évforduldja kapcsan emlékezik
meg rola. A konyvtar feladataival és szerepével
kapcsolatos felvetések egy évszazaddal késébb
sem veszitettek aktualitasukbdl, ezért érdemes
Oket Ujra atgondolni.

A konyvtar erkélcsi kotelessége, hogy a
konyveket forgasba hozza, és érdekessé tegye
— fogalmazza meg Rubakin, amikor a konyvtar
és konyvtaros aktiv pedagdgiai-mivel6dési, ok-
tatéi-miivel6dési szerepére mutat ra. A kényvta-
ros olyan ,gondolkodd ember”, aki kis kutatéba-
zisén olvasék ezreinek olvaséi szokasait, igé-
nyeit tudja vizsgalni, hiszen a beiratkozott olva-
sonak allandéan, avagy esetenként olvasasi igé-
nye van. Rubakin véleménye szerint a koz-
konyvtarnak a kiillonb6z6 képzettségi fokli em-
berek kiilonféle igényeit ki kell tudnia elégitenie.
A konyvtarban a tudomanyagak szerint megta-
lalhaté konyvekkel az olvasdk harom nagy kate-
kozépfokl végzettséggel és a fels6fokl specidlis
tudassal rendelkez6 hasznaldkat. Kiilon jelent6-
séget tulajdonit Rubakin a szépirodalmi allo-
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many kialakitasanak, valamint a jol 6sszevaloga-
tott idészaki kiadvanyok, Gjsagok, napilapok
részlegének.

A konyvtar miivelédési misszidjanak gyakor-
lati megvaldsulasat a gazdag kényvvalasztékban
és azok meghatarozott valogatasaban latja, ami
minden konyvtar idedlja egyben. A koényvtaros
feladata pedig az, hogy a kényvtari allomanyt ér-
dekessé és szilkségessé tegye az olvasdk6zon-
ség részére. Ehhez tanulmanyaban elméletileg
is kifejti azt a kérdést, hogy hogyan kell kialaki-
tani azt az an. kényvtari magot, amely a vilag-
mindenség tiikrozésére hivatott. A kényvallo-
many rendszerezéséhez Auguste Comte (1798-
1857) pozitivista filozéfus tudomanyfelosztasat
javasolja, de ezt az absztrahalas csokkené mér-
tékén alapulé filozéfiai elvet Rubakin nem tartja
kizarélagosnak. Mint ahogy tobbszor kifejti: bar-
mely tudomanyok osztalyozaséara szolgald sé-
mat hasznaljanak is a konyvtarak, a lényeg,
hogy ebben kévetkezetesek legyenek, és hogy
az a bizonyos mag sajatos enciklopédiat alkos-
son a kilonbdzd korok és szerzék miveibol.

Az elemzett ml egyben korh(i képet ad a
szazadvég konyvtarigyi helyzetérdl. Az allami
konyvtari statisztikai adatszolgaltatas hianyaban
killonos jelentéséggel birnak a benne kozzétett
statisztikai adatok. A nyugat-eurépai konyvta-
rakkal val6 6sszehasonlité elemzésében az
orosz allapotok siralmassagara hivja fel a figyel-
met: kevés a konyvtar, a kényv pedig csak ese-
tenként valik hozzaférhetévé az olvasoktzonség
szamara. A konyvtariigy rendszeres elemzésé-
hez Rubakin sziikségesnek tartotta a kdnyvtarak
beszamoloinak, szabalyainak és alapokmanyai-
nak vizsgalatat, s a kérdéives felmérés alkalma-
zasat. A fejletlen konyvkereskedelemmel és kis
szamu koényvesboltokkal jellemezheté helyzet-
ben a korabeli mii szerzéje a konyvtarat termé-
szetszerlleg a konyvforgalom f6 forrasaként ér-
tékelte, és szorgalmazta a mozgd konyvtarak
miikodtetését is.

Rubakin, bar nagy jelentéséget tulajdonitott
az allami és a magankonyvtarak kélcsonhatasa-
nak, hatarozottan elitélte a konyvtari szolgaltata-
sok téritéses jellegét, ami szerinte kinai falként
valasztja el az olvasdkat a konyvtartol. Ezéltal
— mint irja — félig-meddig zartakka valnak az em-
beriség kényveskincséhez vezet6 utak.

(Biré Julia)
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A tudomanyagak értékelésére hasznalt for-
malis moédszerek haszna és korlatai

Bibliometria; Hivatkozasmutaté;, Publikalas
-tudomanyos kiadvanyoké,; Tudomanym etria

Bevezetoként a szerz6 roviden érinti az érté-
kelésnek a tudomanyokban beté6ltott szerepét,
majd azt vizsgalja, hogyan lehet az értékelést a
tervezési-tudomanypolitikai dontések tamogata-
sara felhasznalni. A bibliometriai mutaték korab-
bi felhasznalasi tapasztalatai alapjan a kovetke-
z6 harom tanulsagot emeli ki: a legjobb eredmé-
nyek tébbféle médszer alkalmazasa mellett ér-
heték el; megbizhaté eredményeket akkor var-
hatunk, ha a tudomanyos kommunikacié f6 esz-
kéze a publikacié; a technolégia és az alkalma-
zott tudomanyok teriiletén a médszer haszonta-
lan. Ezutan egy, az alkalmazott tudomanyok te-
ruletérél vett példaval bebizonyitja a hivatkozat-
elemzés megbizhatatlansagat ezen a terileten.
Példakat mutat be a bibliometria alkalmazasara
személyzeti dontések és koltségvetési kérdések
esetében. Megallapitja, hogy a mddszert soha-
sem szabad 6nmagaban tudomanypolitikai don-
tések meghozatalara felhasznalni. VVégul ismer-
teti, hogy a holland kutatasi tanacs (NWO) tech-
nolégiai részlege (STW) milyen modszert hasz-
nalt a tAmogatandd kutatasi projektek kivalaszta-
sara.

(Autoref. alapjan)
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