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Ha csak az zavarna engem a magyar konyv-
tartigyben, hogy Zsidai Jozsef ,irodalmi munkas-
sdganak részeként” ,gondolatkisérletet” végez
— e két ortopéd kifejezést atvéve a masodoszta-
lya politikai zsurnalisztikdbdél — akkor nemigen ir-
nék innen, a végekrdl, hiszen megvan neklnk a
magunk baja. Talan meghagyhatnam a Var, a
Szalai utca és VPK (Voros Postakocsi) szakmai
haromszdgében ezt a kérdést is, abban a hitben,
hogy ebbdl egyszer lesz még egyenlészari ha-
romszog is. De mit tagadjam, engem régoéta zavar
valami onpusztité koncepcidtlansag, konzervati-
vizmus az egyik oldalon és mucsai kapaszkodas
a modernizacidba a masikon.

Zavar a szakma kollektiv reménykedése is,
hol egy Uj korban, hol egy (j személyben, hol egy
0j konyvtari térvényben.

Zavart, zavar engem az is, hogy a kényvtar-
gy minisztériumi iranyitasaban ha egy féosztaly-
vezetd — aki nem sokat tett ezért a teriiletért -
rossz viszonyban van az osztélyvezetojével, ak-
kor ,elvi” alapon at lehet szervezni ezt a tertletet.
Vagy az, hogy az érdekképviseleti munkaban is a
személyes szimpatiak és antipatiak mentén szer-
vezodnek a dolgok. Amikor szakmai érvek helyett
régi, elfojtott érzelmek térnek eld, vagy ha egy in-
tézkedéshen, egy gesztusban mindjart valami
mogottes szandékot vélnek felfedezni. De két-
ségbe ejt a kézponti szolgaltatasok koriili huza-
vona, bizonytalansag is.

Szoval ebben a sziikségszer(i és meglehetd-
sen indokolt atalakulasban a mindenki altal igé-
nyelt kapaszkoddk hianyoznak, a tiszta képletek,
az igenek vagy a nemek.

De ezeket csak mi teremthetjiik meg, kinlod-
hatjuk ki. Talan lehetne egy kicsit gyorsabban, ta-
lan lehetne egy kicsit céliranyosabban, vagy id6n-
ként nagyobb empatiaval, de meguszhatatian.
Mint ahogy meguszhatatlan mindaz, amivel Zsi-
dai Jozsef indit: at kell alakulnia a kényvtariigy-
nek, modernizalédnia és racionalizalédnia kell:
Szakmailag tul sok a kényvtar, a szervezet elap-
rézott, sok a parhuzamossag, alacsony szinten
draga a miikédés. A személyzet létszama magas,
kévetkezésképpen alacsony a munkabér, hason-
I6an a szakmai felkészliltség minésége is.” Ezzel
igy ugye globalice (és meg féleg altalanossag-
ban) mindenki egyetérthet, de minden eleme,
minden megallapitasa érdekeket, személyeket
sért, ha konkretizaljuk. Tegylik? Szerintem te-
gylik és stlirgésen, mert kiilonben kiilsd erok
(lasd: koltségvetés, allamhaztartasi reform, kincs-
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tar) ezt Ugyis megteszik. Egyet azonban ne te-
gylink, ne tegylk azt, amit Zsidai Jézsef ajanl: al-
dozat bemutatdsa az Isteneknek, mar nem iga-
zan korszer(i metédus, nem a legjobb marketing-
technika, tobbszér bebizonyosodott, hogy hatas-
talan, meg az is, hogy nem érik be ennyivel,
valahogy megjon az étvagyuk. Egy moderniza-
ciét, meg sokszinliséget hirdet6 kormanyzat alig
varja az ilyen piackonform megoldasokat. Egy
milliard elvonhat6? Vigyék végbe! Atcsoportosit-
hatjuk! De mibe, konyérgom? Abba a korszerisi-
tetlen feneketlen hordéba, ami megmaradt? A
jelenlegi OSZK-ba, a bizonytalan sorst, minden-
be belekapd egyetemek 06z6nébe? (Tényleg,
mintha azt hallanam, hogy Magyarorszagon sok
az egyetem, a féiskola, széttagolt a rendszer,
nem raciondlis a finanszirozas, sok az atfedés, az
eréforrasok kihasznalatlanok stb.) Kiosztjuk az is-
kolai konyvtarak kozott, oda ahol a 50-100 milliés
koltségvetésekbdl az igazgaté egy fillét sem
szan konyvre? Es gondolhatja valaki komolyan,
hogy ezt a pénzt majd visszaosztjak, sét ezt majd
mi végezziik el?

Nem, nem, még véletlendl sem!

De van ez a pénz egyaltalan?

Ha Zsidai Jozsef akar engem, akar mas me-
gyei igazgatét megkérdez: ,Mondjatok, mit kolto-
tok a szerintem tulhaladott halézati elv indokolat-
lan életbentartasara?” Akkor elmesélnénk, hogy
amit 6 ért ezen, az mar régen nincs, hogy van he-
lyette egy csomo minden mas, nem egykaptafara,
nem paragrafusok alapjan. Ha azt is megkérdez-
né: ,Ugyan mibe kerlil ez a tékozlas az ezer seb-
bdl vérzé koltségvetésnek?” Akkor a nulla forint
és a néhany millio kozotti 6sszeget mondanank.
Még keresni kellene a 250 milliét egy darabig!

Ha még ehhez hozzateszem, a pénz énkor-
manyzati forrasbél jon és mint tudjuk, az énkor-
manyzatot ra lehet beszélni, hogy pénzét ne kolt-
se a sajat kdnyvtarara, de arra elég nehezen (pl.
térvények) rabirhatd, ugyan utalja mar a Magyar
Tudomanyos Akadémianak. Majd lesz beléle va-
lami — més. Elég ligyesek a mostani megyei urak
is, tobb a lehetdséglik és a fantaziajuk igen szi-
nes. Ugyan, nézné meg mar valaki a koltségtéri-
tés ciml(i fejezetet!

Széval lizenem Zsidai uramnak, batyamnak:
az a pénz le van nytlval
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Hat, nézziik tovabb: szakkényvtarak! Ez én-
nekem bizonytalan tertilet, csak az batorit, hogy a
szerzg is kbvetkezetesen hasznaélja a kb-t (amikor
egyébkeént tudhato koltségvetésiikrél ir), tehat kb.
én is ismerem, mi lehet ottan, k6zkdnyvtarosok
mezei hada eldl elzarva. El6szor is a torténelem,
marmint az intézmények l|étrejottének és sze-
repvallalasanak térténete, amit azért nem kellene
figyelmen kivil hagyni. Itt igy alakult, méashol meg
masként. Nem lenne érdemesebb a funkcid, a
bels6 megUjulasi szandék és er6, valamint a
hasznalat, elfogadottség, tovabba az atadott, at-
adhato szolgéltatasok feldl kozeliteni? Ezek utan
is lenne bizonyara mit tenni, de hol nem, tessék
mondani? Mi lenne az allomanyokkal? Szétoszta-
nank? Kinek? Hova? Es miért éppen azt?

Tehat, ez is elég esetleges! Ugy érzem, nem
jelentene szellemi erélkddést ilyen megalapozott-
saggal mondjuk a Miskolci Egyetemi Konyvtarrol
is kimondani a verdiktet.

Ennek mentén nem lehet racionalizalni, féleg
nem pénzt spérolni. A megmaradé struktdraban
ugyanugy bennmarad a pazarlas, a parhuzamos-
sag és a szakszer(itlenség minden lehetésége.
Valahol mashol kellene az elasott eb utan kutatni.

Nekem csak tippjeim vannak:

+ Mibe keriil nekiink a dokumentumok fel-
dolgozasa?

+ Mibe kerilil az sszehangolatlan szamito-
gépesités?

+ Mennyibe keriilnek a parhuzamos nyil-
vantartasok, a bizonyos koényvtartipusok-
ban soha nem hasznalt kataldgusok épi-
tése?

+ Mibe keriil a latszat és presztizsalloma-
nyok gytijtése?

+ Mibe kertil a végzettségben rosszul struk-
taralt konyvtarosi allomany?

+ Mennyibe keriilnek a senki altal, soha nem
hasznalt bibliografiak, ajanléjegyzékek?
Mibe az igazgatok hobbija?

Mennyibe a gépkocsivezetok, a titkarnék?
Mennyit koltlink (magan) telefonra?
Mennyibe keriilnek és hol vannak a kéz-
ponti szolgaltatasok?

®* & o o

+ Mennyibe............... ?
+ Mennyibe............... ?
s Miért?
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