Az észak-dunantuli
régié kényvtarai az
ezredforduldn
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Fenti cimmel tartottak értekezletet 1992 aprilisdban a kdnyv-
tarak el6tt 4ll6 valtozdsokrél, az ezredforduléra varhaté
kényvtari fejleményekrél a megyei kdnyvtar szervezésében
Szombathelyen. Az eléadék megprébéltédk elképzelni a nem
is olyan tavoli ezredfordulét, de valamennyien a mostani hely-
zettk ismertetésével bontottdk ki mondanivaldjukat. Az el-
hangzottak teljes terjedelm( kozlésére nem vallalkozhatunk,
de bemutatjuk két megyei, egy véarosi, egy egyetemi és egy
féiskolai konyvtar vezetbjének véleményét a kérdésrél. (A
szerk.)

Hermann Istvan
(Jokai Moér Varosi Konyvtar, Papa)

En nem futurolégiai jellegii korreferatummal
késziiltem, hanem a mi féldhézragadt kényv-
tarunk napi gyakorlatdt szeretném bemutatni
olyan gondolatokkal, amelyek talan kétezer felé
mutatnak. A kétezredik év mar nem a futurolégia
targykore, hiszen nyolc év, alig egy évtized va-
laszt el t6le. Bizom benne, hogy kétezerben is
olyan kdnyvtarba megyek be, amelyik kényvsza-
gu lesz.

A konywvtari munka harom alapveté meghata-
rozéja koéré szeretném gondolataimat fonni. Ezek
a konywvtar fenntartéja, a kdnyvtar hasznéléja és
véglil maga a kényvtar. Természetesen ezt elsé-
sorban a papai varosi kdnyvtar oldalarél kbzelite-
ném meg. (Egyre tobbiinkben fogalmaz6dik meg,
hogy nincsenek kiilén ,A” és ,B” tipusu kdnyv-
tarak, hanem csak varosi konyvtarak vannak.
Legféliebb tébb szintii konyvtarak vannak, de
nem megyei és alattuk varosi, ismét alattuk koz-
ségi kdnyvtarak.)

El6szor a fenntart6krél sz6Inék. Nem véletle-
niil teszem 6ket az els6 helyre, bar véleményem
szerint, észrevétlen tényezdnek kellene lenniiik.
Hasonlatosan a jatékvezet6hoz, akit, ha j6 a lab-
darigé mérkdzés, észre sem vesziink. Ha fésze-
replévé 1ép el6, akkor széttdredezik a mérkbzés.

Mind a miivel6dés, mind az oktatas teriiletén
az utobbi 10-15 évben allandéan azt mondtéak,
hogy hiizzuk meg jobban a nadragszijat, tarjuk fel
a bels0 tartalékokat, sziintessiik meg a pazarlast,
néhany évet még at kell vészelniink. Ez mindig
megtortént, kdonyvtaraink pedig kézben pusztul-
tak, tonkrementek, elmaradtak feladatok, nem
épliltek meg konyvtarak. Reméltiik, hogy a rend-
szervéaltassal megoldédnak bizonyos gondok.
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Nem arra szamitottunk természetesen, hogy tébb
pénz lesz, hanem arra, hogy szakitanak a mara-
dékelvii finanszirozassal és masfajta finansziro-
zas kovetkezik be. Ezt minden part igérte va-
lasztasi propagandabeszédeiben. Azonban nem
ez tortént, hanem az, hogy fejenként 200 forintot
adnak kézmivel6dési feladatokra. Ha a tavalyi-
hoz mérem, akkor ez 100%-o0s névekedést jelent.
Varosunkban az ebbdl a forrdsbél szarmazé ta-
mogatas azonban a varosi konyvtar koltségveté-
sének is csak 80%-at fedezi. Hol van akkor a mu-
zeum, a szinhaz, a miivelédési k6zpont... Eddig a
kdzos kozségi tanacsokkal kellett harcolni a pén-
zekért, most itt vannak a polgarmesteri hivatalok,
amelyek ugy tekintik, hogy az allampolgarok utan
jaré 200 forintot teliesen ,szabad felhasznalasra”
kapjak. A varosi konyvtaraktol ,fiiggetienné vait”
kozségi konyvtarak 70%-a tavaly egyetlen egy
kdnyvet sem vasarolt. 30%-uk vett csupan koény-
vet, de ezek is csak Ggy, hogy az utolsé negyed-
évben mondtak a kényvtarosnak, hogy itt van 10,
vagy 20, vagy 50 ezer forint, tégy vele amit
akarsz. A konyvtaros pedig elrohant a legkdze-
lebbi kbnyvesboltba és megvett valami j6 draga,
nagyon szép kényvet. A Larousse enciklopédia, a
Révai lexikon, a Ki-kicsoda fontos ugyan, de nem
vagyok benne biztos, hogy abban a tipusti kdnyv-
tarba arra volt a legnagyobb sziikség. A szerze-
ményezés tervszerliségérél ez esetben, azt hi-
szem, nem beszélhetiink.

Panaszkodasbdl, G4gy gondolom, elég ennyi.
Kezdeményezniink kellene, hogy a leendd
konyvtari térvény hatarozza meg pontosan azo-
kat a minimumokat, amelyek egy adott telepiilés
lakosainak az elldtasahoz kellenek. A kdzponti
koltségvetésnek konkrétan kdnywtari ellatasra
kellene cimeznie a pénzt, felhasznalasi kotottsé-
gekkel. Meg kellene hatarozni azt a részaranyt is,
amellyel a kézponti koltségvetés mellett a helyi-
nek is részt kell véllalnia a feladatok megolda-
sabdl. Nem lehet 25-30%-0s inflacié mellett 5%-
os dologi fejlesztéssel a kdnyvtariigyet el6bbre
vinnil

Most pedig essék sz6 a kényviarhasznalok-
rél. Az elmult évek statisztikai adatai szerint 20%
korili a hasznalatndvekedés évente. Az olvasdk
kénytelenek bejonni a kdnywtarba, hiszen a ma-
gas konyv- és folyoiratarak miatt nem képesek
azokat megvenni maguknak. Nekiink fel kell ké-
sziilni minden olvaséra, legyen az altalanos isko-
lai kisdiak, kdzépiskolai tanulé vagy féiskolai hall-
gatd. Jarhat akar Szombathelyre, hiszen ha hét-
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végén hazajon Papara, meg szeretné kapni a
kdnyvtarban azokat a kdnyveket, amelyekre ta-
nulmanyaihoz sziiksége van. Tor6dniink kell
ugyanakkor minden értelmiségivel, de a fizikai
dolgozékkal és a nyugdijasokkal is. Es itt vannak
a megvaltozott képességli emberek: el kell juttat-
nunk a kényvet a mozgasukban korlatozottakhoz
is, a lataskarosultakhoz pedig a hangosk&nyve-
ket.

Sz6Ini szeretnék még a k6nyvtarosrél. Papan
a varosi kdnywvtarban vildgosan latjuk, hogy mi va-
gyunk az olvasokért és nem forditva all a helyzet.
Szeretnék az ezredfordul6n is minden nap kipi-
hent, kedves, jékedvii kbnyvtarosokat latni intéz-
ményiinkben. Olyanokat, akik baratsadgosan és
jokedvvel foglalkoznak az olvaséval, mert maguk
is jol érzik magukat munkahelyilikén és az olva-
sok kérében. llyen kdnyvtarosokat szeretnék latni
és nem gépembereket, robotokat! Nagyon fon-
tosnak érzem azt is, hogy a kdnyvtar minden
munkatarsa sajatjanak érezze a konyvtarat.

A harmadik 6sszetevd maga a kénywvtar. A
kovetkezd6kben konyvtarunk gydijtékori utasita-
sabdl idéznék egy mondatot: ,A lehets teljesség-
gel be kell tudnunk mutatni a hazai és a kdilféldi
szépirodalmat, tekintettel a hatérokon tuli ma-
gyarsag irodalmara, prezentalni kell a legfonto-
sabb tudoményok éltaléanos irodalmat és eredmé-
nyeit bemutaté 6sszefoglalasokat.” Hasonlé gon-
dolatok szerepelnek minden ,A” és ,B” tipusu
kényvtar gy(jtékori utasitdsaban. Erdemes eli-
d6zni azonban annél a kérdésnél, hogy meg kell-
e venniink a kommersz irodalmat? Véleményem
szerint egy bizonyos szintig igen. Hogy hol van ez
a szint azt nem tudom, de nem is kivAnom meg-
hazni, hiszen a pénztarca és a j6 értelemben vett
gylijteményfejlesztés kijeloli ezt a szintet. Ki kell
elégiteniink azt az embert is, aki a kommerszet
keresi, de azt is, aki Kantot akar olvasni, vagy ne-
tan eredetiben Goethét. Ma Papan egyik fajta
igényt sem tudjuk maradéktalanul kielégiteni.

A szolgaltatasokra attérve, egy rovid idézettel
kezdeném: ,Nem vagyok magam! testvéreim
vannak szamos milli6k..." Talan kitalaltdk, a
konyvtarkézi kblcsonzésrol kivanok szét ejteni.
Amikor kezdd igazgaté koromban arrél almodoz-
tam, hogy a telefax vagy a szamitégép majd meg-
gyorsitja a kényvtarkozi kolcsonzést, akkor Ha-
lasz Béla azt mondta nekem, hogy a gyorsasag
egyetlen dolgon mulik, mégpedig a kdnyvtaroson.
Es ez igy igaz. Mi a papai kényvtarban minden
kérést 4-5 nap alatt teljesiteni szoktunk.
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Néhany éve egy olvasasszociolégiai kérd6iv-
ben szerepelt egy ilyen mondat: ,Mihelye-e a va-
rosnak a kényvtar? Mihelye-e a helyismereti
munkénak?” Akkor arra a kovetkeztetésre jutot-
tam, hogy nem vagyunk olyan szinten, hogy m-
helynek nevezhessiik magunkat. Megbiztunk egy
kdnyvtar-térténelem szakos tanart a helyismereti
gyljtemény fejlesztésével. Ez a tevékenység
nem 6ncéld, nem azért tessziik, hogy nekiink is
legyen ilyen, ha masnak van. Azért tessziik, hogy
a kdnyvtar kétezerre valodi miihely legyen. Azért
tessziik, hogy az olvasé bej6jjon hozzank, és a mi
manudlis segitséglinkkel probaljon kutatni.

Reprintként megjelentettiink egy koézel 500
oldalas, a szazadfordulén kiadott monografiat.
Ennek sikerén folbuzdulva 0j monografia megira-
tasaba kezdtiink, nem sajnalva ra a 3 és félmilliés
koltséget. Ugy érzem, hogy ez is hozzatartozik a
konyvtar mihely jellegéhez. (A koltségeket a va-
rosi tanacs, majd az 6nkormanyzat fedezi.)

A varosi kényvtarak koziil az els6k kdzott pro-
balkoztunk a kdlcsonzés szamitégépesitésével.
Mara vilagossa valt, hogy nem az volt a valédi Gt.
Azoéta beléptiink a TEXTLIB fejlesztési program-
ba, és most azt reméljiik, hogy ez lesz a nekiink
megfeleld at. Olyan szamitégépes rendszert sze-
retnék nalunk latni 2000-ben, hogy az olvasé is
odamehessen a terminalhoz és azon keresztiil
tekinthesse meg a kdnyvtar allomanyat. Az bizo-
nyara csak vagyalom, hogy a régié mas, nagy
konyvtari gyljteményei is lathatok legyenek a ter-
minalon. Az olvasonak csak rendelni kellene, a
szamitégépes halézaton elmenne a kérés és a
kdnyv 3-4 nap alatt megérkezne. Az ideadlis alla-
pot ez lenne. Eurdpa fejlettebb felén mar ma sem
alom varosi kdnyvtarakban a CD-ROM, én azon-
ban nehezen tudom elképzelni, hogy nekiink
arra, akar 2000-ben is, legyen pénziink.* Az biz-
tos, hogy a halozati felhasznalas kiépitésére
nagy sziikség lenne, pl. a megyei kbnyvtarak gaz-
dasagi munkaktzossége megszervezhetné a CD-
ROM adatbazisok hal6zatban val6 hasznalatat.

A hal6zatoknak ujra kellene szervez6dniiik.
Nem egy mesterséges szervezetben, hanem ko-
z6s érdekek alapjan. Kedvenc példamat emlitem:
a papai varosi konyvtar a téle 70 km-re fekvo var-
palotai kdnyvtarral tartozott 6ssze, de a 30 km-re
1év0 celldomdlkivel mar nem, azt egy megyehatar
valasztotta el téle!

* A konferencia 6ta eltelt id6 tavlataban gy latom, hogy
1993-ban taldn tudunk mar CD-ROM olvas6t vasarolni.
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Sz6 esett mar az informéaciorél. Az informacio
nagyon fontos aru, amelyet sokan szeretnének
megvasarolni. Ha a kényvtarak nem Iépnek an-
nak érdekében, hogy eladok legyenek a piacon,
akkor fog majd Iépni mas, hogy lzleti szellemben,
kiszipolyozva, eladjon helyettiink. Benniink még
él a szandék, hogy legalabb mi ne terheljiik a
szolgéaltatdsok magas araval a hasznalét.

SzéIni szeretnék végezetiil arrél a kdzvéle-
ménykutatasrél, amelyet gyermekek és felnottek
korében végeztiink, miel6tt idejottem. Megkér-
deztiik, hogy milyennek is képzelik a kényvtarat
2000-ben. Elészor agy tlint, hogy a gyerekek ala-
posan elrugaszkodtak a val6sagtél, de mar latom,
hogy nagyon is kozel jartak ahhoz. Egy résziik
teliesen gépesitené a konyvtarat, s6t még a
konyvtarosokat is jol programozott gépekkel he-
lyettesitené. Minden asztalhoz szamitégép tar-
tozna, amelyen kikereshetnék a kényv adatait és
raktéri jelzetét. Természetesen a ,robotnéni” ki is
hozné az asztalokhoz a kdnyvet, a szintek kdzo6tt
személy és teherlitek mikodnének. Masok az
.emberi” kényvtarosoknak olyan jellemzgit sorol-
tak fel, amelyek - ugy gondolom -, a mai kényv-
tarosokban is megtalalhaték. Legyenek megérto-
ek, udvariasak, nagy miiveltségtek, tudjak meg-
mondani, hogy ez vagy az a kényv megvan-e,
halkan tarsalogjanak stb. A kdnyvtar szolgaltata-
sait is bOvitenék a gyerekek, jobban mondva,
komplex médon kezelik a konyvtar, a miivel6dési
haz és a kasziné fogalmat. Legyen a kdnyvtarban
biifé, finom hamburgerrel, legyen video, jaték-
programokkal, legyen jatszészoba, ahol a kicsik
eljatszhatnak, amig az anyjuk valogat. A kisba-
bakra valaki felliigyelne a jatsz6szobaban. Kiilén
szinhéaz és étterem is tartozhatna a kényvtarhoz.
Lehetne kdnyvesbolt is, ahol az érdekes konyve-
ket azonnal meg lehetne vasaroini.

Az én szememben az ezredforduld konyvtari
tere nem hatalmas, nem akkora, ,hogy autéval
meg lehessen benne fordulni”, hanem osztott és
intim tér, termekre tagolva. A termekben kilénbo-
z0 tipust konyvek k6zott buvarkodhat az olvaso.
Bennem a péapai ,kastély konyvtar” él, és ha Papa
varos vezetése azt mondand, hogy ,kaptok egy
teliesen 4j, modern konywvtarépiiletet a 80-as
évek stilusaban, elmentek-e?” - a magam részé-
rél nemmel szavaznék! Mert nem tudnam a be-
tont, a panelt, a térrengeteget megszokni. Biiszke
vagyok arra, hogy kapolnank, olvasétermiink ta-
valy megkapta az Eurépa-Nosztra dijat.
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Szeretném Babits Mihaly gondolataival befe-
jezni az eléadast: ,0, ne mondjatok azt, hogy a
kényvnél tébb az élet és az ember, mert a kényv
is élet és él mint az ember. Igy é| emberben a
kényv és kényvben az ember.”

Pallésiné Toldi Marta
(Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar, Szombat-

hely)

Korreferatumomat azok koéré a csomépontok
koré csoportositottam, amelyeknek kovetését a fel-
kérnt hozzaszo6loktol és a meghivottaktdl is kértiik.

I. A Berzsenyi Daniel Megyei Kényvtar helye a
kényvtari rendszerben

Intézményiink fenntartéja 1991 6ta Vas Me-
gye Kozgyllése és Szombathely Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata. Funkciéja az ezredfordu-
16ig varhatéan az alabbiak szerint irhato le:

— koényvtarunk tudoményos mindsitéssel ren-
delkezd, altalanos gyjtékord, centralis sze-
repkori kdzkonywvtar,

— a kényvtar szolgaltatasok teljes valasztékat
kinalé kézgyijtemény,

— a Vas megyei lak6helyi kdnyvtarhal6zat és az
észak-dunantuli régié kézponti konyvtara,

— nemzetiségi alapkonywvtar,

— avaroskornyék ellatérendszeri kozpontja,

— tankényvtar.

Miik6désének iranyait a kovetkez6 alapelvek
jelolik ki:

1. Szolgéltatasait alapvetéen a varos és a
megye polgérai szamara miikodteti, de tekintettel
a fogadott koételespéldany-sorra, ezen féldrajzi
koron kivil is szolgaltat, konyvtari kdzvetitéssel
vagy kozvetlen beiratkozassal.

2. A szolgaltatasok tébbsége ingyenes, a fi-
zetendd téritési dijak nem toérekednek nyereség-
képzésre, csupan kiegészitdi a koltségvetési ta-
mogatasnak. Igy van ez annak ellenére, hogy
1992-t6l, eddig nem tapasztalt mértéki bevételi
kotelezettséget rétt ki intézményére a fenntarté. A
korabbi évek bevételének hat-hétszeresét kitevo,
kétmillié forint ,megszerzésében” ugyan szabad
kezet kaptunk, a mérték viszont nem képezhette
alku targyat. Az elsé pillanatban lehetetlennek
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latszé feladattal a ,konywvtari jellegbdl” nem en-
gedve kivanunk megbirkézni.

3. A kultira kozvetitésében és gazdagitasa-
ban bet6ltott szerepe értékorientalt, - ennek
egyetlen mércéje az emberi humanitas! A sokfé-
leség felmutatdsa, az 6nallé valasztas lehetdsé-
gének megteremtése vezérli gylijteménygyarapi-
tasi és olvasdszolgalati munkankat.

4. A kbzbnségszolgalat, a torténetiség és tu-
domanyossag szempontjait egyeztetve, funkcio-
nalé és dinamikus gydjteményt kivan miikddtetni,
jo feltartsaggal. Sajnos, helyi katalégusaink elek-
tronikus kivaltdsa csak tavoli cél lehet, egyes
gyljteményrészek feltaré rendszerének adatba-
zissa szervezése viszont mar folyamatban van
(Savariensia). A készitendd kotetkatalégusokat -
egyelére nyomtatott formaban, késébb talan flop-
py-lemezeken vagy mikroformaban - a szolgalta-
taskozvetités eszkozeként kezeljiik.

5. Végiil, de nem utolsésorban, tudatosan
meg kivanunk felelni a tudomanyos szerepkér kivé-
nalmainak, mely értelmezésiinkben egyiitt jelenti

+ a tarsadalmi szerep megvalésuldsanak
hatékonysagat (az allomany mindsége,
vélasztéka, feltartsaga, a szolgaltatasok
terjedelme, minésége)

+ a tudomanyos kutatds és a tudasatha-
gyomanyozas bazisintézményének szere-
pét (er6s tanulmanyi kényvtari jelleg)

+ a konyvtarosi miihely kdnyvtarspecifikus
produktumait (bibliografiak, kiadvanyok,
kiallitasok)

+ a munkatarsak publikacios tevékenysé-
gét, szakmai szervezetekben végzett tu-
domanyos vagy szervez0 munkajat,
amellyel részt vesznek a szakmai kozé-
letben, a szakismeretek megujitasaban.

6. Tajékoztatasi intézményként kapcsolédni
kivan konyvtarunk a nemzeti informaciés rend-
szerhez, hogy kdzvetiteni tudja az orszagos adat-
bazisok tartalmat. Szeretnénk minél el6bb az
X.25-6s végpont kiépitésével a tudomanyos
szakkonyvtarak altal szolgaltatott adatbazisokat
elérni. Mas szempontbdl, a kételespéldany meg-
Orzéhelyek 0sszekapcsolasanak kellene elsébb-
séget kapnia a régioé osztott katalogizalasa érde-
kében. E koéltséges lizemmdbdnal olcs6bb megol-
das is sz6ba keriilhet: kozosen hasznalt
szoftverrel valé feldolgozas, floppy-lemez- cseré-
vel torténd gépi kataldgusépités.

Fontos feladat lenne az elekironikus levele-
zés feltételrendszerének megteremtése (IIF-

Kwvt. Figy. 3. (39.) 1993/1.

A Konyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készilt a Kényvtari Intézet meghizasabdl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



Az észak-dunantuili régié kdnyvtarai az ezredfordulén

ELLA), mert ez az eszkdz mar most gyorsithatna
a lelhelytajékoztatast, a nagyobb intézmények-
kel val6 gépi kommunikaciot.

Megkockaztatom annak a tavlati tervnek a ki-
nyilvanitasat is, amely a térség szakképzést foly-
taté egyetemeihez, féiskolaihoz, ill. azok katal6-
gusaihoz, adatbazisaihoz teremtene elektronikus
kapcsolatot.

Megyén beliili feladatainkat gyakoriatias né-
z6pontb6l szemlélve, végiil azt kell megemlite-
nem, hogy jelenleg és a kézeli jovoben is, hagyo-
manyos postai szolgaltatdsok kozbeiktatasaval
(telefon, telefax) konywvtarunk (sajat és kozveti-
tett) szolgaitatasait kinalni tudjuk Vas megye va-
rosi konyvtarainak hasznositasra. A jelentkezd
igények korszerlibb technika bevezetését még
nem siirgetik. (Digitalis telefonvonal sincs minden
varosban.) Ebben az irdnyban magam sokkal ak-
tualisabb feladatnak érzem a helyismereti reper-
torizalas parhuzamossagainak kiiktatasat, illetve
az ehhez sziikséges gépi hattér megteremtését.

7. A széazadfordul6 felé kozelitve nem szabad
megfeledkezniink a nemzetkézi kapcsolatokrol
sem. Ugy véljiik, nem az az elsédleges felada-
tunk, hogy nemzetkdzi adatbazisok online
hasznalatar6l abrandozzunk, erre elvétve lesz
csak igény. De igen fontos lehet a CD technika
hasznositasa néhéany, jél végiggondolt teriileten
(pl. zenetudomany). Masrészrél hatarmenti, illet-
ve Alpok-Adria térségi hagyomanyos kapcsola-
taink (kisebbségek konyvellatdsa, tapasz-
talatcsere) tovabbélésével szamolunk.

Osszefoglalva

Ugy vélem, hogy a Berzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar egyre inkabb altalanos tudomanyos
kdnyvtari szerepkorrel, a human tudomanyok
hangstlyos jelenlétével lesz a térség konyvtari
rendszerének része, mert

— kozel félmilliés gydjteménye az elmult évben
is 15.600 egységgel gyarapodott (kivonas

10.700); a mintegy 2200 kurrens periodikum

széles koril és friss tajékozodast tesz lehe-

tévé szamos tudomanyteriileten, a kozel

300 ezres kozponti konyvtari gydjtemény

kétharmada szakirodalom

— igen erds a tanulmanyi célu igénybevétel, a
beiratkozott olvasok kdzel 60%-a tanuld, to-
vabbi 23%-a szellemi foglalkozasu
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— a napi latogatéasi atlag (463 f6) nagyforgal-
mu konyvtarat jellemez, rdadasul a felnétt
latogatok 40%-a kizarélag helybenhasznalat
céljabdl jar a konyvtarba

— a dokumentumforgalom a kolcsonz6tt allo-
manyegységek szamaval egyre kevésbé jel-
lemezhetd, - pedig a szakirodalom igénybe-
vétele ezen beliil is meghatarozé. A feln6t-
tek altal kolcsénzott dokumentumok 56%-a
tartozik ide.

— a tajékoztatds iranti igény vizsgalatanak
adatait publikaltuk; - akkor 30%-ra tettiik a
.magasabb szintek” el6fordulasat. Tapasz-
talataink alapjan itt is tortént tovabbi eimoz-
dulas. A szolgaltatas téritéses jellege ellené-
re az elmilt évben 28 irodalomkutatast ké-
szitettlink, és a témafigyelés igénylése is
rendszeressé valt.

A feladatok megoidasdban - eszkézként -
magneslemezes adatbazisokat is hasznalunk.

— az év soran 2.653 konyvtarkozi kéréssel
foglalkoztunk. E viszonylag nagy mennyiség
Lertékébol” viszont sokat levon az a tény,
hogy a beérkez6 kérések egyre gyakrabban
gydjteményi hianyokrdl arulkodnak és funk-
ciézavart jeleznek! Nem wvolna szabad
Legylttmiikodési palyara” terelni alapvet6
szakirodalmi igények kielégitését.

— a tudomanyos munka jellemzésére szeret-
ném megemliteni, hogy az elmdlt évben is
folyamatosan megjelent a ,Vas megye iro-
dalma” és tovabbi 6t periodikus kiad-
vanyunk, az életrajzi bibliografidk sorozat
két tjabb taggal béviilt, lezarta huszadik év-
folyamat az Ertesit6; a kényvtar tiz munka-
tarsa 13 egyéni publikaciot jelentetett meg.
Remélem, felsorolt érveim betdltik azt a sze-

repet, amit nekik szantam. Bizonyitjék, hogy ez a
konyvtar kész és képes gyakorolni ,a kézbilsd
lancszem” szerepét a kdnyvtari rendszerben. Bi-
zunk abban, hogy kiviilrél is agy latszik, ehhez
mind kellé nyitottsaggal, mind kell6 szétsugarzé
er6ével rendelkezik.

Il. A jév6 ,megyei kbnyvtéara”

Engedjék meg, hogy bizonyara szubjektiy, te-
hat vitathatd, de bels6 meggy6z6désbél fakadd
hipotézisemet felvazoljam. Legkevesebb kocka-
zattal nyilvan elsé kijelentésem teheté meg: az
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un. megyei kényvtaraknak az ezredfordulén a
mainal is tobb variansai lesznek. Jdmagam helyii-
ket a magyar kényvtari rendszerben a kélcson-
kényvtar és az altaldnos tudomanyos kdnyvtar
statusza kozott képzelem el. Az adott kdnyviar
multjatél, kulturalis kérnyezetétdl, tarsadalmi ko-
zegétdl fliggben kozeliti meg, illetve éri el az aita-
lanos tudomanyos kodnywvtar poziciéjat, vagy ma-
rad ink&bb hasonlatos a kélcsénkdnyvtar specifi-
kumaihoz.

A ,megyei” jelz6 helyett keletkezhetnek uj el-
nevezések is, - bar szerintem specifikus funkcibi
ezzel a régi névvel igen jol koriilirhatok. A kényv-
tartipus centralis szerepkére azonban, vélemé-
nyem szerint, nem vitathaté. A kifejezést tudato-
san hasznalom, annak ellenére, hogy manapsag
divatos korszer(itlennek mindsiteni mindent, ami
centralis. J6 lenne a fogalom pejorativ értéktartal-
mat figyelmen kiviil hagyva, szigorGan rend-
szerszervezeti megkozelitéssel tekintetbe venni
azt. En igyekszem e szerint eljarni. Magam nem
tudok azonosuini azokkal a véleményekkel, ame-
lyek nem kivannak funkcidbeli kiildnbséget latni
varosi és megyei-varosi konyvtarak kozott. A
funkcidbeli massagra szeretném tenni a hang-
sulyt, és véletleniil sem akarom az egyiket rosz-
szabbnak, a masikat jobbnak mindsiteni.

Mire alapozom ezt a meggy6z8désemet?
Piacorientalt tarsadalmakban a racionalitas elve
nem negligalhat6! Nem ismerek olyan régiét a fej-
lett vilagban, amely a ,k6zblils6 lancszem” szere-
pét kiiktatna konywvtari rendszerébdl. Mi sem tudjuk
megtenni, mert nem vagyunk hozza elég gazdagok
és a tasadalmi sziikségletek sem kivanjak meg.

Ervként néhany statisztikai adatot kinalok
0sszehasonlitasul:

— anem termel6é agazatban foglalkoztatott ak-
tiv keres6k aranya Magyarorszagon 19,5%
volt 1983-ban, Danidban 42,8%, az NSZK-
ban 32,7%

— a legalabb kdzépiskolat végzettek aranya a
25 év folotti népességen beliil 1980-ban
23,3% volt, és nem érte el a 7%-ot a fels6-
foku végzettségliek aranya. A kép maig je-
lentésen nem valtozhatott, mivel 1985-ben a
'20-24 éveseknek még minddssze 15,4%-a
volt fels6fokd tanintézet hallgatéja (Dania-
ban 29,1%. az NSZK-ban 29,8%). Vagyis az
élethelyzetek a legtobb ember szamara nem
Jfelsészintl” kdnyvtari igénybevételt valészi-
nisitenek.
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— olyan intézményekrél van sz6, amelyek -
tébbnyire - szolgaltatéképes gyljteményeket
alakitottak ki, a szervezet nagysaga specia-
lizalédast kivdin meg munkatarsaitol, ezért
szaktanacsaddi, konzultdnsi szerepkoriik
szerves. Biztos hatteriik az a ,team”-munka,
amely a legtobb varosi konyvtarban objekti-
ve nem val6sulhat meg.

— technikai felszereltségiik - bar ériasi lépés-
hatranyban van a sziikségeshez mérten -
képes, az orszagos és terileti szakkonyv-
tarak fel6l szétsugarzott szolgéaltatasok fo-
gadésara, kozvetitésére. Az informécios
technika dragasaga miatt a fogadoképesség
sokszorozéasa az ezredfordul6ig nem realis
cél.

Melyek a megbrzend6 és a kialakitandé kényv-
tartipus rendszerspecifikus ismérvei?

1. Megujulasra képes, gazdag gy(ijtemény
(alapvet6 irodalom minden szakteriileten), amely
biztos hatteret nyujt az informaciés szolgaltata-
soknak (elektronikus vagy hagyomanyos forma-
ban) és lehetévé teszi a tomeges tanulmanyi és
kutatémunkat.

A teriilet (megye) ,archiv konyvtara”, gyljti €s
bibliografiailag regisztralia a megyére vonatkozé
irodalmat és a megyei nyomdatermékeket. E
funkcié gyakorlasat segiti a ,megyei kotelespéi-
dany szerepkor”.

2. JO feltaras: gyors, szakszer(, ugyanakkor
felhasznal6barat. Intézményeink e téren régen
megértek az elektronizalasra, miutan a kiilfoldi
szakirodalomban szamon tartott, 20 fiékos
kiiszobhatart, amelynél mar gépesiteni érdemes,
messze elkeriilték.

3. A haszndlatban megkulonboztethetdk: az
er6s helybenhasznalat, a dontéen szakirodalmi
kolcsdnzés és a tajékoztatas in. magasabb szint-
jeinek igénybevétele altal.

4. A nyitvatartasi és személyzeti feltételek al-
kalmassa teszik a fenti funkcidk gyakorlasara.

5. Szolgéltatasai kozott ,konyvtari kinalatot”
is szerepeltet, téritéssel vagy anélkiil, de minden-
képpen non-profit médon (szaktanacsadas a
konyvtari munka minden teriiletén, tovabbkép-
zés, ellatérendszer, bibliobusz, nyomda, koté-
szet, informaciés célallomas, illetve kozvetitd).
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6. A finanszirozas tobb forrasbdl torténik: a
varosi ellatas biztositasa helyi dnkormanyzati ko-
telezettség; rendszerfeladatait , allami” dotacioval
végzi, melyek koziil a megyeiek a megyei koz-
gytlés intézményfenntarté tevékenységi korébe
esnek, esetleg célzott kormanyzati kotelezettség-
véllaldssal, a megyén taliak pedig kdzvetlen kor-
manyzati finanszirozast kivannak. A mecenattira,
a palyazatok és a szponzori tAmogatasok csupéan
kiegészitd forrasok lehetnek, a kivant iranyu fejlo-
dés elémozditdsa érédekében! ,Eltartott” intéz-
ménynek gondolom ezt a kdnywvtartipust, vagyis
szolgéltatasainak téritési dijai nem lehetnek piaci
arak!

7. JOl atgondolt tervekkel megalapozza jelen-
|étét az informaciés tarsadalomban, a hangsulyt a
tartalomra, a minéségre, a racionalitasra és nem
a forméara helyezve. Konkrétabban fogalmazva:
ésszerlien gépesit és vasarol adatbazisokat, t6-
rédik sajat adatbazisainak kialakitasaval.

8. Vezetése nem kivanja piaci palyara allitani.
A ,menedzsment’ gazdaségi értelm(i (utasitasos
vezetés, nyereségképzés = iranyitas) alkalmaza-
sa helyett megmarad a ,vezetés™nél (leader-
ship). Ezt a vezetési moédot a megegyezéses,
konszenzuson alapuld iranyitds, a tavlatokban
valé gondolkodas, az értékorientalt egységes
cselekvés jellemzi.

A konyvtari menedzsment szamomra vilagos
célokat és stratégiai terveket, empiriara alapozott
lizemszervezést, aktiv, de izléses PR-munkat és
gondos személyzeti politikat jelent.

lll. Egytittmikodés

E kérdést a Berzsenyi Kényvtar nézépontja-
bél vizsgalom. Jelenlétét az észak-dunantdli ré-
gi6 konyvtari rendszerében agy definiailhatom,
hogy elismerve az altalanos tudomanyos kdnyv-
tar fogyatékossagait a szakkonyvtarakhoz ké-
pest, elsésorban a ,human tudomanyok” teriile-
tén tartom kivanatos célnak az egyetemi és f6is-
kolai konywvtari gyljteményekhez és regionalis
megdrzdhelyekhez valo illeszkedését. Vagyis, a
Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar - regionalis
kdnyvtarként - ezen a tertileten kivan és tud leg-
inkdbb szolgaltatoképes lenni, és a tébbi nagy,
szakiranyu gydjteménnyel egyiitt igy allna 6ssze
az irodalom és az informacio teljességének lefe-
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dettsége. Ugy vélem tehat, hogy a késdbb felso-
rolandé teriileteken és médokon intézménytink

— rendelkezésre all a megyei konyvtarak, a ki-
sebb varosi és onkormanyzati konyvtarak
(els6sorban sajat megyébdl), valamint a
szakkodnyvtarak szamara szolgaltato, kézve-
tit6 konyvtarként

— egyes tudomanyteriileteken viszont igény-
bevev6ként szolgaltatasokat var el speciélis
gy(jtékori konyvtaraktél a régiéban, tovab-
b4 a nemzeti kdnywvtartél és az orszagos
szakkonyvtaraktol.

Az egyiittm(ikddés teriiletén az aldbbiakat
tartom sziikségesnek:

— a tajékoztatd szolgalatok egyiittmiikddését
(az eszkdzzel rendelkez6 kdnywvtarhoz for-
dulas lehetdségét)

— a kolcsénds tajékozottsagot a kompetens
konyvtarakrdl (cimjegyzékek, minervak)

— kozo6s katalégusokat, illetve kataléguscseré-
ket (pl. kiilongydjteményekrol, kéziratokrdl,
kotelespéldanyokral)

— stratégiai egyeztetéseket, szakmai véle-
ménycseréket.

A konyvtar munkatarsai készek ennek a sze-
repnek megfelelni, mindaddig ,hagyomanyos”
modon, amig az elektronikus adatatvitel lehet6-
ségei megteremtédnek.

Amikor a véleménycsere gondolata megfo-
galmazdédott, az a cél munkalt benniink, hogy a
valtozo jogszabalyi kdmyezet miatti bizonytalan-
sagokon az itt kimunkalt k6zos szandék segitse
at a konyvtarakat. Probaljuk meg méregelni az
eltér6 véleményeket, teremtédjon lehetéség a
szandékok egyértelmii kinyilvanitasara, esetleg
vitara, hogy ezek az ismeretek segithessék min-
dennapi mukankat és a jovének sz6l6 tervek kia-
lakitasat.

Nem tagadom, bennem munkal a meggy6zés
vagya is. En hiszek a rendszerszer(i miikddés, a
kooperaci6 jovdjében. Kényszereket persze nem
lenne szerencsés és kivanatos alkalmazni.
Konyvtarunk, ahogy eddig is tette - annak okan,
hogy élvezheti a kdtelespéldany fogadas elényeit
és hatranyait - koordinatori szerepkorrel kivan
hozzéjarulni az egyedi dontések meghozatala-
hoz. Sokféle modon lehet j6 konyvtarat csinélni,
nem gondoljuk tehat, hogy mi jarunk az egyediili
helyes Gton, de ugy Véljik, az dsszes tényez6t
szambavéve, hogy a bemutatott stratégiat kell ko-
vetnilink az ezredfordul6 felé kozelitve.
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Domotor Lajosné
(Veszprémi Egyetemi Konyvtar)

A régi6é egyetemi kényvtarainak és az orszag
egyetemi konyvtarainak azzal a kihivassal kell
szembenéznilik, hogy a hallgaték szama jelentd-
sen emelkedni fog az ezredfordul6ig. A lakossag
szamahoz viszonyitva Magyarorszagon nagyon
alacsony, Eurépaban talan az egyik legalacso-
nyabb, a felséoktatasi képzésben részt vevé fia-
talok szama. Tudomasom szerint az ezredfordu-
l6ra a tervek szerint legalabb meg kell kétszere-
zbdnie ennek a szdmnak. A Veszprémi Egyetemi
Kényvtar szamara még jelentésebb lesz ez az
emelkedés, mert az egyetemen egy-két évvel
ezel6tt kb. 700 hallgaté volt, mig az ezredfordulé-
ra csaknem 4000 haligatéval szamolnak. Az
egyetem, amely eddig Veszprémi Vegyipari Egye-
tem volt, kiszélesitette a profiljat, igy ma Veszpré-
mi Egyetemként miikodik, tanarképz6 karral, ahol
idegen nyelv szakok oktatasa, kémiatanari, sza-
mitéstechnikai tanari szak és katolikus hittudo-
manyi szak is miikddik. Az Uj feladatot a konyvtar
csak ugy tudja ellatni, hogy rendkiviil er6sen ta-
maszkodik kooperalé partnereire. A veszprémi
E6tvés Karoly Megyei Konyvtar jelentds segitsé-
get ad nekiink. Az 6 kézrem(ikodésiik nélkiil ezt a
kezdeti id6szakot nem is tudtuk volna &thidalni,
amiért ezdton is készénetet mondok. Az egye-
temt6l a megyei kénywvtar alig par szaz méter ta-
volsagra van, ezért felajanlottak, hogy hallgatéin-
kat tanulas és kolcsonzés céljabdl fogadjak. Ez
eddig is igy volt, csak a latogaték szama nem volt
ilyen magas. Most példaul a két kényvtar kozésen
allit 6ssze az angol és amerikai szépirodalomrdl,
ezt kdvetéen majd a németrél is egy valogatoit
bibliografiat a két konyvtar allomanyaban meglé-
v6 anyagbdl.

Mondhatom, hogy igen j6 szakmai, barati
egytttmiikddés alakult ki a két konyvtar k6zott, de
a régio tobbi felséoktatasi intézményeivel is élénk
egytttmiikodést folytatunk. Példaul az egyete-
minkén udjonnan bevezetett koérnyezetvédelmi
mémok szak szakirodalmi ellatdsaban a Keszthe-
lyi Agrartudomanyi Egyetem Kozponti Konyv-
taraval miikédiink egyiitt. Az egyttmiikodés - kii-
I6n szabalyozas nélkiil - jelenleg is viragzik, hi-
szen ez valamennyiiink kozos érdeke. A
kdnyvtarkozi kdlcsonzés keretében nagyon sokat
kériink, de ugyanakkor mi magunk is sokat szol-
galtatunk.
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A jovbképre visszatérve, meg vagyok gyéd-
z6dve arrél, hogy mar a kézeljovében be fog ko-
vetkezni a konyvtarak integralt elektronizalasa,
gépi adatbazisok éplilnek, amelyek azutan halé-
zatban @sszekapcsolhatok. Rajtunk mulik majd
az, hogy az emberi arculatat szakmank megériz-
ze.

Szabé Imréné
(Kisfaludy Karoly Megyei Konyvtar, Gydr)

En a kilénféle tipusi kénywvtarak egyiitt-
mikédésének és a hal6zatok helyzetének a kér-
déséhez szeretnék hozzasz6lni. Gyo6r-Moson-
Sopron megyében a hal6zatok hagyomanyos fe-
Iépitése mar a korabbi években megsz(int, hiszen
1984 6ta nemcsak a megyei, varosi és a kozségi
konyvtarak tartoztak egy k6zos halézatba, hanem
bekapcsolddtak az altalanos iskolai és a kdzép-
iskolai konyvtarak is. Ez a tény eleve masféle
munkastilust igényelt t6liink. 1989-ben a megyei
kdnyvtar kapta meg az ujjaalakitott gyéri egyhazi
gyljtemény konyvtarosanak a statuszat. Ez
nemcsak abban nyilvanult meg, hogy mi fizettiik a
bérét, hanem abban is, hogy szorosabb munka-
kapcsolat alakult ki a két konyvtar kdzott, ellent-
mondva annak, hogy a még érvényben Iévd
kényvtari térvény az egyhazi gyijteményeket ki-
zarta a halézatbd6l. Téliink elsésorban a feldolgo-
z6 munkéhoz kaptak segitséget. 1989-ben aztan
néhany bizonytalan év kdvetkezett, ami abbdl
adddott, hogy nem tudtuk pontosan, ki lesz a
fenntarténk, a megye vagy a varos? Azt tudni kell,
hogy Gyérben, a megyei konyvtar mellett varosi
kdnyvtar is miikddik, nem Ggy mint példaul Szom-
bathelyen, hogy a megyei kdnyvtar egyduttal a va-
rosi kényvtar feladatait is ellatja. Nem tudtuk azt
sem, hogy a két kdnyvtarat nem vonjak-e 6ssze,
valamint azt sem, hogy mi lesz a médszertani
munkaval. 1991. december végén, intézményilink
Latvilagitasa” utan kimondtak azt, hogy a megyei
konyvtar fenntartéja a megye és kiilon marad a
varosi kdnyvtar, aminek a fenntartéja a varos. A
megye a teljes koltségvetést biztositotta sza-
munkra. Egyértelmiien kimondta a vizsgalat azt
is, hogy megmaradunk mint médszertani koz-
pont, vagyis tovabbra is feladatunk a koézségi
kdnyvtarak szakmai gondozasa. Mint kdztudott, a
kisteleptiléseken az egyetlen kdzosségi létesit-
mény legtébb helyen a kdnyvtar, mert a mivel6-
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dési otthonok nem miikédnek. lgy itt a kbzségek-
ben ezeknek a kdnyvtaraknak a kdnyvtari felada-
tokon kiviil egy kicsit szélesebb kor(i feladatokat
is fel kell vallainiuk és kezdetben ebben segitség
nélkil nem nagyon boldoguinak. A vérosi kényv-
tarak részérél inkabb az fogalmazoédott meg,
hogy a megyei kdnyvtartél is varnak szolgaltaté
feladatokat, az orszagos szolgaltatasok kozveti-
tését, szamitégépes programokat, a gylijte-
ménylikbdl adédé lehetéségek jobb kihasznala-
séat, a rendezvények Gsszehangolasét, a tovabb-
képzések szervezését. Ezen kiviil Gj feladatként
megkaptuk a nemzetiségi baziskdnyvtari felada-
tot. A megyei 6nkormanyzat magaénak érzi a ki-
sebbségekkel valé tor6dést, és a koltségveté-
siinkben 300 ezer forintot biztositott arra a céira,
hogy a megyében lévé nemzetiségi kdnyvtarak
allomanyat gyarapitani tudjuk.

1992-ben azutan ujabb gondok tdmadtak. Ak-
kos csticsosodott ki az a probléma, hogy mi le-
gyen a szakszervezeti konyvtarakkal és mi le-
gyen a megszlinében évd vallalati szakkonyvta-
rakkal. Mindkét konyvtartipusbd! megkerestek
benniinket, hogy mit tudnank javasolni, de a me-
gyei 6nkormanyzathoz is fordultak. A megyei 6n-
korményzat kotelességének érezte, hogy egyiitt
gondoikodjunk a problémakrél. A szakszervezeti
kényvtaraknak a helyzete talan egyszeriibb, mert
amig nem sziinnek meg, - legalabbis Gydrben -
az lizemekben m{ik6dé 6nallé kénywvitdrakat az
adott varosi vagy telepiilési 6nkormanyzat felval-
lalja és a lakohelyi ellatas része lesz, amennyi-
ben lehetséges. A letéti konyvtarak sorsa pedig
gy latszik megoldhaténak, hogy a varosban mii-
kodo letéteket a varosi fiokhaldézathoz kapcsoljék,
a megyében kisebb helyeken miikod6 Iletéti
konyvtarakat pedig a megyei koénywtar ellatd
rendszerébe kapcsoljuk be. A tovabbiakban mi
miikodtetjlik a Csorna és Kapuvar kortili ellato-
rendszereket. Tehat nem &lit el az, hogy gon-
doskodas vagy miikddtet6 hidnyaban ezek a mar
bevélt ellaté rendszerek felbomlottak volna. A
szakszervezeti kdnyvtarak ligye ugy latszik meg-
oldédni, hogy az adott telepiilés altaldnos koz-
konyvtari haldézatahoz csatlakoznak.

Kicsit komplikaltabb a miiszaki, vallalati szak-
konyvtarak helyzete. Itt kétféle dolog volt. Az
eqgyik az, hogy a megsz(ing véllalatok nem tudtak,
hogy mit kezdjenek a gyljteményekkel, de féltek
attol, hogy azokat teljes egészében felszamoljak,
a masik pedig azoknak a konyvtaraknak a sorsa,
amelyek ugyan léteznek, de tdmogatas hianya-
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ban nem tudnak megfeleléen miikédni. Ezért a
megyei 6nkormanyzat dsszehivott egy megbe-
szélést, amelyen a varosban miikédd valamennyi
nagyobb kényvtar, a miiszaki féiskola konyvtéra,
a szakszervezeti kdnyvtarak és a vallalati kényv-
tarak munkatarsai is ott voltak. Ott egy olyan
megallapodas sziiletett, hogy célszeri lenne egy
regiondlis informaciés kdzpont kialakitasa, gon-
dolva itt arra, hogy ez nemcsak Gy6r-Moson-
Sopron megyében probléma, hanem regionalisan
is. Cél az elhalasra itélt gyijtemények megmen-
tése volt. Ezt Ggy képzelték el, hogy ezeket a
gylijteményeket azok a konyvtarak vennék at,
amelyeknek a mikodése ezt lehetdvé teszi, va-
gyis hasonl6 jellegti gyijteménnyel rendelkeznek.
Példaul a Miiszaki Féiskola Kényvtara hajland6-
sagot mutatott arra, hogy a tervezé intézet allo-
manyat gylijteményébe integralja. Azok a miisza-
ki kdnyvtarak, amelyek tovabbra is megmarad-
nak, nyitni akarnak a terilet felé. Tulajdonképpen
szolgéaltatasokat kinalnak, bizonyos mértékben
pénzes szolgéltatdsokat is. De ezt nyilvan koordi-
nalni, integralni kellene, mert hidba nyit egy adott
kdnyvtar, ha a lakossag, a hasznélék ugyanakkor
nem tudjék, hogy hova forduljanak igényeikkel.
Olyan terv sziiletett ezért, hogy erre a feladat-
ra egy informacios irodat kell Iétrehozni. Els6 lé-
pésként Onkéntes alapon létrejovd, koordinalt
egylttmiikddés lenne kivanatos azon kényvtarak
kozott, amelyek a feladat ellatasahoz sziikséges
dokumentumokkal, illetve szolgaltatdsokkal mar
rendelkeznek. E tekintetben szamitani lehetne a
Széchenyi Istvan Miiszaki Foiskola Konywtarara,
a vallalati miiszaki kdnyvtarak dokumentumaira,
a megyei kdnyvtar szakkonyvtari gyljteményére,
illetve ezen konywtarak szolgaltatasaira. Az
egylttmiikdés keretében egy informaciétovab-
bit6 iroda létrehozasaval megoldhaté lenne a
szervezett egyiittmiik6dés. Az iroda feladata len-
ne az igények gy(ijtése, szortirozasa, tovabbitasa
az egyiittmiikodd konyvtaraknak, majd a kész
eredmény visszajuttatdsa az igényléknek. Az iro-
danak pontos informéacidval kell rendelkeznie az
egytittm(ikod6 konyvtarak gytjteményérdl, szol-
galtatasairél, hogy a rendszer ne valjon iddigé-
nyessé, s6t ellenkezbleg, gyorsitsa az informé-
cibaramlast. Ez a tevékenység szamitégépes
kapcsolatot tételez fel. Az iroda felallitasa elkép-
zelhet6 lenne a megyei kdnyvtar épuletében, an-
nél is inkabb, mert ez az intézmény kdzponti he-
lyen miikodik. Célszerliségét az is indokolja, hogy
a zart korben szolgéltaté miiszaki gytlijtemények
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informacidvagyona nagyobb hasznal6i kor igé-
nyeit elégithetné ki. Nem biztos egyébként, hogy
mi ezt az informacids irodat igy képzelnénk el.
Szerintem nem sziikséges egy iroda feldllitasa,
hanem ha mar ilyen szolgaltatdasban gondolko-
dunk, a megyei kényvtarban masképpen is meg
lehetne valdsitani azt, kiilon iroda felallitasa nélkiil.

Problémat jelent a megye és a varos kozott
az is, hogy a megyei kdnyvtar a belvarosban va-
rosi kényvtari feladatokat is ellat, vagyis olyan
kozmiivel6dési konyvtari szolgaltatast végez,
amit a megye szeretne csdkkenteni. Ezt a fela-
datkort szeretné a varosra atruhazni. Ha mésért
nem, hat azért, hogy valamilyen kis tAmogatast
mégis csak adjon. A fentebb emlitett megoldassal
- regionalis informéacids kdzpont és konyvtarként
torténd miikddéssel - ki lehetne kiiszobdini azt a
parhuzamossagot is, amit Gy6r kézmiivelddési
konyvtari ellataséban a varosi és a megyei konyv-
tar jelent. Hiszen a két kénywtar gy(ijtékorében és
szolgéltatasaiban is jelentés atfedések vannak,
holott a varos kdzmlivel6dési kényvtari ellatasa-
nak biztositasa elsésorban a varosi 6nkormany-
zat feladata. Nagyjabdl ezek az elképzelések az
informaciés kodzpontrél, de azt hiszem, vannak
még megbeszélendd kérdések. Az Gtlet nem el-
vetendd, mar csak azért sem, mert j6 lenne, ha a
vallalati konyvtarak jelentés dokumentumvagyo-
na szélesebb korhoz juthatna el és nem csak az
adott vallalat szakért6it szolgaina.

Még a konyvtarkézi kdlcsénzésrdl szeretnék
néhény sz6t mondani. Itt elhangzott, hogy milyen
j6 az, ha hamar ki tudjuk elégiteni az igényeket.
Azt hiszem, nemcsak a kdnyvtarosokon mulik,
hogy milyen hamar térténik meg a kérések kielé-
gitése, hiszen a megyei konyvtarak jo része is
kiiszkddik azzal a problémaval, hogy nem tudja
annyi példanyban beszerezni a sziikséges kdony-
veket, amennyiben kellene. Elegend6 példany

_hidnyaban, lehet akarmilyen lelkiismeretes a
kényvtaros, mégsem kiildheti el a kért dokumen-
tumot.

Téth Gyulané
(Berzsenyi
Konyvtara)

Daniel Tanarképzé Fdiskola

En az egyiittmiikodésrdl szeretnék szélni, a
mult és a jelen szempontjabdl. Nem 6hajtanam
felsorolni, hiszen el lehetne kezdeni a kotelespél-
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dany-szolgaltatasnal (a kételespéldanyok foga-
désa, fedolgozasa, rendelkezésre bocséatasa) és
folytatni a folydirat lel6helyjegyzékkel, ami na-
gyon is fontos volt szdmunkra. Az észak-dunan-
tali régié valamennyi kdnyvtara részese volt a |ét-
rehozasanak, bar a Berzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar kezdeményezte, magatol értetédéen
ezt is, csakugy mint a kézirat-lel6helyjegyzéket.
Tehat szamtalan példajat fel lehetne sorolni an-
nak, hogy mi volt a multban. A jelenben ennél
partikulérisabb dolgok is vannak, hiszen egy va-
rosban élve egymast segitjiik akar olyan dolgok-
ban is, mint egy konyvszallitmany elhozatala és
igy tovabb.

Mi lesz a jov6ben? Ehhez a feltételeket kell
el6szor szambavenni, példaul a kényvtarak infra-
struktiirajat. Bizony, itt egyenetlenségek vannak.
A foiskolak viszonylag kedvez6bb helyzetbe ke-
riiltek, mert egyrészt megteremtették szamukra a
tovabbfejl6dés lehetéségét, masrészt tovabb fog-
jak erbsiteni az ezredforduién joggal elvarhatd,
az eddigieknél is intenzivebb egylittmiikodést. A
szombathelyi tanarképz6 féiskolat is a kértlmé-
nyek kényszeritették arra - a megindulé Gj szako-
sok képzése, az egyetemi rang megcélzasa -,
hogy infrastruktirajat fejlessze. En szerencsés
helyzetben lévének mondhatom a mi kdnyv-
tarunkat, mert a féiskola vezetése soha nem von-
ta meg t6link a tdmogatasat. Beszerzési kere-
tiink emelkedett, de csurrant-cseppent a kényv-
tarnak az IIF programban valé részvételbdl is. Ez
egyfajta kiindulasi pont lehet ahhoz, hogy a to-
vabbiakban is egyiittmiikédhessiink.

Két maédjat latjuk a szamitégépes lehetésé-
gek felhasznalasanak. Egyfeldl a konyvtar feldol-
goz6 tevékenységében vald szerepét, a bibliog-
réfiai leirasoktdl a kataléguscéduldk eléallitasaig.
Nem kell részleteznem, hogy ennek milyen nagy
szerepe van most, amikor a Konyvtarellaté a
mélyponton van, amikor kiadék jonnek létre, ala-
kulnak at és sziinnek meg. Tehat a beszerzés
nem a hagyomanyos mdédon torténik, a feltaras-
sal kapcsolatos tevékenység is mas és sokkal ko-
rilményesebb lenne, ha nem hasznalnank sza-
mitégépet. Ma mar egy 6ra alatt 160 kényvet ki
lehet rakni a kolcs6nzési térbe tgy, hogy elétte
megtorténik a leirdsuk, meghagyva a hagyoma-
nyos cédulakatalégus épitésének a lehet6ségét,
ugyanakkor megteremtve a szamitégépen vald
hozzaférhetéséget is. Osszefiigg ez a rendelés-
nyilvantartassal is. A masik dolog, ami ennél fon-
tosabb, az a tajékoztaté munka. Egyrészt mas
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Az észak-dunantuli régié konyvtarai az ezredfordulén

konyvtarak ilyen jellegl szolgaltatasainak a koz-
vetitése (PRESSDOK, MANCI, Magyar Pedagé-
giai Informacié), amelyek nélkiil nem tudnénk
létezni. Méasrészt az altalunk létesitett adatbazi-
sokra gondolok, pl. a szakdolgozatok nyilvantar-
tasara. Sajat adatbazisaink koziil nagyon fontos
az idegen nyelvi olvasétermiink adatbazisa. Az
elmult évben 11 ezer kotettel gyarapodott a
konyvtari dllomany, ennek nagy részét az idegen
nyelvii kényvek jelentették. Ennek a feldolgozasa
a jelenlegi létszammal képtelenség lett voina ha-
gyomanyos médon. Ma mar ez gépen van, ott
hozzaférhetd, és hozzaférheté lesz majd a me-
gyei kdnyvtar és a tobbi ellatéhely szaméra is, ha
kiépiil a szamitogépes haldzat.

Hadd mondjam végiil el, hogy mi az én al-
mom! Milyen lesz az észak-dunantuli régi6 az ez-
redfordul6n? Szerintem egymashoz kapcsol6do
koncentrikus kdrékh6z fog hasonlitani. Az, hogy a
centrumban ki lesz, mindegy, nincs jelentésége.
Hogy milyen az alé- és folérendeltségi kapcsolat,
most szintén érdektelen. Hogy hol a szerver-gép,
amely az 6sszes adatot tarolja és hogy informa-
cids kozpontnak, kozvetitd irodanak vagy mas-
nak hivjuk, szintén nem fontos. Az a fontos, hogy

az adott telepiilésen mindenki hozzaférhessen a
kért informaciohoz. Az elsd kér Szombathely va-
rosa lesz. A kovetkez6 a megye, aztan a megyén
kiviili részek a régioé nagyobb kényvtaraival és re-
mélhetbleg minél elébb a nemzeti kényvtarral is.
Szerintem ez a jovo atjal

Két évvel ezel6tt én magam sem hittem, hogy
két éven belil kollégaim szamitégép mellett iil-
nek, és a kulfoldrél nalunk tartézkodd lektorok
magétdl értetédéen hasznéljak az ELLA levelezd
rendszert. Akkor még, meglehetésen konzervativ
moédon azt figyeltem, hogy mas kdényvtarak mit
csinalnak. Ugy gondoltam, hogy tapasztaljak
csak ki, mit lehet csinalni a szamitégéppel, aztan
majd mi tanulunk az 6 karukon. Végiil is nem kel-
lett masok karan tanulni, mert lehetéségeinket fi-
gyelembe véve olyan eszkdzoket vettiink igény-
be, amilyeneket adottsagaink megengedtek.

Nagyon fontosnak tartom a hasznalék képzé-
sét is. A nemzeti alaptanterv jelenlegi valtozata
lehet6séget ad ma mar nemcsak a kényv-
tarhasznalati képzésre, hanem arra, hogy a gye-
rekeket megtanitsak az informacios technika altal
kinalt lehetéségek hasznalatara is.

TAKAREKOSKODIK A BRITISH LIBRARY DOKUMENTUMSZOLGALTATO KOZPONTJA (BLDSC)
is. 1993-ban ledllitjadk annak a mintegy 4200 folydiratnak az el6fizetését, amelyekbdl az utébbi
években nem kolcsdnoztek.

(Document Supply News, 1992. dec.)

TOBB MILLIO MARKAJA VESZ EL a kasseli 6sszevont féiskola (Gesamthochschule) kényvtaranak,
ha csoda nem torténik. A német sz6vetségi korméany az utébbi évtizedekben létesiilt felséoktatasi
konywvtaraknak ,alapallomany-hozzajarulas” néven rendkiviili tamogatast nyuijt, azzal a feltételellel,
hogy ugyanakkora 6sszeget forditanak gyarapitasra sajat keretiikbdl. 1995-ig van érvényben ez a

rendszer, addig még mintegy 5 millid méarkéat vehetne fel ebbdl az alapbél a féiskolai kényvtar —
csakhogy sajat gyarapitasi kerete mindéssze évi 800 000 mérka, és semmi kilatédsa sincs ra, hogy
valamilyen pénziigyi manéverrel megnévelhetné, vagy éppen megharomszorozhatnd ezt a keretet.
(DBI Pressespiegel, 1992. okt.)
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