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Szerkesztdi jegyzet

,» Visszakérem az iskolapénzt!” Ezzel a meghokkentd koveteléssel 4ll el Karinthy Frigyes kozis-
mert jelenetében Wasserkopf, a volt didk régi iskoldja igazgatdi iroddjéban. Kovetelését azzal
indokolja, hogy nem tanitottdk meg semmire. Lesz is erre nagy riadalom, az igazgaté sebtében
dsszehiv egy tuddsmérd vizsgdt, ahol a kérdezd tandroknak kell megizzadni, hogy a direke rossz
vélaszok helyességét igazoljak. Végiil is a matektandr egy furfangos feladattal lépre tudja csalni
Wasserkopfot, aki a neki jéré iskolapénz kiszdmitdsdndl nem tévedett, igy a tantestiilet felléle-
gezhet: az egykori didk mégiscsak tanult valamit, s {gy meg tudjdk tagadni a visszafizetést.

Az elmult 6tven esztendében a magyar okrtatdsirdnyitds szabdlyozasi ingdja kiilonbsz4
irdnyokban, de szinte folyamatosam kilengett. Az 6t évtized elsé felében a *70-es évek koze-
pétdl elindult folyamat a politikai irdnyitds fel8l a szakmai felé lenditette ki az ingdt, létre-
hozva ezzel a *78-as tantervet, majd az 1985-6s oktatdsi térvényt, amely szdmos ponton fe-
litlirca a kordbbi kézponti jellegli szabdlyozast: eltdrolte a rendrartdst és a szakfeliigyeletet, és
megnyitotta az utat a kiilonbdzd iskolakisérletekre, alternativ pedagdgiai megolddsok alkal-
mazdsdra. A rendszervaltozds utdn aztdn polgdrjogot nyert a plurdlis vildgnézet(i okratds,
megsz{int az dllam iskolaalapitasi és -fenntartdsi monopdliuma, és megnyilt a lehetdség az
egyhdzi, alapitvdnyi iskoldk terjedésére. Jelentds mértékben decentralizdlédott az oktatdsi
rendszer, létrejdteek a minisztérium szakmai irdnyitdst segitd, ellendérzd civil szakmai testiile-
tei, visszakapta szakmai autonémidjit az MTA és a felséoktatasi intézményrendszer. Uj
szemléleti Nemzeti alaptanterv [épett érvénybe, piaci alapt lett a tankdnyvkiadds és a peda-
gdgiai szolgaltatds, béviilt az iskoldk szakmai autonémidja, a tantestiiletek, didkok és sziilék
egyetériési és véleményezési jogkore. Emelkedett a tankdtelezettségi korhatdr, ndte az érett-
ségi vizsgdt szerzdk és a fels6okratdsban tanulék szdma, megjelentek az eurdpai fejleszeési
forrdsok. Am érdemben nem javult sem az oktatési rendszer eredményessége, sem a haté-
konysédga, ndttek a telepiilések és az iskoldk kozotti kiilonbségek, és csak nydgvenyel8en ér-
vényesiiltek a leszakaddk felzdrkdztatdsdt elésegité méltdnyossdgi kritériumok is. Az iskola-
rendszerbdl kikeriil8 didkok jelentds része nem jutott versenyképes tuddshoz. Ezért is indul
el a szabdlyozdsi inga a szakmai irdnyitdstdl a politikai felé a kétezres évek mdsodik felében.

E folyamatot a 2010-es politikai véltozdsok aztdn erdteljesen felerdsitették és felgyorsitot-
tdk. Az elmule mésfél évtizedben gydkeresen dtalakult az okratds vildga. A nagypolitika egy
feliilrdl, kozpontilag vezérelt, a tdrsadalmi és szakmai nyilvdnossdgot hdttérbe szoritd, sokeé-
nyezds, tdbb lépcsdben végrehajtott dtalakitdst valdsitott meg. Megszilint az oktatdsiigy on-
4ll6 minisztériumi képviselete, gyengiilt a szakpolitikai érdekérvényesités, és egy tj kulturdlis
hegemdnia megteremtése vette kezdetét. Nétt és béviilt az dllami/kdzponti szerepvillalds
mériéke, és erdteljes kdzpontositds valésult meg a fenntartds, foglalkoztatds, feltigyeleti
rendszer, a tartalmi szabdlyozds és a pedagdgiai szolgaltatdsok és ellendrzés teriiletén. A ko-
rabbi évtizedekben vallott oktatdspolitikai prioritdsok — mint példdul a szektorsemleges fi-
nanszirozds, a szakmai autonémia, a decentralizdlds, az alternativitds, a helyi innovdcié és a
kezdeményez8készség, a civil szakmai kontroll — hdttérbe szorultak. Csokkent az intézmé-
nyek jogkdre a helyi programok és vezet8k kivalasztdsban, és csokkent a pedagdgusok
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szakmai autonémidja is. A munkaaddk érdekeit erdsitd Gj foglalkoztatdsi jogszabalyt (n.
statusztorvényt) fogadtak el. Megvaltozott az MTA stdtusza, kutatdintézeti hdtrerée kiszer-
vezték, és a fesl8okratdsban is végbement egy modellvéltdsnak nevezett folyamat, amelynek
eredményeként az egyetemek tobbsége — a fenndllé politikai hatalom képvisel8ibdl all6 —
alapitvdnyi fenntartok irdnyitdsa ald keriilt. Sajndlatosan ezek a centralizaldsi torekvések, az
inga politikai ardnyitds felé val kilengése sem hozott 4tt6rd és latvanyos javuldst az okratdsi
versenyképesség, a tdrsadalmi esélyteremtés terén. Elmaradt az iskolaszerkezet esélyteremtd és
koltséghatékonysdgot javitd dralakitdsa, a telepiilések és intézmények kozotti esélykiilonbségek
korrekcidja, a mindségi oktatdshoz valé hozzéférés dltaldnossd valdsa. Szdmos helyi és regiondlis
innovicid ellenére a felndvekvd generdcidk tagjai koziil nagyon sokan leszakadtak, és a jol tel-
jesitSk sem lettek feltétlen olyan jok, amilyennek szerettiik volna. [gy a térsadalmi tSkének a
jovd szempontjabdl oly fontos tjratermelése csak mozaikszertien valésult meg.

Bizonydra vannak statisztikai adatok, amelyekkel vitatni lehet a fenti diagnézist. Miel8tt
belemennék az adatokrdl sz4l6 értelmetlen iszapbirkdzisba, javaslom, fogadjuk el azt a meg-
4llapitdst, miszerint a statisztika olyan, mint a fiigefalevél, sok mindent megmutat, de a ¢-
nyeget eltakarja. Keressiink inkdbb valami radikdlis megoldist az oktatdsi eredményesség terén.

Itt jon a képbe ismét Wasserkopf és az iskolapénz. Szerintem a nagypolitikdnak be kel-
lene fejezni a mindinkdbb meddé oktatdsirdnyitdsi kisérletezést. Vissza kellene adni az iskola-
pénzr a szill6knek/didkoknak, hogy 8k a szdndékaiknak és igényeiknek megfeleléen maguk
donthessenek a jovendd generacié eredményes nevelésérdl, oktatdsardl.

Ez a kdvetelés egyébként nem ujkeletdl, a rendszervaltozds iddszakdban (talin éppen a
fiatal demokratdk, liberdlisok) fogalmaztdk meg programjukban, hogy minden gyerek sziile-
tésekor kapjon egy oktatdsi utalvanyt (vouchert), amelyet a sziil8/gyermek szabadon hasz-
ndlhat fel — az évoddtdl az egyetemig — az iskoldztatdsi koleségek fedezésére. Az dllamilag
kontrolldlt, formdlis okratds ,kiszervezésének” gondolata az OECD 4ltal a jovd iskoldztatd-
sdra vonatkozé dokumentumban (Schooling for Tomorrow) is megjelenik. Az 4llamtalani-
tott oktatdsra val6 dttérést akdr pilotprogramként is el lehetne adni, igy még nemzetkozi td-
mogatdst is lehetne szerezni e radikalis és széleskort kisérlet hazai bevezetéséhez.

Els6 1épésként minden oktatdst meghatdrozd jogszabdlyt vagy hatdlyon kiviil kell he-
lyezni, vagy azt kell torvénybe iktatni, hogy az ezekben 1év8 el8irdsokat csak ajdnldsként kell
értelmezni, betartdsuk nem kotelezd. Csak néhdny alapelvet szabad 4llamilag eldirni, pl.
minden gyereket szeretni és védeni kell, pedagdgust, gyereket verni tilos, egyik gyerek sem
maradhat le (,No child left behind!”). Az alapelvek a zsid6-keresztény, humanista, felvildgo-
sult hagyomdnyok mentén tovdbb bdvithetk. Az oktatdsirdnyitds teljes vizfejét (Wasser-
kopf), minisztériumoktdl kezdve a kiilonb6zd hivatalokon 4t, a tankeriiletekig meg lehet
sziintetni. A kiilonbozd irdnyitdsi szintekre kihelyezett klientirde (a kiérdemesiilt taniigyé-
reket, fesld rézsabimbdkat, cinikus haszonlesSket stb.) fel lehet kérni valamilyen megajén-
lott produkeiv munkavégzésre. Ezzel pdrhuzamosan szektorsemlegessé kell tenni az iskola-
fenntartdst, az okratdsi koltségek oldaldrdl ki kell iktatni a mai rendszer szelekcids elemeit
(pl. felvételik), és elérhetdvé kell tenni a képz8k versenye révén, hogy a ma gyengéknek ne-
vezett, hdtrdnyos helyzet(i tanuldk is bejussanak (pl. a ma elitnek nevezett intézményekben



évente HH didkokért: prémium). A szigetszeri helyi innovacidkat és ezek tuddsmegosztdsdt,
hélézatba szervezédését, valamit a sziildi kezdeményezéseken alapulé home schoolokat td-
mogatni kellene. Uj, szakmai konszenzuson 4ll6 alapokra kell helyezni a pedagégusképzést,
-foglalkoztatdst, a mindsitést és a mérési, értékelési eljardsokat. Ennek keretében nemzetks-
zileg auditdlt szereplék bevondsdval versenyképes eredményességi kritériumokat sziikséges
kidolgozni, és ennek mentén kellene — sziil8i és civil szakmai kontroll mellett — a minden-
napi gyakorlatot mindsiteni. Munka tehdt béven lenne!

A lényeg, hogy az oktatdsra eddig folhaszndlt adéforintok és egyéb forrdsok folotti ren-
delkezési jogot vissza kell adni nekiink, sziil6knek/didkoknak. Mekkora lenne a visszakaport
iskolapénz dsszege? Ha minden megsziiletd gyerek esetében kozel 20 éves oktatdsi idészakkal
szdmolunk (3+12+5 év), kiegészitve a sziil6k egyéb kifizetett koleségeivel (nyelvokratds, felvé-
teli felkészités, kirdndulds, szinhdzldrogatds stb.), alsé hangon megszdmitva is gyerekenként
80-100 millié forintot jelente. Az dllamtdl visszakapott kdzpénzzel a sziil6k/didkok szaba-
don gazdalkodhatndnak az évoddtdl az egyetemig. Jol felfogott személyes érdekiikben bizo-
nydra a gyermekkdzpontd, bardtsdgos legkort, versenyképes tuddst és eredményes tdrsa-
dalmi szocializ4cidt biztosité intézményeket és pedagdgusokat preferdlnak.

Az elmult fél évszdzadban az dllam kisérletezett kiilonbozd oktatdsirdnyitdsi eszkdzokkel
—tapasztalhattuk, hogy tdrsadalmi és versenyképességi szempontbdl milyen eredményesség-
gel és hatékonysdggal. Most mi — a jovéért felelésséget vallald, adézé dllampolgdrok — szeret-
nénk keziinkbe venni a gyermekeink oktatdsdnak tigyét. Egy uj tipust iskolarendszer kisér-
leti kiprébaldsihoz mi is kériink 20-25 évet. Ha véletleniil ugyanigy nem sikeriilne ez a ki-
sérlet sem — mint az eddigi nekiveselkedések —, akkor majd az utdnunk kovetkezd generdcié
4radja az iskolapénz feletti rendelkezést a mesterséges intelligencidnak, hitha 8 majd kitaldl
valami egetverdt. Addig is Kirdlyhegyi P4l humorista ikonikus tdviratdval iizenjitk a dontés-

hozéknak: ,, A rendszer nem vdlt be stop Tessék abbahagyni stop Kirdlyhegyi stop”.
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a bdrdnyok nem azért vannak

hogy felszivjdk magukba

a hegyi patakok kék vizét

a bdrdnyok azért sincsenek

hogy énekld falkdba gytilyjenck

a bdrdnyok egyszerlien csak vannak
és bolyhosan gurulnak eldre

almazo6ld mezdk kozott

Dirday Istvdn verse. Megjelenések: Vigilia, 1967/5., U] For-
rds, 1969/1., Elet és Irodalom, 1996/51-52. (december 20.)



