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LA Szegény kis szerkesztd panaszai ciklusbol” (V. A.)*

Milyen kedvvel térek majd vissza
szérakoztatd kiilfoldi utamrél

még nem tudom. Es a kedv tgy ldtszik
lényeges. Ez maradt meg ndlam.

Mert vagy botrdnyos némasdg magdban
mi koriilvesz vagy préfétdk vagy hunok
akik mind egész mds nyelven beszélnek
(bér alig-se titkozik semmi lényeg:
falnak fordulsz és fordulok —
homlokunkon egyforma repedések)
széval népek szdnkdznak kénny( véren
bar meghalni is mind (elnokok, vezérek)

egyek vagyunk. Nincs téves csatatér sem.

Hogy akard azt egy jojéra kéne irni
foltdpdszkodni j6-j6 de ti is gyertek
egyediil felporgdk aztdn visszapergek

és képzeljétek nincs ebben semmi részem:
minden eszmém eladtam gombokér'

a kiiszobrél szdz Gt visz (szertenéztem)

és nincsen mér sehol sem tiszta tér

se pohdr viz se titkrds sziveknek
osszelélegzd piros halmaza —

tgy indulnék ezek helyett haza!

célom nincs ezért volt biintetésem:
néhdny templomot 8szintén megcsoddltam
alma és viz a paplakbdl keriilt

és egy férfit hallgattam j6 sokdig

ki ész nélkiil szivbdl hegediilt.



Hazudtam. Tegnap érkeztem. El se mentem.
Csak egy kutydt kototeek hdrom napja

a kert alatti minden-térhez baktaté
megkeriilhetetlen Gt mellett a féhoz

s én igyekszem hej gyorsan még gyorsabban élni
hogy meghaljak és ne kelljen ldtva ldtnom
hogy megindul és vdgtat és korbeér

és ott fullad meg a foltekert 6eska ldncon.

A hely mondatik majd az 8 udvardnak

hol 8 és Isten otthon vannak egyként

de kiiszobt8l még csak el se ldtnak

ablakok mdgé bujt megkegyeltek

se én se virrasztd éji felleg.

* Ez a jétékos forrdsmegjelolés semmiképp sem rejtett iizenet, hanem maga a szerkesztéi
jegyzet. Es mint ilyen szerepe annyi, hogy ezt a pdr éve irédote verset igazolja ezeken a lapo-
kon. Valéjdban persze nincs mit igazolni; a versszoveg a kozos szerkesztés sordn egyszer(ien
itt taldlta magdt. Nem csoda, hisz lapszdmunk irdsainak és képeinek nagy része kozvetleniil
sz6litja meg folyamatosan alakulé narrativdinkat és diskurzusainkat, ezzel pedig természetes
moédon indulnak el szemlél8désiikben a kilsdtd] a belsé felé. A forrasmegjeldlés igazoldsdval
szemben, melyre taldn szitkség sem volt, a vers jelenléte ezeken a lapokon chhez a — nagyon is

szitkségesnek ldtsz6 — befelé haladdshoz kivént tdrsul szegédni.



Gary Shiftman Démoszthenész beszédeinek elemzése nyomdn arra a kovetkeztetésre jut, hogy az
athéni népgyilésben egyértelmi volt a kapcsolat a tandcskozds konszenzusos normdja és a kizdrd
retorika kozott. [...] Shiftman elemzésébél a kovetkez8ket tudhatjuk meg.

1. Az egyik cél az, hogy érzékeltesse a helyzet stlyossdgdt, valsdgos dllapotdt hallgatésdgdval (a
vehemens kirohandsok és vidaskoddsok jelzik a tét nagysdgdr).

2. A misik cél azon kulcsértékek osszefoglaldsa, melyekre vitdn feliil lehet hivatkozni.

3. A vehemens, kirekesztd retorika harmadik célja annak elemzése, hogy ellenfelei miért nem
értenck egyet vele, mi a nézetkiilonbség magyardzata, és hogy mi a folyamatos nézetkiilonbség
veszélye, tétje, kockdzata.

4. Démoszthenész taktikdja az volt, hogy nem ellenfeleinek a véleményét céfolta meg, hanem
8ket druldssal vidolta. Nem az ellenfelek nézeteivel van baj, hanem magukkal az ellenfelekkel — az
4 erkolcsi integritdsuknak a kétségbevondsa a cél, hogy igy erkolcsileg lejdrassak, majd a vitdbdl és
a politikai kozosségbdl kizédrjak dket. [...]

5. Paradox médon éppen ezzel a kombattdns és kirekesztd taktikdval sikeriil(t) Démoszthe-
nésznek konszenzust teremteni. [...] A vezetdket meg kell bélyegezni mint druldkat, ez a ,megté-
vesztett" tomegek utélagos csatlakozdsinak lélekeani és logikai feltétele, akiknek a lojalitdsa az 4j
konszenzushoz igy visszamendleges hatdlyiként értékelhetd.

6. [...] A vesztes fél szénokdnak a népet megtévesztd blinbakként valé megbélyegzése teszi
lehetévé [...] a vesztes addigi hivei szdmdra, hogy kiovetkezmények nélkiil 4tdlljanak az 4j kon-
szenzus mellé (a tiszta és drtatlan nép fikci6jénak segitségével).

7. Ehhez az is sziikséges, hogy sosem partoskodd, hanem konszenzusos retorikét alkalmaz a
szénok, azaz az egész nép nevében, az egész kozdsség érdekében 1ép fel; elitéli a frakcidt, a magdn-
érdekek melletti partoskodast. Uj patriétamitosz, Gj alkotmanyos konszenzus konstrudldsa a cél.

Osszefoglalva: Démoszthenész beszédeinek, retorikai eszkoztaranak elemzésébél azt tudhatjuk
meg, hogy az 0j alkotmanyos konszenzus nem deliberativ mddon, a kiilénb6z8 nézetek higgadt
raciondlis megvitatdsa révén jott létre, hanem éppen ellenkez6leg: az ellenfelek személyée erkolesi-
leg megbélyegzd, kirekesztd patridtaretorikdval, azaz a raciondlis, tdrgyi-érveld vita lehetetlenné

tételével.
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