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TRENCSENYI LASZLO

A tiarsadalom egésze vagy oktataspolitikai
vidimpark bérletes litogatoknak?

Sziikséges és lehetséges — Egy kozosen megalkotott

oktatdspolitikai koncepcié — A Civil Kézoktatdsi Platform

kéonyvbemutaté konferencidja

Kampdny van? Bizonydra. Hiszen a ldmpa-
oszlopok teliaggatva ismerds és ismeretlen,
vonzd vagy kevésbé vonzé férfiak és ndk
portréival — lelkesiiltek vagy éppen gonosz-
kodéak. Kampdny van? De hiszen a kozeli
hetekben nem olyan vélasztdsok lesznek,
melyeknek valédi tétje lenne — az ered-
ménynek igazsig és jog szerint befolydsa le-
hetne — az okrtatds vildgdr illetden. (Az most
mds kérdés, hogy az eredményekben majd
kimutatjak a politikai elemzdk, hogy a vé-
lasztépolgdrok alacsony iskoldzottsdga vagy
éppen csiszolt miveltsége magyardzza az
ilyen vagy olyan eredményeket.)
Mindenesetre egy ujbudai kdzosségi tér-
ben' harminc-negyven ember az oktatdsrl,
szakma és szakmapolitika kapcsolatdrdl, kii-
16nbségérdl beszélgetett. Az apropé: a Civil
Kézoktatdsi Platform elérkezettnek ldtta az
idét, s dssze is gyljthetett annyi erdforrdst,
hogy a két évvel ezel6tti oktatdspolitikai
ajdnldsokat — ama bizonyos 100 pontot —
azok szakmai hétterének bemutatdsdval
konyv alakban is felkindlja a nyilvdnossdg-
nak.” Utdnldvés? Hiszen hol van mdr a
programnak furcsa nevet adé mozaikszo, az
ELEGY (Ellenzéki Egyticemi(ikodés), mely

elfogadta, hogy civil szakemberek készitette
koncepcié koré szerveznek — olykor komp-
romisszumok 4rdn — konszenzusos progra-
mot — egy gy6zelem esetére? Vagy bélcs eld-
késziilet? Egy kisérlet a hosszti tévu straté-
giai gondolkodds kikényszeritésére azoktdl,
akik ,egyszer, majd, valamikor” magukhoz
vehetik a felelésséget?

Mindenesetre iiliink az Gjbudai el6adé-
teremben. Harminc-negyven ember. Ldm,
még olyan is iilt koztiink, aki politikusként,
szakpolitikusként két esztendeje nevét is
adra az oktatdspolitikai dsszefogdshoz. Bdr,
mi tagadds, szimomra a kortdrsaim voltak
eztittal érdekesebbek. Sz. J., M. P S., R. A,,
E P, K. M.,) — mindéjiikkel jéformdn
egylitt kezdtiik a rendszerkritikai akeivitd-
sunkat, mdr (még?) a rendszervéltdst meg-
elézden (s6t, ha K. A.-t is ide szdmitjuk, ak-
kor még ,igazi” *68-as forradalmdr is eljote
— mdra szakszervezeti szinekben). Vagy a
kovetkezd nemzedék 8sziilé ,harcosai”, a
CKP és mads iskolavaltoztatdsi mozgalmak
8se, a Hélézat a Tanszabadsdgért nemzedéke
(R.P,N.I,J. A, A. B, B. 1, V. B. és m4-
sok — megjegyzem: a ,szabad” Budaérs lakdi
szinte feliilreprezentdltak voltak a

! A rendezvényt a B29 Ifjusdgi Kozosségi Térben tartotedk, 2024. mdjus 9-én. (A szerk.)
2 A Sziikséges és lehetséges cimli kotetre és a konferencidra reflektdl a lapunk Létdszdg rovatdban kdzolt irds is. (A szerk.)
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teremben). Es fiatalok, szimomra alig isme-
r8s0k, legfeljebb egy-egy didktiintetésen fel-
villant arcok.

Ercse Kriszta a bevezetSben Uj stratégia
sziikségérdl beszél. Az ELEGY-program — és
korabbi hasonlé tervezetek — korszakdnak
végét jelzi, a ,szakértdi eleféntcsonttorony”
helyébe a , tdrsadalmasitds” kovetelményét
4llitja. Vagy ahogyan eldaddsdban Radé Pé-
ter fogalmaz: 200 politikus helyett 200
000-300 000 embert kell meggydzni egy 4j
iskolakép eloddzhatatlan sziikségérél. Hi-
szen a szakértdi elképzelések nyomdn sziile-
tett szakpolitikai intézkedések — legyenek
barmilyenek is — rendre belehullottak az
~implementdcids goddrbe” (Fullan fogalmdt
Ercse Kriszta tolmacsoldsdban a Fazekas—
Haldsz szerz8pdrostdl vessziik 4r).*

Fészkel6dom székemen az ,,6sbdlények”
nevében. Agaskodnék az ellenkezés ben-
nem: de hiszen mi is a ,,dolgoz nép okos
gylilekezetére” bizni gon-

kollégdinkat tovabbképzések sordn, fejlesz-
téprogramok lelkesiilt terjesztése idején, ku-
ratériumba épiilve egy-egy intézményben?
Bizony — csillapodom le. Ezzel szembe
kell nézni. Nem egyszertien a mindent és
mindenkit fenyegetd egykdzponti akarat fé-
kezte le a pedagdgiai kultiravaltds megin-
dulni ldtsz6 folyamatdt. Igaza lenne mégis
Jakab Gyurinak, aki egy konyvében® azt 4lli-
totta, hogy nincs, nem volt valédi tdrsa-
dalmi sziikséglet a gyermekkdzpontisdg, a
demokratikus felel8sségvallalds, mondhatni
posztmodern vildg- és értékkép megterem-
tésére? Magunkkal kell szembenézni, s nem
a nap mint nap egyre csiiggedtebben és
egyre kevésbé motivdltan a tantermekbe,
évodai csoportszobakba 1ép6 kollégdink le-
siitdte tekintetét keresni? Es semmiképp a
Lkonzervativ fordulatnak” elkeresztelt, iga-
z4bol ,illiberdlis populista” tjideoldégusok-
kal kell felvenniink a vita fonaldt (mint
Foldes Petra és Knausz

doltuk a taniigyet (akdr a
Hkétszintli szabdlyozds”,
akdr a ,,TQM-mindségbiz-

tositas”, akdr az ,,iskola-

200 000-300 000 embert kell
meggy6zni egy 4j iskolakép
eloddzhatatlan sziikségérél

Imre javasolta),’ vagy ép-
pen, mint olykor magam
gondolom: nem is a vita
fonaldt, hanem egyene-

szék”, akar az ,,onkor-
ményzatisdg”, akdr a
~gyermeki jogok” révén). Es most a fiatal
nemzedék a fejiinkre olvassa az elefdnt-
csonttorony-szindrémdt? Szebben szdlva:
Lfelvildgosult abszolutistaként” prébaltuk
boldogitani a boldogtalan vagy boldogtalan-
nak gondolt (boldogtalannak tudott)

sen a keszty(it?

Hogy volna idé a
sziikségletek felismeréséhez? De hiszen az
idé mégiscsak siirget! A , funkciondlis leépii-
1és” (Radé Péter pontos kifejezése) valdsd-
gosan életeket fenyeget! (Ennél higgadtabb
és szakszer(ibb volt a negyven bélcs a terem-
ben, s nem éltek vissza az utébbi hetek

3 A fogalom értelmezése Haldsz Gdbor és Fazekas Agnes (2020) A tudds keletkezése (Gondolat, Budapest) cim(i mun-

kdjaban olvashaté. (A szerk.)

4 Jakab Gyorgy (2023): Demokricia demokratdk nélkiil? Gondolat, Budapest.
> Knausz Imre (é. n.): Progressziv-e vagy? Katafora blog. Letoltés: https://katafora.hu/knausz-imre-progressziv-e-vagy;
Foldes Petra (2024. 05. 03.): Adlépni a sajét drnyékunkat. Tani-tani online. Letdltés: hteps:/[www.tani-tani.info/at-

lepni_a_sajat_arnyekunkat

¢ A fogalom értelmezése Rad6 Péter A kizoktatds funkciondlis leépiilése és a pedagdgus jogdlldsi tirvény cim munkdjs-

ban olvashaté. Letoltés: https://www.portfolio.hu/gazdasag/20230503/rado-peter-a-kozoktatas-funkcionalis-leepu-

lese-es-a-pedagogus-jogallasi-torveny-612568 (A4 szerk.)
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rettenetes torténeteinek l4z{té motivumai-
val.) De a tény akkor is tény: a tuddsnak
nemcsak a becsiilete értékelédik le, hanem
maga a tudds is, amit kdnonba rendezni vélc
a hivatalossdg; s ugyan mit ér ez a tudds,
melynek 4tkozott kozre-

Valamikor régen egyébként szakma és
szakmapolitika viszonydt tigy éltem meg
(akkor még a miniszterhelyettesek és f8osz-
tdlyvezetdk is tudds emberek voltak), mint a
Lkorhinta” metafordval leirhaté jelenséget.

Vagyis? A Szalay utcai

miikddésével a beteljesiile
szegregdcié immdr valdsi-

s ez igy megy korbe-korbe

minisztériumi épiilet elsd
emeleti sarokszobdjdnak

gosan véres késekkel ha-
sitja ketté a tdrsadalmat.
Sorolhatndm az ,,6regek” lassan félévszdza-
dos Kasszandra-joslatait.

Ha a , konzervativ’-nak nevezett straté-
gia félrevezet, akkor vajon a Nahalka tandr
ur osztdlyozdsdban ,reformpedagdgiai” és
»posztmodern” paradigmak koziil melyik
fogja megnyerni a pedagégusok, pedagdgus-
jeldltek, sziil8k — s tanuldk, gyerekek — so-
kasdgit magdnak?

S melyik ,,szakmai” elgondoldst fogja
egy elkovetkezd — barmely — ,,szakpolitika”
magdénak villalni? Melyikhez lesz bator-
sdga? Avagy melyiket fogja elkeriilhetetlen-
nek tartani?

minden ablaka kitdrva. A
kérhinta ,hajéin” kiva-
16bbndl kivalébb szakemberek iilnek, a tu-
domdny felkent nagyjai. Amikor az adott
,hajo” az ablakon beliilre keriil, akkor a
szakemberbdl hirtelen szakpolitikus lesz, s
azonnal intézkedik egyet — tudvdn, hogy a
korhinta pordg, s a mésik ablakon 4t kike-
riilve a szobdbdl Gjra a szakma embere lesz,
s akdr majd kritizdlhatja is az utdna kévet-
kezd ,hajon” éppenséggel a legjobb szakmai
tuddsa és hite szerint érkezd személy intéz-
kedéseit. S ez igy megy kdrbe-korbe.

Ebben a metafordban a ,hintdslegények-
r8]” (megannyi dldott Liliomrdl) nem esett
s26. Pedig a mese roluk kell, hogy szdljon —
értettem meg — taldn nemzedékem nevében

is — ezen a délutan.
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